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PREFATA

Cetatea medievali de piatrd de la Soroca este situati
pe malul drept al Nistrului, in apropierea unui vechi
vad al fluviului. Fortificatia are un plan circular, fiind
dotati cu cinci turnuri amplasate la distante egale unul
de altul, patru turnuri au forma cilindrici, iar al cin-
cilea, de la intrare, are forma rectangulard. Una dintre
primele mentiuni a Sorocii este cea de la anul 1475
si apare in legiturd cu un atac al cazacilor asupra ho-
tarelor de rasarit a Tarii Moldovei. Primele mentiuni
documentare ale cetdtii Soroca apartin inceputului
secolului al XVT-lea.

Desi este un sit istorico-cultural si turistic important,
Cetatea Soroca nu s-a bucurat de o cercetare sistematica

Moto: ,, Soroca, cuibul vulturilor neamului meu”
N. Jorga

1905, cand a vazut si a descris cetatile de pe Nistru:
Hotinul, Soroca, Tighina, insi nu §i Cetatea Alba'.

O analiza i o descrierea mai ampli a orasului Soro-
ca si a cetatii, cu utilizarea unor documente cunoscute
la acea vreme, a intreprins in anul 1914 acad. Al. Lape-
datu. Acesta este primul studiu stiintific propriu-zis, in
care este realizatd o scurtd descriere a cetitii. Analiza
textului articolului publicat in Buletinul Comisiunii
Monumentelor Istorice de la Bucuresti din anul 1914,
permite de a ingelege ci autorul a realizat studiul fird
a efectua si o cercetare vizuali a sitului. In rezultat, de-
scrierea planului si a componentelor arhitecturale ale
cetatii au fost reflectate usor distorsionat. Utilizind

o)

Fig. 1. Cetatea Soroca (desen) Revista ALBINA, 1924

pluridisciplinard. De-a lungul secolului XX au apirut,
sporadic, mai multe articole si studii in care a fost abor-
data problematica aparitiei si evolutiei fortificatiei me-
dievale de la Soroca. O prima descrierea a cetitii a fost
ficuta de citre Nicolae Iorga care a vizitat Soroca in ca-
drul unui tur realizat in Bucovina si Basarabia in anul

informatiile si descrierile lisate de Dimitrie Cantemir,
Nicolae Iorga (de 1a 1905) si N. Dunireanu, Alexandru
Lapedatu a prezentat gresit cetatea ca avind un plan
rectangular; fiind inzestratd cu trei turnuri circulare

' N.IorGA, Neamul rominesc in Basarabia, Bucuresti, 1995.
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Fig. 2. Revista-Boabe de grau, 1930 despre Muzeul de Istorie
Militara din Bucuresti

(nu cu patru, cum este in realitate) si unul rectangular,
prin care se intra in cetate®.

In anul 1924 Scarlat Panaitescu descrie ruinele ce-
tatilor din Basarabia, unde aminteste si despre cetatea
Soroca. In anul 1932 Meletie Riutu publici la Oradea
lucrarea monografici Cetatea cu monografia orasului
Soroca. Tot in perioada interbelici mai apar doud lucrari
despre targul Soroca si despre cetatea omonimi de pe
Nistru. Prima este publicatd in revista Viaga Basarabiei,
in 1937, apartine lui Paul Vataman i este intitulatd Din
istoricul Sorocii, iar cea de-a doua, aparuti la Soroca in
anul 1943, este o monografie complexa, scrisd de pro-
fesorul de liceu N. Constantinescu, Soroca. Descriere
istoricd, geograficd, economicd, sociald si culturald.

La fel, in perioada interbelica au fost efectuate ci-
teva sondaje arheologice in scopul de a preciza datarea
si etapele evolutiei fortificatiei. Conform unor opinii,
primul sondaj arheologic in cadrul cetitii Soroca ar fi
fost efectuat in anul 1927 de citre profesorul de liceu
Nicolae Constantinescu®. Se crede ci in perioada inter-
belica aici a realizat unele sondaje si reputatul arheolog

> M. LaPEDATU, Cetatea Sorocii. Notitd istoricd descriptivi.
In: Buletinul Comisiunii monumentelor istorici, Anul VII,
25, 1914, 85-96.

3 G. F. CEBOTARENKO, Otéet po raskopkam 1959-1960 gg.
Sorokskaja kreposti (Kisinev 1959-1960), c. 2.

Radu Vulpe, insa fird s cunoastem rezultatele obtinu-
te de el®. Recent, in baza analizei unor documente de
arhivi din perioada interbelici, s-a acreditat ideea ci
unele investigatii arheologice in cetate ar fi fost intre-
prinse de Vlad Zirra’.

In legituri cu intentiile autorititilor centrale de a
conserva si restaura cetatea Soroca, in anul 1955 a fost
realizat un mic sondaj de citre arheologul L.L. Polevoi.
Ulterior, in anii 1959-1960, expeditia pruto-nistreand
din care ficeau parte I. Hancu, P. Birnea si Gh. Cebo-
tarenco, au efectuate sondaje in interiorul Paraclisului
situat la nivelul al doilea al turnului rectangular, si in
unul din turnurile circulare (Turnul nr. 2)°.

Interesul fata de Cetatea Sorocii a crescut dupi de-
cizia din 1968 a Sovietului Suprem al RSSM privind
conservarea si transformarea monumentului in muzeu.
De atunci §i pAnd in prezent Cetatea Sorocii este unul
din cele mai vizitate puncte istorico-culturale si turis-
tice din Republica Moldova, atat de catre vizitatori lo-
cali, cat si striini. In anii 1968-1969 au fost realizate
cele mai ample sipituri arheologice din cadrul acestui
sit cultural’. Astfel, in rezultatul investigatiilor din anii
’50-60 ai secolului trecut au fost realizati mai multe
sectiuni in interiorul si exteriorul cetitii care au permis
stabilirea unei prezumtive cronologiei si a unor proba-
bile etape de constructie/reconstructie a cetitii.

Intre anii 1970 si 2012 istoria si arhitectura cetitii So-
roca a fost destul de rar discutati in cadrul unor studii.?

T. NESTEROV, Arhitectura cetatii Soroca - un argument im-
portant in datarea fortiretei. In: Revista de Istorie a Moldo-
vei 2,70, 2007, 28.

Vezi contributia E. Plosnitd din prezentul volum.

w

In Raportul de sipituri este indicat Turnul nr. 3. Initial
numairarea pornea de la turnul rectangular, de intrare, care
a fost considerat drept nr.1. Ulterior a fost adoptatd nume-
rotarea propusi de arhitectii condusi de V. A. Voitehovschi,
autorul proiectului de restaurare a fortificatiei. G. F. CEBO-
TARENKO, Otcet po raskopkam 1959-1960 gg. Sorokskaja
kreposti (Kisinev 1959-1960), 11; G. F. CEBOTARENKO, K
voprosu o vremeni vozniknovenija Sorokskoj kreposti. In:
MIAE MSSR (Kisinev 1964) 210-216.

7 G. F. CEBOTARENKO, Otéet o raskopkah v Sorokskoj kre-
posti v 1968-1969 gg. (Kisinev 1970); G. F. CEBOTARENKO,
Arheologiceskie raskopki v Sorokskoj kreposti v 1968-1969
gg. AIM v 1968-1969 gg., 1972, 201237

T.-O. GHEORGHIU, Arhitectura medievald de apdrare din
Romania (Bucuresti 1985); S. DimITRIU-CHICU, Cetatea
Soroca. In: A. HUSAR/G. GONTA/S. DiMITRIU-CHICU
(eds.), Cetiti de pe Nistru (Chisiniu 1998), 73-140; M.
Srarac, Cetiti medievale din Moldova. Mijlocul secolului
al XVTI-lea - mijlocul secolului al XVI-lea (Chisiniu 2004);
D. FLOARES, Fortificatiile Tarii Moldovei din secolele XIV-
XVII. Biblioteca Archacologica Iassiensis (Iasi 2005); T.
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Lucririle de consolidare si restaurare a cetitii efec-
tuate la inceputul anilor 70 ai secolului XX au ameli-
orat intrucitva situatia fortificatiei de zid, insd nu au
eliminat gravele probleme privind umiditatea si igrasia
zidurilor, fisurarea alarmantd a turnului rectangular
(de intrare) si, in special, nu a rezolvat problema prote-
jarii sitului de degradare continua.

De la ultimele interventii de conservare, restaurare
si investigatii arheologice au trecut mai multe decenii,
timp in care tehnica §i metodologia cercetarilor si prac-
ticilor de conservare/restaurare s-au diversificat. Por-
nind de la aceasta, autorititile publice locale, de comun
acord cu Ministerul Culturii, au elaborat proiectul
»Bijuterii medievale: Cetdtile Hotin, Soroca, Suceava’,
finantat de Uniunea Europeani in baza programului
operational comun Roménia — Ucraina — Moldova
(2007-2013), care presupune reabilitarea cetitii Soroca.
In acest context, in perioada 2012-2014, cercetatorii
de la Universitatea Pedagogici de Stat ,,Jon Creangi®,
Muzeul National de Arheologie si Istorie a Moldovei si
Centrul Arheologie a Institutului Patrimoniului Cul-
tural al Academiei de Stiinte din Moldova in colabo-
rare cu mai multe institutii stiintifice si specialisti din
Roménia, au efectuat investigatii pluridisciplinare la
cetatea medievald Soroca, monument protejat de stat,
de categorie nationald (nr. 2608 in Registrul monu-
mentelor Republicii Moldova ocrotite de stat). Relua-
rea investigatiilor arheologice din cadrul proiectului de
conservare i restaurare a fortificatiei de piatrd Cetatea
Soroca a fost mai mult decit necesard din perspectiva
descoperirii unor elemente constructive si de arhitec-
turd noi, in vederea utilizarii acestora in procesul de
restaurare si consolidare a cetitii de piatra; evidentierea
succesiunilor stratigrafice (intra- si extra-muros) ; preci-
zarea etapelor de edificare a fortificatiei (fortificatiilor
- ?) de pamant si lemn etc., dar si pentru a verifica da-
tele descoperirilor anterioare, pentru a face noi preci-
ziri privind incadrarea cronologici a etapelor evolutiei
fortificatiei medievale de la vadul Nistrului. Deopotrivi
cu investigatiile arheologice de teren, au fost efectuate

NESTEROV, Arhitectura cetitii Soroca - un argument im-
portant in datarea fortiretei Revista de Istorie a Moldovei 2,
70,2007, 25-42; L. RADVAN, Orasele din Tdrile romine in
evul mediu (sfarsitul secolului al XIII-lea — inceputul seco-
lului al XVT-lea), lati, 2011, 572.

Fig. 4. Carte-omagiu lui N. lorga. 1927

cercetari pluridisciplinare: masuriri si realizarea unor
planuri arhitecturale digitale; misuriri geomagnetome-
trice; analize arheozoologice si pedologice etc.

In contextul proiectului ,, Bijuterii medievale: Cetd-
tile Hotin, Soroca, Suceava®, Facultatea de Istorie si Ge-
ografie a Universitatii Pedagogice de Stat ,lon Crean-
ga“ a organizat, in parteneriat cu Asociatia Nationala
a Tinerilor Istorici din Moldova, Consiliul Raional
Soroca si Muzeul National de Istorie a Moldovei, Con-
ferin;a »Cetatea Soroca — istorie, memorie si tmdz’,tiz’ se-
culare”. Evenimentul a avut loc la Soroca, in perioada
11-12 aprilie 2014. La conferinti au participat peste 30
de arheologi, istorici, arhitecti, urbanisti, specialisti in
domeniul protectiei si reabilitirii oraselor istorice din
Romania si Republica Moldova. In cadrul celor dou
zile de sedinte au fost discutate diverse aspecte ale ar-
heologiei, istoriei, arhitecturii, simbolismului, memori-
ei, religiei si rolului educational al Cetitii Soroca.

Volumul de fati cuprinde majoritatea comuniciri-
lor prezentate la conferintd, iar prin publicare lor spe-
rim si largim atit impactul discutiilor noastre, cat si si
promovam informatii inedite despre Cetatea Soroca.

Aducem multumiri tuturor celor care au contribuit
la aparitia prezentului volum.

Sergin Musteatd
Coordonatorul volumului



DIN ARHEOLOGIA CETATII SOROCA

CETATEA SOROCA IN LUMINA PRIMELOR CERCETARI ROMANESTI
SI A SAPATURILOR ARHEOLOGICE DIN ANII 1928-1930

Studiu preliminar

Sergiu IOSIPESCU, Raluca IOSIPESCU

In amintirea inginerului inspector general
Constantin G. losipescu (1889-1953),

fost profesor (1928-1930) de matematici si fizici la Scoala Normali din Soroca

In anul 1875, din initiativa principelui Carol I
al Romaniei, lua fiinta la Bucuresti Societatea Geo-
grafici Roména, menita si cerceteze si si populari-
zeze infitisarea intregului teritoriu locuit de poporul
roman. Alituri de istoria artei si, fireste, de mese-
ria armelor si politica, geografia a reprezentat pen-
tru principele de Hohenzollern-Sigmaringen, ajuns
monarh ereditar al Principatelor Unite/Roménia, o
preocupare statornicd. Marea realizare a Societitii
Regale Romane de Geografie a fost, alituri de Bule-
tinul siu anual, tiparirea la cumpina secolelor XIX
si XX a Marelui dictionar geografic al RomAniei, sub
conducerea generalului Constantin Britianu, a lui
George Ioan Lahovary si Grigore Tocilescu. Comi-
tetul de coordonare al Dictionarului a socotit nece-
sar sd initieze si publicarea dictionarelor geografice
ale provinciilor roméne din afari de Regat. Si astfel a
aparut, simptomatic, la 1904, cel dintai — Dictiona-
rul geografic al Basarabiei, datorat profesorului Zam-
fir Arbore, revizuit de Grigore Tocilescu, colonelul
Iannescu i G. Ionescu-Gion, tiparit sub ingrijirea lui
George Ioan Lahovary. El avea si fie urmat, la 1908,
de Dictionarul geografic al Bucovinei.

Dictionarul geografic al Basarabiei consacra firesc
o voce si Sorocii', punand in circulatie cunoscuta
traditie care atribuia constructia cetitilor Moldovei

! Pentru intreaga bibliografie pAnd la 1970 referitoare la ceta-
tea Soroca, v. Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al
localititilor si monumentelor istorice din Moldova, Bucuresti,
1974, pp. 772-773; despre cercetirile si lucririle Comisiu-
nii Monumentelor Istorice privitoare la aceeasi fortificatie
v. Radu Sc. Greceanu, Buletinul Comisiunii Monumentelor
Istorice. 1908-1945. Anuarul Comisiunii Monumentelor Is-
torice. 1914-1915, 1942-1943. Indici bibliografici, Editia Co-
misiei si Directiei Monumentelor, Ansamblurilor si Siturilor

Istorice, [1991], p. 80.

genovezilor, inclusiv a celei de aici, §i afirmand re-
construirea si intdrirea sa de citre Stefan cel Mare.
Mai mult, este avansati ipoteza existentei cu citeva
secole inainte de Hristos a coloniei grecesti ,,Olhio-
nia“, precedatd si ea de o cetate getici ,,Sergidava®, de
la un Sergius, in preajma cireia si-ar fi stabilit apoi
genovezii factoria. Evocind luptele ce s-au dat langa
zidurile sale, in care romAnii s-au confruntat cu po-
lonii, turcii, titarii i cazacii, Zamfir Arbore ajunge
la date mai pozitive abia de la sfarsitul domniei lui
Vasile-Voda Lupu, pentru a doua jumitate a veacului
al XVIlI-lea si veacul al XVIII-lea.

In anul 1892 lua fiinti Comisiunea Monumente-
lor Istorice a Regatului Romaniei, dupd mai bine de
30 de ani de tatoniri in domeniul trecutului monu-
mental al poporului roman, ilustrate cu preciddere de
figura lui Alexandru Odobescu. Acestuia si regelui
Carol I li se datoreazi conexiunea cu scoala francezi
de cercetare a monumentelor, cu Prosper Mérimée si
Eugeéne-Emmanuel Viollet-le-Duc si intemeierea, la
1874, a Serviciului de restaurare, condus de André
Lecomte de Nouy. Dar organizarea temeinica a Co-
misiunii Monumentelor Istorice s-a realizat abia in
primul deceniu al veacului al XX-lea, sub impulsul
regelui Carol I, cAnd la conducere a fost numit Ioan
Kalinderu, pitorescul dar eficientul administrator al
Domeniilor Coroanei.

Totodata, din anul 1908, pe lingi administratia
Casei Bisericii, a apdrut, in splendide conditii grafi-
ce, Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice. In
numarul pe 1914 al acestui Buletin, secretarul Co-
mitetului de redactie, Alexandru Lapedatu — viitor
presedinte al Comisiunii dupd moartea tragici a lui
Nicolae Iorga si apoi el insusi ucis in inchisorile co-
muniste — redacta primul studiu monografic despre

-10 -
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Fig. 1. Nistrul la cetatea Soroca (dupa o carte postala reprodu-
cand un cliseu publicat de Alexandru Lapedatu in BCMI, 1914)

cetatea Soroca. Subintitulat modest Notiza istorica si
descriptivd, studiul punea in valoare toate izvoarele
publicate pAnd atunci. El releva aparitia la 1499 a lui
Costea, primul parcilab al cetatii, mentionat si intr-
o altd danie de la acelasi domn pentru el si fratii sii.
Lapedatu coreleaza constructia cetitii cu necesitatea
apararii vadurilor nordice ale Nistrului impotriva
tatarilor, acoperind o bresd ce nu putea fi controla-
ti de garnizoanele Orheiului si Hotinului. In Efe-
meridele sale de la 1778, banul Constantin Caragea
aridtase cd in tinutul Sorocai Nistrul avea 11 vaduri®.
Astfel ci fortificarea zonei centrale a malului soro-
cean putea controla calea de patrundere, prin Balti
si Sculeni, spre Iasi, prin Stefdnesti si Botosani, spre
Suceava. Desi, dupa aprecierea lui Alexandru Lape-
datu, ,,Soroca n-a fost o cetate mare, cu doui randuri
de ziduri, ca bunioari Cetatea Alb3, Suceava, Hoti-
nul, chiar Neamtul, ci o fortireatd mici, un simplu
castel pentru adipostul unei strdji de pazd impotriva
tatarilor*’, totusi, la 1512, Bogdan-Voda cel Orb scria

Fig. 2. Castelul Soroca (dupa o carte postala reproducand un
cliseu publicat de Alexandru Lapedatu in BCMI, 1914)

> Hurmuzaki/Papadopulos-Kerameos, XIII, p. 102.
3 Alex. Lapedatu, Cetatea Sorocii — notitd istorici descriptivd,
BCM]I, an VII, 1914, p. 85.

Fig. 3. Castelul Soroca, vedere interioard (dupa fotografia publi-
cata de Alexandru Lapedatu in BCMI, 1914)

regelui Poloniei: ,,castrum Sorocianum contra paga-
nos tutelam habet™.

Pe temeiul unei scrisori a lui Petru-Voda Rares de
Stantul Gheorghe al anului 1543, prin care solicita
venirea unui mester din Bistrita pentru lucrul la ceta-
tea Sorocar’ si al traditiei consemnate de Miron Cos-
tin potrivit cireia fortificatia ,a fost cladita de Petru
vodi, dupi descilecatul al doilea®, Alexandru Lape-
datu conchidea ci Soroca a fost reficutd in piatra de
principele Petru Rares, tot asa cum Stefan cel Mare
procedase cu Cetatea Noud de la Roman’.

Numai ci cercetirile arheologice intreprinse in anii
‘60 ai secolului trecut de Lucian Chitescu (atunci, la
Muzeul Militar Central din Bucuresti) au dovedit ci
fortificatia din tArgul Romanului, atribuita principe-
lui Roman I, este cu totul diferiti de Cetatea Noui de
la Roman, ridicatd din porunca lui Stefan cel Mare in
preajma satului Gadinti®. Apoi reconstructia Sorocii
la 1543 de Petru-vodi Rares, sustinutd inci la 1905 de
Nicolae Iorga in sinteza sa de la Gotha, Istoria poporu-
lui romdn’, se intemeia desigur pe acelasi act publicat
insa abia la 1911 tot de ilustrul invitat roman.

Dar scrisoarea lui Petru-Vodi Rares din 23 apri-
lie 1543 este de fapt extrasi din actele unui proces
desfisurat in Ardeal in anii 1555-1557", al cirui
protagonist fusese pietrarul (,lapicida®) sau zidarul

* Hurmuzaki/Densusianu, II?, pp. 699-700.
> Hurmuzaki/Iorga, XIV, p. 432.

¢ Miron Costin, Cronica tirilor Moldovei si Munteniei (Cro-
nica polond), in idem, Opere, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti,
1958, p. 205.

7 Alex. Lapedatu, op. cit., pp. 86-87.

Lucian Chitescu, Principalele rezultate istorice ale cercetd-
rilor arheologice din cetatea medievald de la Gadinti (raion
Roman), SCIV, X VI, 2 (1966), pp. 405-413.

N. lorga, Istoria poporului romdn, ed. Georgeta Penclea,
1985, p. 325.

' Hurmuzaki/Iorga, XIV', pp. 513-519, 520-521.
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Fig. 4. Plan de situatie al cetatii Soroca, intocmit de conductorul tehnic V. Costin (Arhiva Institutului National al Patrimoniului, Fondul

Comisiunii Monumentelor Istorice, scara 1:500)

(,murarius“! sau ,muratorius®) Iohannes. Acesta lu-
crase la biserica domnului din Roman, dar dupd cam-
pania otomana in Moldova de la 1538 se retrisese la
Bistrita, unde isi avea casa. Petru-vodd, odatd revenit
in scaunul domnesc la 1541, incercase in mai multe
randuri sa-l facd si se intoarcd, folosind promisiuni
si amenintdri in legaturi cu o datorie ce Johannes ar
fi avut-o citre domn, dar negatd de mester, care se
temea in plus ci va fi folosit ,non causa edificandi
ecclesiam, sed ad demonstrandos thesaurus quorun-
dam boyeronum quos recondere coactus fuisset?.
Cum o biserica inceputd cu alti mesteri se niruise'?,
principele Moldovei a incercat din nou in 1545 sa-l
aduca pe mesterul Iohannes si-i lucreze la un nou
edificiu — probabil acela din Harldu", precum ficuse

" Echivalentul francez si englez al termenului este mason.
» Hurmuzaki/Iorga, XIV*, p. 519.

5 Ibidem, p. 447, doc. DCCCXXXIII.

" N. Iorga, in Hurmuzaki/Iorga, XIV', p. 440, n. 2.

odinioari la Suceava®, si, inci o datd, si-l aibi in tard
pentru biserica de la Roman'®.

Dar niciodati constructorul Johannes nu se mai
invoise si se reintoarcd in Moldova sub Petru vodi
Rares si urmasii acestuia'. Astfel incit asertiunea
potrivit cireia principele Petru a reficut in piatrd la
1543 cetatea Soroca nu se mai poate sustine.

De altfel, cu remarcabilul siu simt critic, Miron
Costin remarca in De neamul moldovenilor, din ce
tard aw iesit stramogii lor: ,cum am inteles de cetatea
Sorocii, si fie ficutd de un Petru vodi, de care lucru
mult ma mir cd Urechii vornicul nu pomeneste®.

Astfel ci primele mentiuni certe ale parcilabului
de Soroca, in persoana lui Costea sau Constantin,

5 Thidem.

16 Jbidem, p. 448, doc. DCCCXXXV.

7 Astfel cd Petru-Vodi a procedat pani la urmi la seches-
trarea casei lui Johannes din Bistrita (Hurmuzaki/Iorga,
XIVY, p. 519, doc. DCCCCLII).

8 Miron Costin, Opere, p. 266.
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Fig. 5. Planul pe nivele al castelului Soroca, intocmit de conductorul tehnic V. Costin (Arhiva Institutului National al Patrimoniului, Fon-

dul Comisiunii Monumentelor Istorice, scara 1:200)

sunt din vremea lui Stefan cel Mare, in acte externe
de la 12 julie si 14 septembrie 1499 si unul intern din
14 martie 1500”. Faptul ca parcilabul de Soroca a
fost intre demnitarii principelui martori ai tratatelor
de pace cu regele Ioan Albert si fratii sii, Alexandru,
marele duce al Lituaniei, si Sigismund la 12 iulie
1499, precum si ai tratatului de aliantd cu Alexan-
dru, marele duce al Lituaniei, de la 14 septembrie
1499, releva insemnitatea pozitiei sale, implicit a ce-

¥ Toan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 11, Bu-

curesti, 1914, pp. 425, 435, 444, 446; DRH. A., vol. 111, p.
454, doc. 253.

titii Soroca. In acest din urmi document pecetea lui
Costea este insi diferitd: ,,fAH kocT[A m]ocAaHUK Y,
ceea ce poate s sugereze existenta initiald la Soroca a
unei posaa’e, adici a unei trecdtori.

Cea dinti mentiune a cetatii — 20pods — Soro-
ca e intr-o scrisoare de la 1 iunie 1512 din Harliu
a domnului Moldovei, Bogdan cel Orb, catre regele
Poloniei, Sigismund, unde principele romén solicita
acordarea morilor de pe malul vecin al Nistrului pen-
tru aprovizionarea cetitii sale, subliniindu-i valoarea

0 Toan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare,vol. 11, p. 444.
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Fig. 6. Schita pentru refacerea portii principale a
castelului Soroca, intocmita de conductorul tehnic
I. Turcanu (Arhiva Institutului National al Patrimo-
niului, Fondul Comisiunii Monumentelor Istorice,
scara 1:50)

in apdrarea impotriva ,piganilor**. Alaturi de sub-
linierea insemndtatii cetdtii pentru sistemul defensiv
dupi pierderea Chiliei si Cetatii Albe, ceea ce retine
atentia in scrisoare este alternanta calificdrii Sorocai
ca 20p0ds cu aceea de samxa (castel).

Ori tocmai desemnarea Sorocii drept 3amxa este
dovada existentei la 1512 a castelului de aici si nicide-
cum a unei fortificatii de paimdint.

Intamplitor, valoarea militari a castelului de la
Soroca a fost dovedita la 1693, beneficiind de mar-
turia directa a tinerei beizadele Dimitrie Cantemir®.
La finele lui iulie al acelui an seraschierul otoman
Daltaban Mustafa pasa, nesocotind insemnitatea
fortificatiilor de la Soroca, a hotirat cucerirea ei de la
polonezi care o ocupaseri. Fortele menite acestei acti-
uni se ridicau la 4 000 de pedestrasi cu patru balime-
ze (tormenta), din care doud mai mari nu treceau de
cinci ocale si doud bombarde, la care se adiugau pes-
te 20 000 de tatari si cei 1 500 de luptatori condusi
de Constantin-Voda Cantemir si de Dimitrie, avind
si ei trei balimeze. Garnizoana era formatd din 200
de dragoni §i 400 de cazaci sub un cipitan neamt in
slujba Poloniei. Dar ,,zidurile foarte inalte ale cetitii

2l Hurmuzaki/Densusianu, vol. IT?, pp. 699-700.

22 Dimitrie Cantemir, Viata lui Constantin Cantemir, ed.

Radu Albala, Bucuresti, 1973, pp. 205-211.

Fig. 7. Schita modificata pentru refacerea portii principale a castelului Soroca,
datorata arhitectului Stefan Bals (Arhiva Institutului National al Patrimoniului,
Fondul Comisiunii Monumentelor Istorice, scara 1:50)

asemenea unor turnuri [...] si noile intdrituri pe care
le alcituiserd din afard lesii“ au temperat avintul pa-
sei care, desi a dispus un asediu in toatd regula si a in-
cercat fird succes minarea zidurilor, cirora bombar-
damentul artileriei sale nu le aducea nicio vitimare,
a trebuit, dupi treizeci de zile, sd se intoarci rusinat
la Tasi. Astfel cd mai tArziu, in Descriptio Moldavi-
ae, Dimitrie Cantemir va scrie despre Soroca astfel:
»cetate micd, ce-i drept, dar, tinind seama de timpul
in care s-a construit, foarte puternic intiritd; are un
zid quadrangular, dar foarte inalt, aparat de turnuri
foarte inalte si construit din cremene, de care sunt
pline dealurile imprejur®.

Dintre marturiile calatorilor straini despre Soroca
— dupid minunata colectie initiatd de regretatii Ma-
ricel Holban, Maria Matilda Alexandrescu-Dersca
Bulgaru i Paul Cernovodeanu - este interesanti
cu deosebire aceea de la finele Vechiului Regim, din
iarna lui 1737, a doctorului scotian John Bell din
Antermony. Dupd insemnarea din jurnalul siu de
drum: ,Soroca nu este decit un orisel frumos agezat
pe malul apusean al riului [Nistru], cam la vreo 30

> Dimitrie Cantemir, Descriptio Moldaviae, ed. Gh. Gutu,
Maria Holban, N. Stoicescu, Vintildi Mihiilescu, Ioana
Constantinescu, D. M. Pippidi, Bucuresti, 1973, pp. 78-79.
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Fig. 8. Proiect de amenajare urbanistica a zonei cetdtii Soroca si deschidere a bulevardului avand-o drept cap de perspectiva - intocmit
de conductorul tehnic V. Costin (Arhiva Institutului National al Patrimoniului, Fondul Comisiunii Monumentelor Istorice, scara 1:500)

de leghe la sud-est de Hotin si cam la aceeasi distanta
nord-vest de Bender. Orasul este locuit in majoritate
de moldoveni amestecati cu ceva greci, evrei i tur-
ci. Este apdrat de un turn vechi in care se afli niste
tunuri de putin folos“**. Preponderenta romaneasci
a populatiei targului, ale cirei urmari le afla si Ni-
colae Torga in drumurile sale basarabene de la 1905,
se explica si prin rolul cetdtii. Totodatd, marturia lui
John Bell explica descoperirea in sapituri arheologi-
ce a ghiulelelor de diferite calibre.

2 Cilatori strdini despre Tarile Romdne, vol. IX, ed. Maria

Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru si Paul Cer-
novodeanu, Bucuresti, 1997, p. 193.

* X %

Incheierea primei conflagratii mondiale, intarzia-
ta pentru romAni pAnd in anii 1919-1920, dar soldata
cu minunata infiptuire a Roméniei intregite, a fost
urmati firesc de o refacere a civilizatiei regatului. Nu
puteau sd lipseascd preocupirile pentru cercetarea,
conservarea, restaurarea si punerea in valoare a unui
mare patrimoniu, de la Nistru pani la Tisa, din Car-
patii Piadurosi pAnd la Dunire, de la Cetatea Alba
pana dincolo de aceea a Caliacrei.

Comisiunea Monumentelor Istorice, aflati intre
cele doui rizboaie mondiale sub conducerea lui Di-
mitre Onciul, Grigore Cerchez si, intre 1924 si 1940,

-15-
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Fig. 9. Planul orasului Soroca cu suburbiile sale (Arhiva Institutului National al Patrimoniului, Fondul Comisiunii Monumentelor Istorice,

scara 1:10 000)

a lui Nicolae Iorga, a avut in fatd o uriasd provocare
legatd de apararea §i restaurarea unui patrimoniu de o
varietate si o semnificatie care, in multe, foarte multe
cazuri, se cerea a fi abia acum relevata. Constienti de
responsabilitatea ce le revenea, ei insisi cu studii la
Viena, Paris, Berlin, Leipzig, marii invitati romani
au intemeiat scolile de la Paris — Fontenay-aux-Roses,
Roma, Venetia, menite s formeze speciali§tii capa-
bili si inteleagd mai bine si sd insuseasci tehnicile de
restaurare $i conservare a monumentelor si siturilor
istorice. Unii dintre acestia vor fi direct implicati, la
sfarsitul anilor 20 si in anii ‘30, in lucririle Comisi-
unii Monumentelor Istorice.

In 1919, prin stiruinta generalului Radu Rosetti, a
lui Nicolae Iorga si a lui Vasile Prvan, avea sa capete
o formad institutionalizatd Muzeul Militar National
— astizi Muzeul Militar National ,Regele Ferdinand
I* - aflat in primul siu deceniu de existentd sub in-
drumarea unor comitete conduse de Vasile PArvan si
generalul Rosetti. Bogatele colectii ale acestuia, ale
ciror origini datau inci din vremea domniei lui Ale-
xandru Dimitrie Ghica, au fost etalate in cladirea arz
nouvean a Palatului Artelor din Parcul Carol, demo-
lat in 1943 spre a face ulterior loc, sub alti dictatura,
monumentului ,,Eroilor Socialismului®,

Din actiunea conjugatd a Comisiunii Monumen-
telor Istorice, a Muzeului National de Antichitati
si a Muzeului Miliar National avea sa se inchege in
anii 1925-1926 programul de cercetare i, ulterior, de
conservare/restaurare a cetitilor de pe linia Nistru-
lui. Cauza era, alituri de insemnitatea deosebiti a
acestor monumente, degradarea lor in ultima etapi a
stapanirii Basarabiei de Imperiul Rus®.

Cel care avea sa aibi intuitia anvergurii acestui
program a fost Nicolae lorga: in januarie 1929 el
avea sd sustind la Universitatea din Paris conferinta
Les chiteaux occidentaux en Roumanie, cuprinzénd si
investigatiile privind cetitile nistriene in aceasti lar-
gd temd de cercetare.

Chestiunea sipiturilor arheologice la cetatile din
intreaga Romanie se pusese imediat dupd 1920 si a
fost influentatd de exceptionalele descoperiri de la
biserica Sfintul Nicolae Domnesc de la Curtea de
Arges, care au adus o faima neasteptata secretarului
Comisiunii Monumentelor Istorice, Virgil Drighi-
ceanu (1879-1964). Licentiat in litere si filozofie, el
devenise incd din vremea presedintiei lui Ioan Kalin-

»  N.lIorga, Les chiteanx occidentaux en Roumanie, in ,,Buletinul

Comisiunii Monumentelor Istorice®, an XXI, 1929, p. 53.

16—



deru conservator al colectiilor Comisiunii, colabora-
tor la Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice si
stiuse sd castige increderea lui Nicolae Iorga in vre-
mea rizboiului, prin contributiile la ziarul acestuia,
Neamul rominesc. Astfel ci, dupd descoperirea in-
tactd a mormantului 10 din biserica Sfantul Nicolae
Domnesc de la Curtea de Arges — mormént care face
astdzi obiectul unor amuzante teorii —, omologarea
internationald a rezultatelor sipaturilor prin studiile
lui Gheorghe Britianu® si cu ocazia Primului Con-
gres de Studii Bizantine de la Bucuresti (1924)%,
Virgil Draghiceanu a devenit membru corespondent
al Academiei Romane (1926) prin stiruinta lui Ni-
colae Jorga. In pofida acestei faime, atunci cind s-a
pus problema conducerii sipiturilor de la Cetatea
Neamtului, Vasile Parvan, directorul Muzeului Na-
tional de Antichititi, a preferat sa-l propuna pe Ghe-
orghe Bratianu.

Cercetirile arheologice la cetitile romanesti de pe
Nistru au fost incepute sub egida si cu fondurile Co-
misiunii Monumentelor Istorice si Muzeului Militar
National: la Cetatea Albé sub conducerea prof. Paul
Nicorescu, apoi a prof. Grigore Avachian. Ele aveau
sa asigure materia primelor si, din picate, ultimelor
numere ale Buletinului Comisiunii Monumentelor Is-
torice. Sectia Basarabia (1929-1931).

Dar cercetarile arheologice de la Cetatea Alba nu
au fost singurele de pe linia Nistrului, ele fiind ur-
mate de campanii in anii 1928, 1929, 1930, condu-
se de Virgil Drighiceanu la cetatea Soroca. O parte
din piesele arheologice din sipaturile din anii 1928-
1930 au fost expuse inca din anul 1930 intr-o mica
sectiune cu o vitrind a Muzeului Militar National,
care a si fost prezentatd in cunoscuta revistd a lui
Emanoil Bucuta Boabe de griu®®. Daci cercetirile
nu s-au materializat in vreo publicatie a academi-
cianului romén, din fericire, din anul 1990 si pAna
astzi au putut fi identificate o parte din obiectele
arheologice® rezultate din sdpaturi, precum si rele-
vee si planuri de punere in valoare a cetitii de catre

¢ Gheorghe Britianu, Les fouilles de Curtea de Argesh (Rou-
manie), ,Revue archéologique®, Paris, XIII, 1921, pp. 1-23;
idem, ,,Les bijoux de Curtea de Arges et leurs ¢éléments ger-
maniques”, BSHAR, XI, 1924, pp. 39-54.
7 Initiat de Nicolae Torga si marcat de prezenta in Roménia a
lui Charles Diehl, congresul avea s3 impuni biserica Sfantul
Nicolae Domnesc de la Curtea de Arges si descoperirile din
1920 in literatura clasicd despre arta bizantind sub Paleologi.
»>Muzeul Militar National®, ,Boabe de grau®, I1I, V (1930).
Ele au inceput si fie depistate in depozitul arheologic al
Muzeul Militar National ,,Regele Ferdinand I”.

29

Comisiuneca Monumentelor Istorice™, pastrate in
fondul acesteia din arhiva Institutului National al
Patrimoniului.

* Xk %

Marea majoritate a ceramicii depistate este al-
cituitd din fragmente de vase smiltuite de factura
bizantini tirzie* si se incadreazi in sec. al XIII-lea,
sec. al XIV-lea si prima jumatate a sec. al XV-lea. Ea
isi gaseste analogii in ceramica din aceeasi perioada
descoperita la Cetatea Albi si Enisala®?, la Picuiul lui
Soare®, la Caliacra®®, precum si in descoperiri fortui-
te sau programate din Constantinopolul bizantin®.

Este o ceramicid de buni calitate, dintr-o pastd
fina, omogeni, bine arsd, cu glazurile de culoare pre-
dominanti verde-gilbuie, mislinie sau castaniu-des-
chis, cu motive incizate, vegetale, zoomorfe si geome-
trice. O parte dintre aceste fragmente, in majoritate
de boluri, au incizate pe fund mirci de olar, insemne,
aseminitoare celor de la Picuiul lui Soare®. Even-
tual ceva mai vechi, din secolele XIII-XIV, pot fi
fragmentele de ceramica smalguitd cu pastile aplicate
(plansele cu ceramici, fig. 13-14, 15-16).

S-au putut reintregi partial, din pacate, doar un
mic ulcior din pasta cirimiziu-deschis, cu buza ris-
frnta, ciruia ii lipseste toarta, corpul vasului fiind
decorat de la gat in jos cu caneluri orizontale. Al doi-
lea obiect reintregit este o splendida farfurie smaltui-
ta doar la interior, cu ciusul de culoare castaniu-des-
chis, cu irizatii, iar buza verde-inchis, ornamentati cu
o ghirlandi sinusoidala in noud valuri, formata din

30 Ele au ficut obiectul unei prime semnaliri si partiale pu-

bliciri de citre Sergiu Iosipescu, Raluca Verussi, Precursori,
membri si colaboratori ai Comisiunii Monumentelor Isto-
rice, ,Revista monumentelor istorice®, an LXI, 11(1992),
Bucuresti, 1998, pp. 50-51.

Vezi pentru aceasta lucrarea clasici a lui David Talbot Rice,
The Byzantine Glazed Pottery, Oxford, 1930.

Vezi pentru Cetatea Alba, Barbu Slitineanu, Contributii

31

32

la ceramica bizantini de la Turnu Severin, Cetatea Albi si
Enisala, ,Revista Fundatiilor Regale®, 4-11, 1937, pp. 321-
340; pentru Enisala, v. Ion Barnea, Din istoria Dobrogei,
vol. ITI, Bucuresti, 1971, pp. 397-398.

Petre Diaconu, Silvia Baraschi, Picuiul lui Soare. Asezarea
medievali, vol. 11, Bucuresti, 1977, pp. 67-93.

3 Gheorghi Djingov, Ana Balkanska, Maria Josifova, Kali-
akra, t. 1, Sofia, 1998; Gheorghi Atanasov, The Despotic
Domain of Dobroudja, Veliko Tirnovo, 2009, p. 486.

Vezi sectiunea consacrati Bizantului tirziu in Muzeul de
Arheologie de la Istanbul.

Petre Diaconu, Silvia Baraschi, op. cit., p. 106.

33

35

36
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patru linii incizate si una punctati (fig. 17-18). Dupi
culorile smaltului, ea poate fi un produs italian.

O alti categorie de obiecte o reprezinta cahlele
nesmiltuite si smiltuite care se incadreaza, dupa
analogiile din spatiul medieval romanesc, in seco-
lele XV-XV1II. Intre cahlele nesmiltuite, de culoare
carimiziu-deschis, se remarca un fragment pe care
este infatisat capul unui cal, precum si cele cu un
motiv decorativ cu combinatii de triunghiuri in
relief, motive florale (palmete) si geometrice. Frag-
mentele de cahle smiltuite, de culoare misliniu-in-
chis sunt decorate cu briuri oblice sau cu motive
florale.

Cele mai numeroase fragmente sunt ale unor pipe,
desigur din secolele XVII-XVIII, cu o mare varietate
de forme si decoratii, din care se remarci citeva din
pasta foarte find, bine arsa, de culoare rogcat-inchis,
purtind si cartusuri ale fabricantilor (fig. 66, 68, 71).
Tot intre obiectele ceramice descoperite se numara
fragmente de sfesnice si o fusaiola cu o decoratie prin
impunsaturi.

Podoabele identificate se reduc la doui inele, pro-
babil din argint, fiecare cu cite o piatrd semipretioa-
sa, translucida, prinsa intr-un chaton, cu similitudini
in descoperiri din secolele XIV-XV de la Pacuiul lui
Soare si in despotatul lui Dobrotita®.

Feroneria. Intre piesele acestei categorii se afli ca-
teva lame si fragmentul unui cutit cu plaselele de os,
precum si cAteva catarame din fier.

Asa cum ne puteam astepta, in sipiturile lui
Virgil Draghiceanu s-au descoperit numeroase pro-
iectile de piatra si de fontd pentru baliste §i tunuri
(»pusci®). Ghiulelele sunt de cca 1 la 4 livre, ceea ce
in Evul Mediu si Premodern indica deopotriva si ca-
librul tunurilor.

* k%

In preajma si in anii desfisurarii sipiturilor lui
Virgil Drighiceanu, Serviciul tehnic (condus de ar-
hitectul Nicolae Ghica-Budesti) al Comisiunii Mo-
numentelor Istorice, prezidatia de Nicolae Iorga, a
inceput releveele si studiile arhitecturale ale cetitii
Soroca. In fondul Comisiunii Monumentelor Isto-
rice au fost descoperite mai multe relevee si planuri,
proiecte de amenajare peisagisticd si urbana pentru
punerea in valoare a cetitii*®. Alcatuitorii lor sunt,

% Gheorghi Atanasov, op. cit., p. 487.
¥ Comisiunea Monumentelor Istorice, infiintatd in anul

1892, isi crease numeroase colectii care au format in anul
$ ¢

intre altii, conductorul tehnic V. Costin, iar intre
semnatarii unui detaliu pentru reconstructia portii
de intrare a cetitii, ilustrul arhitect restaurator de
mai tirziu, Stefan Bals. Este totodatd de subliniat
preocuparea pentru punerea in valoare a cetitii prin
crearea unor gradini frantuzesti adiacente i, mai
ales, a unei generale reamenajiri urbanistice a tirgu-
lui, prin proiectarea unui mare i modern bulevard
avind drept cap de perspectivi cetatea Sorocii. Im-
prejuririle neprielnice, cumplitele vremuri ale celui
de-al Doilea Rizboi Mondial au impiedicat infiptu-
irea acestor planuri®, care dovedesc insa importanta
deosebitd acordatd in RomAnia acelor vremuri cetitii
Soroca.

Releveele cetitii infitiseazi un puternic corp
cilindric, flancat de patru turnuri circulare dispuse
armonic §i un turn de poartd pe plan dreptunghiu-
lar, toatd constructia fiind din piatrid. Constructi-
ile interioare dezvoltate de la nivelul parterului i,
dupid urmele grinzilor caturilor pini la cel de-al
patrulea etaj, lasau in mijloc o curte hexagonali cu
una din laturi formati de fatada interioard a tur-
nului de poarta. La etajele 1 si 2 turnurile circula-
re dispuneau de ferestre de tragere care permiteau
efectuarea unui foc incrucisat menit si apere curti-
nele. La ultimul nivel turnurile de flancare, turnul
de poarta si curtinele erau previzute cu un parapet
crenelat.

Marea surprizi o constituie orientarea portii
de intrare a cetdtii citre malul Nistrului. In parte,
aceasta se explici gratie unui plan de situatie (plan
6) care permite reconstituirea vechii topografii a
locului. Cetatea era situatd, cu mare probabilitate,
pe o adeviaratd insuli creata de balti si de fosti aflu-

1940 un efemer muzeu in palatul Kretzulescu de deasupra
Cismigiului, pus sub conducerea preotului Paul Mihail. In
1948 Comisiunea a fost desfiintati si colectiile ei dispersate
intre Consiliul de Stat pentru Constructii, Arhitecturd si
Sistematizare (CSCAS), Muzeul de Arti si Arhivele Statu-
lui. O parte doar au revenit Directiei Monumentelor Istori-
ce (Directia Patrimoniului Cultural National) desfiintat3,
la rAndul ei, in 1977. Comisia si Directia Monumentelor,
Ansamblurilor si Siturilor Istorice, rendscute in 1990, au
fost desfiintate in 1993 si, respectiv, 1994, fird a fi putut
recupera intreaga mostenire a Comisiunii Monumentelor
Istorice. Astfel incat existd posibilitatea p3strarii unor ma-
teriale, inedite, referitoare la sipiturile de la Soroca, micar
fotografii, la Muzeul National de Arti al Romaniei, la Mu-
zeul Satului Roméanesc etc.

% S-a putut amenaja in preajma cetitii, la sud, doar una din-

tre gridinile previzute.
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Fig. 10. Castel del Monte, vedere fotografica

enti ai Nistrului, din care mai erau vizibile incid pe
plan, in deceniul trei al secolului XX, contururile a
doui bazine si a doud albii involuate. Toate acestea
indreaptd cercetarea spre demonstrarea caracterului
naval al cetatii, vidind importanta pe care o avea
relatia cu fluviul, cu ambarcatiunile care acostau la
poarta cetitii si, desigur, posibilitatea unei aparari
din toate directiile.

Impreuni cu datarea materialului ceramic prin
analogiile constatate si indoielnica constructie a ce-
tatii sub Petru-Voda Rares, toate aceste constatdri
topografice leagi fortificatiile timpurii i castelul de
la Soroca de veacurile al XIV-lea si al XV-lea si, fara
indoiali, de domnia lui Stefan cel Mare.

Ceea ce este insd cu totul spectaculos este planul
cetdtii, infitisAind o armonie §i o rigoare matemati-

Fig. 11. Castel del Monte, plan

cd. Prin aceasta cetatea Sorocii se incadreazi unui
tip constructiv rar, ilustrat de Castel del Monte din
Apulia, ctitoria de pe la 1240 a imparatului Frederic
al IIlea de Hohenstaufen, care a inspirat descrierea
manastirii din celebrul roman 1/ nome della rosa al lui
Umberto Eco. Pentru precizia matematici i astro-
nomici a formelor, precum si pentru valoarea sa de
model in arhitectura militari a secolului al XIII-lea,
Castel del Monte a fost inscris in anul 1996 pe Lista
UNESCO a patrimoniului cultural al umanititii.

Cercetarea istoricd, arheologica si de castelologie
a fortificatiei de la Soroca, desi vitregita de multe in-
formatii, confera acestei cetati de strajd la risaricul
pamantului romanesc calitatea unui monument ex-
ceptional, indicat a fi inclus, cit mai curind, in pa-
trimoniul universal.
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Summary

THE FORTRESS OF SOROCA ACCORDING TO THE FIRST ROMANIAN RESEARCHES
AND THE 1928-1930 EXCAVATIONS. PRELIMINARY NOTES

A critical survey of the first Romanian researches
concerning the Fortress of Soroca, realised under
the auspices of the Royal Commission of Histori-
cal Monuments in the years 1913-1914, and pub-
lished by Alexandru Lapedatu in the Bulletin of
this commission; attest the existence of a castle in
Soroca even in 1512. Consecutively the supposed
construction of this castle around 1543 by Petru
Rares, prince of Moldavia (1527-1538, 1541-1546)
may be rejected, the mason evocated by the letter of
the prince never returned in the country to build a
new fortress at Soroca.

A similar approach to the archaeological artefacts
conserved in the National Military Museum “King
Ferdinand I*” in Bucharest, as a result of the 1928-
1930 excavations performed by the Romanian Acad-
emy correspondent member Virgil Drighiceanu on
the behalf of the museum and of the Royal Com-
mission of Historical Monuments, offered a new in-
terpretation regarding the evolution of the site. The

Byzantine glassed pottery discovered in 1928-1930
at Soroca dates from the 13™-15* century and a plate
with green glass may be Italian.

A preliminary investigation in the Archives of
the former Royal Commission of Historical Monu-
ments discovered the attempt to realise in the years
20 and ’30 of the 20™ century a project of castle
restoration and for remodelling the urban planning
of Soroca to offer a new perspective for the mediae-
val fortifications.

Due to these plans we can restore the mediaeval
topography of the site, the castle being situated in a
place surrounded by water channels. The situation of
the fortified gate of the castle in front of the Nistru
River suggests its naval importance.

Because of the mathematic harmony of its plan-
ning, with the only similitude of the famous Hohens-
taufen fortress, Castel del Monte (erected around
1240) the authors propose to include the castle of
Soroca in the UNESCO World Heritage Site.

-20-



Plansa 1. Ceramica smaltuita din sec. XIV-XV (nr. 1-8)
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Plansa 2. Ceramica smaltuitd, sec. XIIl (nr. 13-16), sec. XIV-XV
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Plansa 3. Ceramica intregita: nr.19-20, farfurie smaltuita (sec. XV); nr.21-22, ulcior (sec. XVII)
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Plansa 4. Ceramica smaltuita cu semne de olari, sec. XIV-XV
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Plansa 5. Cahle din sec. XV-XVII
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Plansa 6. Cahle din sec. XV-XVII
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51 . . — 52

Plansa 7. Cahle din sec. XV-XVII (nr. 47-50); sfesnic din sec. XV (nr. 51-52); gat de ulcior din sec. XVII (nr. 53-54)
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Plansa 8. Fusaiold (nr. 55); pipe din sec. XVII-XVIII
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Plansa 9. Pipe din sec. XVII-XVIII (nr. 66, 68 poarta cartusurile fabricantilor)
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Plansa 10. Pipe din sec. XVII-XVIII cu cartus fabricant (nr. 70-710; inele din sec. XV-XVI (nr. 72-75)
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Plansa 11. Bumbi de gaitane din sec. XVI-XVII (nr. 76-77); feronerie din sec. XV-XVII (nr. 78-83)
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Plansa 12. Varf de coif din sec. XV (nr. 84-85); proiectile (ghiulele) si fragmente de proiectile din piatrd, fier si fonta
din sec. XIV-XVII (nr. 86-91)



CETATEA SOROCA IN LUMINA SURSELOR SCRISE
SI DESCOPERIRILOR ARHEOLOGICE

Introducere

Cetatea de piatra de la Soroca a beneficiat in ulti-
mii ani de 0 anumita atentie din partea cercetdtorilor
care, prin studiile efectuate, au incercat s reconstitu-
ie istoria aparitiei si evolutiei fortificatiei medievale de
pe Nistru. Situati la un vechi vad al fluviului, aceas-
ta a impartisit, pentru toatd perioada evului mediu
si a epocii moderne, soarta regiunii, suporténd mai
multe asedii, devastiri si incendieri, ale ciror urme si
sechele stau imprimate pe zidurile de piatrd brazdate
de gloante si ghiulele.

Fortificatia medievala Soroca este situatd pe ma-
lul drept al Nistrului, in apropierea unei vechi tre-
ceri a fluviului. Cetatea de piatrd de la Soroca are
un plan circular si este inzestratd cu cinci turnuri
amplasate la distante egale unul de altul, ridicate cu
circa 4 m deasupra curtinelor (fig. 1). Patru turnuri
au forma cilindrica in plan, iar al cincilea are forma
rectangulard. Turnul rectangular, prin pasajul de la
nivelul inferior, adiposteste poarta de intrare in ce-
tate'. Turnurile au fost previzute si functioneze pe
cAteva niveluri de apirare, dispuse pe verticald. Pre-
zenta ambrazurilor demonstreaza ci toate nivelurile
au fost de lupti. Turnul rectangular are trei niveluri,
dintre care cel inferior cuprinde golul de intrare, la
nivelul intermediar este situat paraclisul cetatii, iar
la cel superior se afld o terasi larga care comunici cu
drumul de straja. Drumul de straja reprezinta o ame-
najare in partea superioard a cetitii fiind asezat pe
grosimea zidului. De pe terasa pentru strijeri se intra
la ultimul nivel al turnurilor circulare, prevazute si
ele cu belvedere®.

Curtea interioard a cetatii reprezintd un cerc cu
diametrul de 30,5 m. Zidurile nu au alte goluri decét
gangul de intrare de la parterul turnului-poarti de for-
mi rectangulari. Accesul in turnurile circulare se fa-

! T. NESTEROV, Arhitectura cetitii Soroca — un argument im-
portant in datarea fortiretei. In: Revista de Istorie a Moldo-
vei, nr. 2 (70), 2007, 31.

2 T. NESTEROV, Arhitectura cetitii Soroca... 31-33.

Sergiu MUSTEATA, Ion TENTIUC, Ion URSU

& Chigindu

km

Fig. 1. Harta Republicii Moldova

cea prin usa etajului unu , situata la inaltimea de cca.
4 m de la nivelul de cilcare al curtii interioare. Pen-
tru aceasta au fost construite balcoane pandante din
lemn, sustinute in console (azi dispirute). De la terasa
a doua s-au pistrat cuiburile de la consolele masive,
de forma pétrati cu laturile de cca. 0,45x0,45 m.

Grosimea zidurilor cetitii si a turnurilor circula-
re, este de 3,0 - 3,10 m. Turnul de intrare, de forma
rectangulard, are grosimea peretelui dinspre curte
mai mici. Zidurile cetitii in exterior au iniltimea de
circa 19-20 m. In partea de jos, pe fundatie, peretii
sunt oblici, forméind glacisul construit pentru a intdri
structura si stabilitatea cetitii.

Nivelurile doi si trei ale turnurilor circulare si ab-
sida altarului paraclisului din turnul de intrare sunt
inzestrate cu guri circulare de tragere pentru arme de
foc, numite mortiere. Acestea au diametrul de 0,25
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Fig. 2. Cetatea Sorocii. Planul de situatiune (A3).

m si sunt taiate din piatri silicioasd, sau constau din
doui blocuri cioplite aliturate. Gurile de tragere au
fost compartimentate in firide boltite, cte trei la fie-
care nivel al turnurilor.

In perioada initiald de edificare a citadelei de
piatrd, curtea interioara era liberd de constructii de
zid. Conform unor opinii, la parter ar fi existat sta-
ule deschise pentru cai, iar galeriile pandante din
lemn, din partea superioara, erau sprijinite pe stalpi
de lemn. La aceste galerii se ajungea prin intermediul
unor sciri din lemn. Intr-o etapi de reorganizare a
curtii interioare, pe perimetrul peretilor cetitii, au
fost construite depozite (numite astdzi, conventio-

nal, cazemate) din piatrd, avand un plan trapezoidal.
Peretii de fatadi ale depozitelor au conferit incintei
curtii o formd cvasi-hexagonala. Astfel, au fost ridi-
cate doui niveluri suprapuse, cu incdperi care puteau
respecta forma trapezoidali in plan. Aceste incaperi
au format 13 spatii boltite in arc cu lespezi de pia-
trd, numite conventional in literatura de specialitate
»cazemate®, ,pivnite” sau ,,depozite”. PAna astizi s-au
pastrat intregi doar citeva.

In partea superioard a ,depozitelor au fost con-
struite spatii de locuit, cu pereti din piatrd, compar-
timentate in cAteva inciperi spatioase. Fiecare dintre
acestea insumau suprafata a doud ,depozite” de la

— 34—



Fig. 3. Al. Popa, sondaje magnetometrice

parter, fiind destinate, probabil, pentru adapostirea
strdjerilor cetdtii.

Se pare ca intrarea in spatiile de la etaj se ficea
prin vestibuluri de forma trapezoidala in plan intre
care erau amplasate scarile. De la aceste sciri s-au
pastrat resturile unor constructii masive din piatrd,
depistate in rezultatul cercetarilor arheologice, fiind
denumite, impropriu, ,contraforti“. Din inciperile
de la etaj se patrundea in interiorul turnurilor circu-
lare prin intrari aflate la inaltimea de circa 4,0 m de
la nivelul de calcare a curtii cetatii.

Sursele documentare scrise privind

cetatea Soroca

Una dintre primele mentiuni ajunse la noi pri-
vind Soroca® pare a fi cea de la anul 1475 si apare

3 Cercetitorul Constantin Tofan subliniazi ci ,,iz anul 1419
este mentionatd vama din dreptul localititii Soroca, la un
vad al Nistrului, aceasta fiind o ,vamdi de trecere’, utilizati
printre altii si de pelerinii rusi care mergean spre lerusalim.
Aceastii vamd se afla pe traseul unui drum comercial care
ficea legatura dintre orasele Novgorod si Pskov din Rusia si
portul Cetatea Albi de la Marea Neagri® (vezi: C. Tofan,
Consideratii istorice asupra evolutiei vamilor pe teritoriul Ti-
rii Moldovei. In: Carpica, XXXI, 2002, 113). Constantin
Cihodaru considera ci ,vadul de la Soroca era pizit in tim-
pul lui Alexandru cel Bun de o asemenea intériturd (din lemn
si pamdnt — n.n.), inlocuiti mai tdrziu cu o cetate de piatrd*
(vezi: C. Cihodaru, Alexandru cel Bun, Chisiniu, 1990,
119). Recent, istoricul Ion Turcanu, a publicat mai multe
hirti si portulane din perioada evului mediu care cuprind si
spatiul pruto-nistrean. Dintre acestea este mentionatd harta
cunoscuti cu numele de ,,Estense”, din anul 1450, care, pe
Nistru, in afari de Cetatea Albi, mai indici cetitile Hotin
si Soroca, ortografiate corupt (vezi: lon Turcanu, Descrierea
Basarabiei. Teritoriul dintre Prut si Nistru in evolutie isto-
ricd, Chisiniu, 2011, 315). B. P. Hasdeu publici in Arhiva
istorici a Romdniei, vol. I, un inventar de documente din
Cracovia, editate in 1862 de D. Rykaczewski, in care este in-

in legitura cu un atac al cazacilor asupra hotarelor
de risirit ale Tarii Moldovei. In cronica lui Grigore
Ureche exista o interpolare datorata lui Misail Ca-
lugirul. In aceasta se mentioneazi ci dupi lupta de
la Podul Inalt, Stefan cel Mare se odihnea la Vaslui:.
JIntr-a cea vreme odibnindu-se Stefan Vodd la Vaslui,
au venit oldcari de sargu de la Soroca, cum ci Loboddi
si Nalivaiko, hatmanii cizicesti, au intratu in tard si
pradi . Analiza evenimentelor militaro-politice din
aceasta perioada a permis cercetatorilor s intrevada
in acest fragment o contradictie flagranti, fapt pen-
tru care el nu a fost utilizat in reconstituirile istorice.
Contradictia din interpolarea lui Misail Calugirul
este evidentd si constd in faptul ci lupta de la Podul
Inalt a avut loc la 10 ianuarie 1475, pe cand hatmanii
cazacilor, Severin Nalivaiko si Grigorii Loboda, au
activat la sfarsitul secolului al XVI-lea. Sunt cunos-
cute interventiile acestora din toamna anului 1594
si din primavara anului urmitor, cAnd detasamente-
le de cazaci, sub conducerea lor, a atacat garnizoana
otomand din cetatea Tighina si au devastat impre-
jurimile’. Este posibil ca in acel an, 1475, cazacii si

clusi mirturia §i obligatia lui Petru Aron de la 6 octombrie
1455, ficuta langd Hotin, de a depune omagiu regelui polon.
Tot aici, domnitorul moldovean afirmi ci a dat mamei lui
Alexindrel voda, principesei Maria, ,,mdtusii paterne a rege-
lui (polonez — n.n.) orasele Sierocko si Targowsko“. B.P. Has-
deu crede ca Targowsko ar fi Targul Frumos, iar Sierocko ar
putea fi Soroca (p. 441). V. Parvan crede ci cele doui orase
amintite ar fi Siret si Olochovit (Parvan, 1990, p. 106). N.
Torga deasemenea considerd ca mama lui Alexandrel ai/ar fi
primit de la Aron vodi Siretul si Volovitul (Iorga, 1899, p.
106). Ton Nistor considera ci cetatea de la Soroca a fost ridi-
catd pentru a proteja hotarele Térii Moldovei de incursiunile
cazacilor: ,expuse pradiciunilor cizdcesti erau regiunile din
nord-estul Moldovei si indeosebi tinuturile Hotinului, Sorocei
si Orheinlui. Pentru apirarea acestor regiuni, se hotiri Stefan,
spre sfarsitul domniei sale, sd fortifice vadul de la Soroca, du-
rénd acolo o cetate ca si cea de la Orbei. ... darui Stefan unui
oarecare Calian mai multe pimanturi pe Nistru cu indatori-
rea de a sluji la cetatea noastrd, la Soroca“. (vezi: Ion Nistor,
Istoria Basarabiei, Chisiniu, 1991, p. 60).

* Grigore Ureche, Letopisetul Tirii Moldovei, Chisiniu, 1971,
97.

A se vedea scrisoarea lui Severin Nalivaiko, din ianuarie 1596,

w

citre regele polon Sigismund III Vasa, unde acesta vorbeste
despre jafurile la care erau supuse localititile din sudul spa-
tiului pruto-nistrean de citre cazaci (Serisoarea hetmanului
cazacilor Severin Nalivaiko citre regele polon Sigismund III
Vaza despre incursiunile cazacilor in Moldova, Transilvania,
Oceakov si altele. ianuarie 1596, In: Relatiile istorice dintre
popoarele U.R.S.S. si Romdinia in veacurile XV — inceputul
celui de-al XVIII-lea. Documente si materiale in trei volume,
vol. I, 1408-1632, Moscova, 1965, nr. 75, p. 219-231).
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Fig. 4. Sectiune arheologicd, 2013

fi trecut Nistrul pe la Soroca, iar interpolatorul si fi
confundat doud evenimente aflate la distanta de mai
mult de un secol unul de altul, incluzind in fabuli
personalititile cele mai cunoscute ale lumii cizicesti
din vremea sa, pe hatmanii cazacilor Lobodi si Nali-
vaiko. Aceasti stire este preluati si de cronicarul Ni-
colae Costin care a specificat ci vestea de olac a venit
la Stefan cel Mare, aflat la Vaslui, de la ,,dregitorii de
Soroca™.

Mentionim ci cercetitorul iesean Laurentiu Rad-
van, in monografia privind orasele medievale din t3-
rile roméne, considerd anume anul 1475 drept cel al
primei atestdri a Sorocii’.

O alta sursd importantd in care este mentionatd
Soroca este asa-numita Xpowuxa Bewxosya/Croni-
ca Béchovet. In ea se mentioneazi ci in anul 1497
polonezii planificau un atac asupra Tirii Moldovei.
Pentru directiile posibile de atac ce se discutau, una

¢ Nicolae Costin, Letopisetul Tirii Moldovei, In: Scrieri, vol.
I, Chisindu, 1990, 146.

7 L.RADVAN, Oragele din Tirile roméne in evul medin (sfirsi-
tul secolului al X1II-lea — inceputul secolului al XVI-lea), asi,
2011, 572.

dintre armate trebuia si atace hotarele Moldovei pe
la Soroca.

Xponnka Beixosua (anul 1497) p. 129: W Jeto
od poczatka swita sedmotysiacznoie piatoie, a po bo-
Zym narozeniju tysiaczo czotyrysta dewiatdesiat semo-
ho, sobral korol polski OLBRACHT welikoie mno-
zestwo woyska swojeho y zo wsimi mocami koruny
Polskoie, zhotowiwszysia konno y zbroyno, y potialmul
na STEFANA, wojewodu woloskoho, a kniaz weli-
ki ALEXANDRO zmowil z bratom swoim korolem
OLBRACHTOM na tom seymie w PARCOWIE, y
dumu wezynili mezy soboiu bez wedomosty wsich pa-
nov-vad swoich, iz mel kniaz weliki ALEXANDIO
tehnut czerez BRASLAWL na SOROKU v zemlu
woloskoho, a korol OLBRACHT z druboie storony...
(Vezi: IToanoe cobpaHue pyccKHX AETONMHCEH.
Xponuku Autosckas u JKmoiirckas u breixosua,
t. 32, Moscova, 1975, 465 c.). Traducere: ,,[n anul
de la inceputul lumii sapte mii cinci (7005), iar dupi
nagsterea Domnului o mie patru sute noudzeci si sapte
(1497) a adunat regele polonez OLBRACHT (Ioan
Albert) o mare armati a sa si cu toate fortele rega-
tului polonez, pregatindu-se cu cai si armament, si a
mers impotriva lui Stefan, voievodul voloh, iar mare-
le cneaz ALEXANDRU s-a gindit si faci cu fratele
sau regele OLBRACHT la seimul de la PARKOW,
si s-au ingeles intre ei, fdrd stirea panilor sfatului, si
a avut si meargd marele cneaz ALEXANDRU prin
BRATLAV asupra SOROCII in tara Volohiei, iar re-
gele OLBRACHT din alti parte”.

Dupi campania poloni impotriva Tirii Moldovei,
din toamna anului 1497, despre care aminteste Croni-
ca Bichovtza, citatd mai sus, si dupd lupta din Codrii
Cosminului, de la 26 octombrie 1497, cAnd ostirile
regelui Ioan Albert (Olbracht) au fost infrante, intre
cele doua parti beligerante au fost incheiate tratate
de pace. Printre martorii si semnatarii acestor tratate
internationale de pace, din anul 1499, este amintit
pentru prima data si ,,Coste, pdrcilab de Soroca”

Astfel, in tratatul de pace vesnicd pe care l-a in-
cheiat Stefan cel Mare la 12 julie 1499 cu Ioan Al-
bert (Olbracht), regele Poloniei, in lista de martori,
ultimul dintre parcalabi este mentionat ,,Coste, pir-
cilab de Soroca®™. Este important si atragem atentia
ci in terminologia din Moldova medievala pdrcila-

8 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 2, Bucuresti,
1914, p. 417-435, doc. nr. 178; Moldova in contextul relatii-
lor politice internationale. 1387-1858. Tratare. Alcituitor L.
Eremia, Chisiniu, 1992, 114.

~36 -



bul era un boier cu atributii militare, administrative
si judecatoresti, comandant al unei cetiti sau al unei
fortdrete, cipitan si guvernator al unui tinut. Cu ace-
lasi rang ierarhic, Coste apare si in tratatul de alianta
din anul 1499, 14 septembrie, incheiat de Stefan cel
Mare cu Alexandru, marele cneaz al Lituaniei, unde
parcilabul este numit, de data aceasta, ,Coste de
Soroca®. In acest al doilea document Coste figureazi
printre ,,boierii Tirii Moldovei, Sfatul domnului nos-
tru voievod...”.

Cercetatorii A. Esanu si V. Esanu consideri ca par-
ticiparea lui Coste la incheierea acestor tratate interna-
tionale de pace si intelegere demonstreaza importanta
atat a parcilibiei de Soroca, cat si a lui Coste parcilab
in viata politicd a Tiarii Moldovei". Noi credem ci in
aceste circumstante, a escaladirii unui conflict mili-
tar intre parti, rolul cel mai important il juca cetatea
Soroca de la vadul Nistrului care, deopotrivi cu ceta-
tea de la Hotin si cu cea de la Orhei, au fost ridicate
pentru a stavili invaziile trupelor strdine la hotarele
de risirit ale statului medieval moldovenesc.

La doar jumitate de an de la aceste evenimente
importante in viata militaro-politica a Tarii Moldo-
vei, la 14 martie 1500, ,,Coste parcilab Sorocii si frati-
sau Teodor si Giurja Pdacurarul®, apar beneficiari ai
satului Todiresti ,,unde au fost unchiului lor”, act in-
tarit de Stefan cel Mare'.

Primele atestari documentare, ajunse pini la noi,
in care este mentionatd in mod direct fortificatia, ce-
tatea Soroca, apartin inceputului secolului al X VI-lea.
Informatia o giasim in doui scrisori de la voievodul
Bogdan al III-lea (1504-1517). Prima este o scrisoa-
re adresati regelui polonez Sigismund I (1505-1548),
datati cu I iulie 1512, in care se mentioneaza cetatea
Soroca in calitate de ,straji impotriva pigindtitii“:
e U TIPOCUM ECMO Y €20 MULOCINU HEKOTROPBLE MAUHDL
4MO COYMb 8 3EMAU U 8 NAHLCINGE €20 MUAOCTNU
npomus namezo samxy Copoyxozo, Komopsie manvL
cymu 200064e momy nameny 20pody Copoyxozo g0
ECTND CIMOPOINCA O NO2AHCTNGA. .. U TNBLIL MAUHDL HAM

° Bogdan L., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 2, 442-446,
doc. nr. 179; Moldova in contextul relatiilor politice interna-
tionale, 116.
A. Esanu, V. Esanu, Institutii administrative ale cetitii si
pinutului Soroca (sec. XV-XVIII), In: Cugetul, Revisti de
istorie si culturd, 1999, 14-15.
Documenta romaniae historica, A, vol. 111, Bucuresti, 1980,

454, doc. nr. 253.

10

11

€20 MUAOCTMY 0ad, abu 200064e ObiAd MOMY HAULEM)
2opode Copoye cmopoxcromy om nozanvcmea .

Cel de-al doilea document, in care este mentiona-
ta cetatea Soroca, este poate cel mai important pen-
tru intelegerea evolutiei fortificatiei de la vadul de pe
Nistru. El reprezinta un hrisov, din 17 ianuarie 1517,
prin care Bogdan cel Orb (Bogdan al IIl-lea) inta-
reste lui Calian localitatea Solonet, data de citre pi-
rintele siu, Stefan voievod (cel Mare), in locul unor
sate §i care ,focmindu-se parintele Domniei mele, Ste-
ﬁm voievod a inturnat aceste numite trei sate, anume
Cosaceuti, Trincinti si Strigacouti, ca si asculte de ce-
tatea noastrdi, de Soroca®. In terminologia medieva-
13 expresia ,,sd asculte de cetatea noastri“ presupune
existenta unui ocol domnesc si, evident, al unei cetiti
la Soroca inci de pe vremea lui Stefan cel Mare. Are
dreptate cercetitoarea Tamara Nesterov atunci cAnd
afirmi ci la o anumiti datd, rimasi necunoscuti,
Stefan cel Mare a reficut ocolul cetitii Soroca, inzes-
trind-o si cu aceste trei sate!. Intrebarea pe care si-o
pun cercetdtorii este: care din cele trei cetdti eviden-
tiate in prezent la Soroca, doud din pimant si lemn si
una din piatrd, dintre care ultima si astazi strijuieste
malul Nistrului si hotarul de rasarit al Tarii Moldo-
vei, a existat pe timpul lui Stefan cel Mare i al carei
parcilab era pomenitul in documente Coste de Soro-
ca, parcilab si staroste. Mihai Costichescu comen-
tAind documentul citat mai sus mentiona ci ,,aceste
trei sate deci au apartinut de demult ocolului Sorocii,
de la care au trecut in stipanirea lui Calian, intur-
nandu-se iardsi zisului targ (cetitii — n.n.), date de
Stefan Voda, el dand in schimb zisului neam mosia
sa Solonet ™. Probabil, consolidarea ocolului cetitii
Soroca, realizatd de Stefan cel Mare prin inzestrarea
cu mai multe sate, a putut avea loc in momentul de-
maririi constructiei unei noi fortificatii din piatra
pe Nistru, insi deocamdata nu ne putem pronunta
cu certitudine. T. Nesterov crede ci acest interval a
putut fi intre anii 1467-1504.

Analiza evenimentelor politice si a situatiei inter-
nationale de la sfarsitul secolului al XV-lea ne per-
mite de a presupune, cu anumite rezerve, o perioadé
mult mai restrinsi de timp, cAnd a putut fi constru-

2 M. CosTACHESCU, Documente moldovenesti de la Bog-

dan voievod (1504-1517), Bucuresti, Ed. Fundatiei Regale,
1940, 500-501, doc. nr. 81.
13 M. Costichescu, Arderea tirgului Floci si a lalomitei in
1470, Tasi, 1935, 154-155.
Tamara Nesterov, Arhitectura cetitii Soroca... 28.
5 M. Costichescu, Arderea targului Floci... 155.
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itd din piatra cetatea de la Soroca. Dupa cucerirea in
iulie-august 1484 de citre otomani a cetitilor Chi-
lia si Cetatii Albe, Stefan cel Mare incepe si fortifi-
ce hotarele de nord si de rasarit ale Tarii Moldovei.
Se intreprind lucriri de consolidare la cetatea de la
Hotin. In anul 1490 (dupi unele date in 1488”7, in
1489 sau 1491'%) Stefan vodi ataci Pocutia si insta-
leazi in cetatile de aici parcilabi moldoveni. Nu este
exclusa posibilitatea ¢ anume in acest interval de
timp 1490-1497 Stefan cel Mare ar fi inceput lucri-
rile de refacere in piatra si a cetatii de la Soroca.

Miron Costin, primul dintre cronicarii moldo-
veni care si-a pus problema originii cetitilor noastre,
inclusiv a cetitii Soroca, la un moment dat exclama:
»mare nevoie este a scrie de déinsele, de cine ar fi facute,
cd cdt am nevoit si citu am cercat sd stiu ceva, de ce
nean ficute sunt, un cuvint, o pomenire n-am putut
afla, cu mare jele“”. In lucrarea De neamul moldove-
nilor cronicarul evidentiaza un capitol aparte dedicat
acestui subiect: ,,Cap al cincilea. Aicea vine rindul si
pomenim de cetitile ce se afli aicea in tard la noi®, in
care aminteste si despre cetatea Soroca care ,,cum am
ingeles de cetatea Sorocii, sd fie facutd de un Patru-vo-
da, de care lucru mult ma mir ci Urechii vornicul nu
pomeneste™.

Analizind acest pasaj al cronicarului reputatul
istoric C. C. Giurescu mentiona ci Petru voievod ar
putea fi atdt Petru Musat (1375-1391), cat si Petru
Rares (1527-1538 si 1541-1546): ,,daci admitem cea
de-a doua identificare, daci Petru Rares este cel care
a zidit cetatea din piatrd — si in sprijinul acestei ipote-
ze se poate invoca o scrisoare din 23 aprilie 1543 prin
care domnul cheamd pe un mester bistritean si lucreze
la cetatea Sorocii — atunci rezultd ci Stefan a ridicat
numai o cetate de lemn si de pamaint. In cazul insi
cénd prin ,domnul Petru” trebuie si intelegem pe finl
Mugatei (Petru Mugsat (1375-1391) — n.n.), atunci,
traditia locald care consideri pe Stefan cel Mare drept
ziditorul cetitii de piatrd, ale cirei puternice ziduri
stau §i astazi pe malul Nistrului, exprimd adevirul.

16 N. lorga, Istoria lui Stefan cel Mare, Chisiniu-Iasi, 1990,

124.

P. Parasca, Politica externd si relatiile internationale ale ti-

rilor romdne in epoca medievald, Chisiniu, 2005, 197.

C. Rezachevici, Istoria popoarelor vecine si neamul roma-

nesc in evul mediu, Bucuresti, 1998, 103.

Miron Costin, Istorie in versuri polone despre Moldova si

Tara Romdneascd, In: Miron Costin, Opere, Chisiniu,

1989, 316.

2 Miron Costin, Letopisetul Tirii Moldovei. De neamul mol-
dovenilor, Bucuresti, 1979, 214-215.

Intr-un atare caz, Raves n-a ficut decit si repare ceta-
tea parintelui sau*. Ipoteza lui C.C. Giurescu este
confirmata de precizarea ficuti de Miron Costin in
Cronica Tarilor Moldovei si Munteniei, in subcapi-
tolul 3 Despre cetiti, unde cronicarul mentioneaza
cd ,cetatea Soroca a fost cliditi de Pitru-vodd, dupi
descilecatul al doilea™. Sub acest ,,al doilea descile-
cat“ unii cercetdtori au inteles cea de-a doua domnie
a lui Petru Rares, din anii 1541-1546. In realitate,
in acceptia medievald, inclusiv a cronicarilor nostri,
Tara Moldovei, la inceputurile statalitatii sale, a tre-
cut prin doud descilecari sau intemeieri: Primul des-
cilecat este legat de numele lui Dragos-voda, iar cel
de-al doilea, de voievodul Bogdan-vodi*. Credem
cd Miron Costin, care in acest pasaj, dar si in altele,
deopotriva, era interesat de a afla vechimea cetati-
lor noastre, afirmand ci ,,cetatea Sorocii au ridicat-o
voievozii“**, a avut in vedere primii voievozi, printre
care se numdra si Petru Musat. Daci cetatea de la So-
roca ar fi fost construitd de Petru Rares, despre ridi-
carea ei ar fi stiut si ar fi mentionat Grigore Ureche,
de unde si semnele de intrebare ale cronicarului: ,,724
mir cd Urechii vornicul nu pomeneste” despre aceasta.
Ipoteza noastri este confirmatd de faptul ca la doar
jumitate de pagind al acestei lucriri, in subcapitolul
cinci, Miron Costin vorbeste despre ,, A/ doilea desci-
lecat al Tirii Moldovei si al Tirii Rominesti“®.

In anul 1528 un cilitor striin anonim mentio-
na cetatea Soroca printre principalele cetati si orase
ale Tarii Moldovei*. E greu de crezut ca o cetate
din lemn si din pamént si impresioneze pe un stra-
in intr-atit incit acesta si o includé printre cele mai
importante cetiti din piatrd din Tara Moldovei (Su-
ceava, Hotin, Cetatea Noud a Romanului, etc.). Pe
de altd parte, importanta cetitii si a parcilabiei de

C. C. Giurescu, Tdrguri sau orage si cetiti moldovene din
secolul al X-lea pind la mijlocul secolului al XVI-lea. Bucu-
resti, 1967, 276277

Miron Costin, Cronica Téirilor Moldovei si Munteniei, In:
Miron Costin, Opere, Chisindu, 1989, 212-213.

A se vedea, de exemplu, Nicolae Costin, Letopisetul Tirii
Moldovei de la zidirea lumii pani la 1601, In: Nicolae Cos-
tin, Scrieri, vol. I, Chisiniu, 1990, p.97.

Miron Costin, Istorie in versuri polone despre Moldova si

22

23

24

Tara Romdneascd, In: Miron Costin, Opere, Chisiniu,
1989, 270.

% Ibidem, p. 214-215; P. Parasca, Intemeierea Moldovei: cum
s-a ajuns in istoriografie de la un ,descilecatla doud ,desci-
lecaruri“?, In: Retrospectii medievale. In honorem Profes-
soris emeriti [oan Caprosu, lasi, 2014, p. 465-476.

26 Calarori strdini despre tirile romdne, vol. 1, Bucuresti,

1968, 199.
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Soroca este recunoscuti pe plan politic international
inci la sfarsitul secolului al X'V-lea, atét prin prezen-
ta lui ,,Coste, pircilab de Soroca® in calitate de mem-
bru al Sfatului domnesc al lui Stefan cel Mare sau
printre semnatarii unor tratate interna‘gionale, cum
ar fi cele din anul 1499, mentionate mai sus, cat si
prin mentionarea acestuia, cu drept de judecata, in
alte doua tratate internationale; primul de intelegere,
semnat la Camenita, la 22 ianuarie 1510 si altul de
pace, semnat intre Bogdan al III si Sigismund, rege-
le Poloniei, la Cracovia, pe 20 martie 1510. In aceste
tratate se subliniazd ci ,negustorii poloni si lituani
vor fi liberi a trece si neguta prin Moldova... plitind
vdamile si pazind locurile de depozit, dupa legile vechi,
...dacd supusii nostri vor fi nedreptititi de citre supu-
sii Domnului Bogdan-vodd, atunci se vor adresa ci-
tre parcilabii moldoveni de la Hotin, de la Cernduti
si de la Soroca, si aceia ii vor judeca cu deplinitatea
dreptului,”.

In opinia lui C.C. Giurescu si tinutul Sorocii este
mult mai vechi decit aceste mentiuni documentare.
Drept dovadi este adus faptul ca anume zdrgul a dat
nume tinutului respectiv. Targul, conform autoru-
lui, trebuie si fi existat deja sub primii voievozi, ,,in
orice caz sub Roman I care se intituleazi ,,voicvod al
Térii Moldovei de la munti pind la tarmul marii®
de la sfarsitul secolului al XIV-lea. Acest targ a pu-
tut sa apara acolo unde exista o trecere peste apa, un
vad si, evident, odati cu extinderea hotarelor Tirii
Moldovei pini la Nistru si Cetatea Albd, aici si fi
fost instituitd o vama domneascd, una dintre primele
mentiuni ale cireia pare si fie cea de la 1419%.

* k%

O primd descrierea a cetitii a fost ficutd de ci-
tre Nicolae orga care a vizitat Soroca in cadrul unei
cilitorii realizate in Bucovina si Basarabia in anul
1905, cand a vizut si a descris majoritatea cetitilor
de pe Nistru: Hotinul, Soroca si Tighina®. In opinia
marelui istoric ,,Soroca e mult mai noud decit Hoti-
nul st mici pe depﬂrte nu se poate asemui cu aceasta,
nici prin cuprins, nici prin mestesugul zidirii. Ea a

?” M. Costiachescu, Documente moldovenesti de la Bogdan vo-
ievod (1504-1517), Bucuresti, 1940, 466, 481; Moldova in
contextul relatiilor politice internationale. 1387-1858. Tra-
tate, ed. 1. Eremia, 1992, 128, 139.

C. Tofan, Consideratii istorice asupra evolutiei vimilor pe
teritoriul Tirii Moldovei. In: Carpica, XXX1, 2002, 113.
Nicolae lorga, Neamul romdinesc in Basarabia, Bucuresti,

1995, 61-71.
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Fig. 5. Plan topografic al Sorocii, 1846

fost numai o strajd in calea tatariloy, facutd pe vremea
lui Stefan cel Mare, puternic, dar in pripd, din bolo-
vani greoi, culesi prin aceste rape. Lucritorii (mesterii
zidari — n.n.) s-au luat dupi Hotin, dar ei nu erau
chemati s faci altceva decit un addpost de pindari,
pentru citiva arcasi §i pentru parcilabii care mai tar-
ziu, dupd 1500, sub Rares, au stat in fruntea lor>°. O
analizd si o descrierea mai ampla a orasului Soroca si
a cetitii, cu utilizarea unor documente cunoscute la
acea vreme, a intreprins in anul 1914 Alexandru La-
pedatu. Acesta este primul studiu stiintific propriu-
zis in care este realizatd o scurtid descriere a cetatii
si 0 prima incercare de ai decripta trecutul. Analiza
textului articolului publicat in Buletinul Comisiunii
Monumentelor Istorice de la Bucuresti din anul 1914,
permite de a intelege ci autorul a realizat studiul fard
a efectua si o cercetare vizuald a sitului. In rezultart,
descrierea planului si a componentelor arhitectura-
le ale cetatii au fost reflectate usor distorsionat. Al
Lapedatu, utilizind informatiile si descrierile lasate

30 Tbidem, 67.
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Fig. 6. Cetatea Soroca, anii ‘60, sec. XX

de Dimitrie Cantemir i N. Dunireanu a prezentat
gresit cetatea ca avind un plan rectangular, fiind in-
zestratd cu trei turnuri circulare (nu cu patru, cum
este in realitate) si unul rectangular, prin care se intra
in cetate’!.

In anul 1924 Scarlat Panaitescu descrie ruinele
cetatilor din Basarabia, unde aminteste si despre ce-
tatea Soroca. La doi ani dupa aparitia acestui articol
este publicatd monografia lui Apostol Culea, Cezdtile
moldovenesti de pe Nistru, in care descrie si cetatea
de la Soroca. In anul 1932 Meletie Riutu publici la
Oradea lucrarea monografica Cetatea cu monogra-
fia orasului Soroca. Tot in perioada interbelici mai
apar doud lucrari despre targul Soroca si despre ce-
tatea omonima de pe Nistru. Prima este publicata in
revista Viata Basarabiei, in 1937, apartine lui Paul
Vataman si este intitulatd Din istoricul Sorocii, iar
cea de-a doua, apidruti la Soroca in anul 1943, este
o monografie complexa, scrisd de profesorul de liceu
N. Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd, geogra-
ficd, economica, sociald si culturala.

Din lucririle recente mentionim importante-
le contributii ale istoricilor acad. Andrei Esanu si
Valentina Esanu®, P. Cocarla*, I. Chirtoaga®, N.

A. Lapedatu, Cetatea Sorocii. Notitd istoricd descriptiva. In:
Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, Anul VII,
1914, 85-96.

A. Esanu, V. Esanu, Institutii administrative ale cetitii si
pinutului Soroca (sec. XV-XVIII), In: Cugetul. Revisti de
istorie si culturd, 1999, nr. 3, 14-22; A. Esanu, V. Esanu,
Cetatea si tinutul Sovocii, In: Moldova medievald. Structuri

32

executive, militare si ecleziastice, Chisiniu, 2001, 76-108;
3 P. Cocirli, Din istoria Sorocii medievale, In: Orizontul,
1986, nr. 12.
L. Chirtoagi, Soroca, In: Destin romdnesc. Revistd de istorie

si culturd, 1994, nr. 4, 117-128.
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Bulat®, A. Felea®, a arhitectilor M. Slapac® si T.
Nesterov?®.

Resursele arheologice

Interesul arheologic fatd de Cetatea Soroca a fost
si mai riméne a fi unul constant. Deja in perioada
interbelica au fost efectuate citeva sondaje arheolo-
gice in scopul de a preciza datarea si etapele evolutiei
fortificatiei. Conform unor opinii, primul sondaj ar-
heologic in cadrul cetitii Soroca ar fi fost efectuat in
anul 1927 de citre profesorul de liceu Nicolae Con-
stantinescu®. Se crede ci in perioada interbelici aici
a realizat unele sondaje si reputatul arheolog Radu
Vulpe, insi fira si cunoastem rezultatele obtinute de
el*. Recent, in baza analizei unor arhive din perioa-
da interbelici, s-a afirmat ¢ unele investigatii arheo-
logice in cetate ar fi intreprins Vlad Zirra®!.

In legitura cu intentiile autorititilor centrale de
a conserva, restaura i a include cetatea Soroca in cir-
cuitul turistic, in anul 1956, cAteva mici sondaje in
curtea interioard, in unul din turnuri si in cazema-
te, au fost efectuate de citre arheologul L.L. Polevoi.
Ulterior, in anii 1959-1960, expeditia pruto-nistrea-
na din care ficeau parte I. Hancu, P. Birnea si Gh.
Cebotarenco, au cercetat o suprafata de circa 37 m.
p. Au fost efectuate sondaje in interiorul Paraclisu-
lui situat la nivelul al doilea al turnului rectangular,
deasupra pasajului de intrare in cetate, si in unul
din turnurile circulare (Turnul nr. 2) (in Raportul
de sipitura acesta este indicat drept Turnul nr. III).
Initial numararea turnurilor pornea de la turnul rec-
tangular, de intrare, care a fost considerat drept nr.
1. Ulterior a fost adoptatid numerotarea propusa de

3 N. Bulat, Judetul Soroca. File de istorie, Chisiniu, 2000.
A. Felea, Soroca. Viati urband si administratie (sf. sec. al
XV-lea — inceputul sec. al XIX-lea), Chisiniu, 2009.

M. Slapac, Castel del Monte, precursorul arbitecural al ce-
tatii Soroca, In: Cugetul. Revistd de istorie si culturd, 1999,
nr. 3, 23-26; M. SLAPAC, Cetiti medievale din Moldova.
Mijlocul secolului al XVI-lea — mijlocul secolului al XVI-lea,
Chisinau 2004.

T. NESTEROV, Arhitectura cetitii Soroca — un argument
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important in datarea fortdretei. In: Revista de Istorie a Mol-
dovei 2,70, 2007.
¥ G. F. CEBOTARENKO, Otéet po raskopkam 1959-1960 gg.
Sorokskaja kreposti, Chisiniu, 1959-1960, 2.
0 T. NESTEROV, Arhitectura cetitii Soroca — un argument
important in datarea fortdretei. In: Revista de Istorie a Mol-
dovei 2,70, 2007, 28; T. Nesterov, Cetatea Sorocii — intre
legendd, mituri si ipoteze, In: Soroca. Almanah, 2009, nr. 3,

6-14.

# Vezi articolul E. Plosniti din prezentul volum.
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Fig. 7. Sapaturi arheologice din incinta cetatii Soroca,
Anii ‘60, sec. XX

arhitectii condusi de V.A. Voitehovschi, autorul pro-
iectului de restaurare a fortificatiei*’.

Cresterea atentiei fatd de fortificatia medievald
s-a datorat si deciziei Sovietului Suprem al RSSM,
din anul 1968, privind efectuarea unor ample lucriri
de conservare si transformare a Cetitii Soroca in
muzeu. In acest scop, in anii 1968-1969 au fost efec-
tuate cercetari arheologice in curtea interioara a ce-
titii (1968). In rezultat a fost descoperiti si dezveliti
structura hexagonald a curtii interioare si ,,contrafor-

PRy

tii®, iar in sectiunea din fata Cazematei nr. 5 au fost
descoperite resturi (santul) de la cetatea de pimant
si lemn. In anul 1969 a fost cercetat Turnul circular
nr. 1, unde sipiturile din interior au ajuns pani la
adancimea de 8 m. Tot atunci au fost sipate patru
din cele 13 cazemate (nr. 1, nr. 2, nr. 4 si nr. 9 (prima
cazematad este situatd in partea stangd a turnului rec-
tangular, la intrarea in cetate) si straturile culturale
de la nivelul al doilea, situat deasupra cazematelor.
In aceeasi campanie, din anii 1968-1969, in exte-
riorul cetitii, spre sud de aceasta, au fost trasate trei
Sectiuni. Sectiunea I, orientata pe axa nord-sud, avea
litimea de 1 m si lungimea de 30. Aici, la distanta de
circa 22 m de peretii exteriori ai cetatii, s-a descope-
rit santul unei fortificatii de pimant. Santul a fost
identificat la addncimea de cca 200 cm de la nivelul
actual de calcare, fundul atingind cota de 420 cm™.
Sectiunea I, trasatd la baza exterioard a Turnului cir-
cular nr. 2, avea orientarea pe axa nord-est — sud-vest,
cu lungimea de 26 m si litimea de 1 m. Sectiunea

2 G. F. CEBOTARENKO, Otlet po raskopkam 1959-1960 gg.
Sorokskaja kreposti, Chisiniu, 1959-1960), 11; G. F. CEBoO-
TARENKO, K voprosu o vremeni vogniknovenija Sorokskoj
kreposti. In: MIAE MSSR, Chisindu, 1964, 210-216.

# G. F. CEBOTARENKO, Otéet o raskopkah v Sorokskoj kre-
posti v 1968-1969 gg., Chisinau, 1970, 27-28.

IIT reprezenta o continuare a Sectiunii II, fiind in-
tretdiata de aleea asfaltatd a parcului contemporan.
In umplutura Sectiunii III au fost descoperite doar
materiale din secolele X VIII si XIX*4.

Asadar, din materialele care ne stau la dispozitie
cunoastem ci in Cetatea Sorocii au fost efectuate
sapaturi arheologice in citeva campanii de cercetare,
realizate prin sondaje in anii 1956, 1959-1960%, dar
si prin sidpaturi metodice intreprinse in anii 1968-
1969%*. Rezultatele investigatiilor din ultimele doud
campanii au fost incluse in circuitul stiintific prin
publicare?’.

Investigatiile din anii ’50-60 ai secolului trecut,
realizate prin mai multe sectiuni in interiorul si ex-
teriorul cetdtii, au permis de a evidentia mai multe
elemente constructive noi, anterior necunoscute:

a) au fost descoperite resturile cetitii vechi de pa-
mant si lemn;

b) s-a stabilit ci podeaua curtii interioare a cettii
a fost ridicat cu circa doi metri de la nivelul vechi de
cilcare, prevenind astfel inundatiile anuale;

c) s-a precizat cd turnurile circulare au fost um-
plute cu un strat de pimént, gros de circa opt metri,
pentru a conferi o rigiditate mai mare bastioanelor
contra atacurilor de artilerie;

d) cercetirile din extramurosul cetitii au dus la
identificarea unei alte cetdti de pimant i lemn, care
conform autorilor ar fi apartinut perioadei poloneze
din secolul al XVTI-lea.

Pe de altd parte, nu s-a reusit stabilirea timpului
cind a fost construitd cetatea de piatra; care au fost
etapele de constructie/reconstructie ale cettii; cine
si cAnd a construit cetatea de pimént si lemn care a
precedat cronologic cetatea de zid; care era forma in
plan si elementele ei constructive etc.

De la ultimele investigatii au trecut peste patru
decenii, timp in care tehnica si metodologia cerceta-
rilor arheologice s-a diversificat, investigatiile necesi-
tand utilizarea pe larg a pluridisciplinaritatii. Relu-
area cercetdrilor arheologice din cadrul proiectului
de conservare si restaurare a fortificatiei de piatrd

- Ibidem, 29.

% G. F. CEBOTARENKO, Otéet po raskopkam 1959-1960 gg.
Sorokskaja kreposti, Chisindu, 1960.

4 G. F. CEBOTARENKO, Otéet o raskopkah v Sorokskoj kre-

posti v 1968-1969 gg., Chisiniu, 1970.

G. F. CEBOTARENKO, K voprosu o vremeni vozniknovenija

Sorokskoj kreposti. In: MIAE MSSR, Chisindu, 1964, 210-

216; G. F. CEBOTARENKO, Arheologiteskie raskopki v So-

rokskoj kreposti v 1968-1969 gg. In: AIM v 1968-1969 gg.,

Chisindu, 1972, 201-237.
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Fig. 8. Sapaturi arheologice, 2013

Cetatea Soroca este mai mult decit necesard pentru
a verifica datele descoperirilor anterioare dar si a face
noi precizari privind o mai exacti incadrare cronolo-
gicd a ctapelor evolutiei fortificatiei medievale de la
vadul Nistrului.

In anul 2012, in cadrul proiectului Bijuterii me-
dievale: Cetitile Hotin, Soroca, Suceava, finantat de
Uniunea Europeani in baza programului operational
comun Romania — Ucraina — Moldova (2007-2013),
au fost initiate noi investigatii arheologice in incin-
ta cetatii. Cercetirile arheologice au avut drept scop
studierea succesiunii straturilor de culturd in zona
extramurald a cetdtii medievale Soroca in vederea
stabilirii dezvoltarii sitului si a eventualelor perioade
de refaceri sau reconstructii ale fortificatiei de piatra.
Cercetirile au fost efectuate atit in interioarul cét
si in extramurosul cetdtii. Astfel, in anii 2012-2014
cercetatorii de la Universitatea Pedagogici de Stat
»lon Creangi®, Muzeul National de Arheologie si Is-
torie a Moldovei si Centrul Arheologie a Institutului
Patrimoniului Cultural al Academiei de Stiinte din
Moldova au efectuat investigatii la cetatea medievald
Soroca, monument protejat de stat, de categorie na-
tionali.

Fig. 10. S. Musteata, |. Tentiuc, I. Ursu — echipa de cercetare

Fig. 9. Sapaturi arheologice, 2013

Sipiturile din cadrul cazematei nr. 5 i a turnu-
rilor nr. 1 si nr. 2 au condus la identificarea unor
depuneri culturale consistente din perioada medi-
evali. In incinta cazematei nr. 5 (Sectiunea nr. 1)
straturile culturale au fost dezvelite pani la cota
— 450 cm (de la nivelul actual de cilcare). In inte-
riorul turnului nr. 1 (Sectiunea nr. 3) investigatiile
au putut fi efectuate pani la cota — 1030 cm (de la
intrarea in turn).

Astfel, in Cazemata nr. S, de rAind cu materiale
ceramice si monede central-europene si poloneze,
descoperite in straturile superioare, a fost identificata
ceramici de facturd moldoveneasci, apartinind seco-
lelor XV-XVT, reprezentate de fragmente de strichini
si ulcioare. Tot aici sau gasit mai multe ghiulele din
piatrd si varfuri de sigeti din fier, dar §i 0 moneda
moldoveneasci de la Stefinitd al [V-lea (1517-1527).
In partea inferioari a Sectiunii a fost evidentiat san-
tul unei fortificatii de paAmént §i lemn, anterioari ce-
tatii din piatra.

Investigatiile din Turnul nr. 1 (circular) au con-
dus la depistarea unor straturi succesive de mortar si
moloz — mirturie a mai multor perioade distincte de
constructie si refaceri. Sub ultimul strat de mortar
si moloz, identificat la adincimea de — 850 cm, au
fost descoperite fragmente ceramice de facturd mol-
doveneasca, din secolul al XV-lea, ghiulele din pia-
trd si 0 moneda otomani (acce) din metal alb, apar-
tinind unei emisiuni timpurii a sultanului Bayazid
al II-lea (1481-1512). Toate acestea s-au descoperit
in umplutura unui sant de fortificatie din paimant si
lemn, avind peretii consolidati cu barne dispuse sub
unghi.

Cercetarile extramuros sunt reprezentate prin
trei sectiuni. In sectiunea nr. 4, trasati la 22 m sud-
est de cetatea din piatrd, au fost descoperite resturi-
le unei fortificatii din pamént si lemn, dupi toate
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probabilitatile alta decat cea identificatd in Sectiuni-
le nr. 1 i nr. 3. Santul, lat de circa 6 m in partea de
sus si de circa 4,50 m in partea de jos, avea addncimea
de pana la 4,0-4,5 m. Fundul santului a fost preva-
zut, pe una din laturi, cu doud rAnduri de stalpi din
lemn ascutiti in partea lor superioara, dispusi paralel,
sub un unghi de 70 grade. Distanta dintre cele doua
randuri de stlpi era de circa 20-25 cm.

In umplutura si pe fundul santului cetitii de pa-
mént si lemn au fost gasite mai multe fragmente de
ceramici medievali moldoveneascd, modelati la roa-
ta olarului, dar si fragmente de ceramici fini, de im-
port. Totodata, aici s-au descoperit mai multe (peste
20 de piese intregi sau fragmentate) ghiulele din pia-
tra, marturie a unor lupte intense care se duceau in
perioada de edificare a cetitii din piatri. In calitate
de indicatori cronologici ai perioadei de functionare
si de astupare a santului cetitii de pimant si lemn
servesc cAteva monede apartinind domnitorului Ste-
finita al IV-lea (1517-1527), nepotul lui Stefan cel
Mare si Sfant (1457-1504).

In Sectiunea nr. 6, trasatd langi poarta de intrare
in cetatea de piatra, au fost identificate materiale ar-
heologice privind etapele de construire a fortificatiei.
Mentionim mai multe alice din plumb, inele si nas-
turi din bronz, monede poloneze si otomane. Tot aici
s-a gisit o moneda medievali moldoveneasca, aflata
pe nivelul vechi de calcare, de la care s-a construit
cetatea, apartinind domnitorului Bogdan al IIl-lea
(1504-15017), fiul lui Stefan cel Mare.

In anul 2014 au fost continuate investigatiile ar-
heologice la cetatea Soroca, in cadrul proiectului de
restaurare si conservare a fortificatiei medievale, de-
marate in toamna lui 2012. Situati la un vechi vad al
Nistrului, cu punct de straja, vama de trecere (dupi
unii autori, incd de la inceputul secolului al X'V-lea
- 1419) si cu fortificatie, initial din pimant i lemn,
apoi de zid, cetatea de la Soroca a constituit un ele-
ment foarte important in strategia de apirare a ho-
tarelor de risirit ale statului medieval moldovenesc.
Ridicati initial din pamént §i lemn pentru a opri in-
vaziilor devastatoare ale titarilor, cetatea de la Soroca
a devenit unul dintre cele mai importante puncte de
sprijin si contra patrunderilor in scop de jaf ale ca-
zacilor, titarilor, otomanilor si polonezilor. De ase-
menea, cetatea avea un rol insemnat in lupta acestora
pentru dominare sau pentru controlul segmentului
moldovenesc al ciilor comerciale internationale care
legau Marea Neagri de orasele din Europa Centrala
si de Nord (hanseatice).

o SERE SR
Fig. 11. Sapaturi arheologice, 2013

Cercetirile au avut drept scop descoperirea de
noi elemente constructive si/sau de arhitecturd in
vederea utilizari acestora in procesul de restaurare
si consolidare a cetatii de piatra. Astfel, prin caseta
de la parterul turnului rectangular, de intrare, au
fost identificate elemente necunoscute, probabil, ale
sistemului de evacuare a apei din interiorul fortifi-
catiei.

Fig. 12. N. Bulat si S. Musteata la nivelul fundatiei cetatii, 2014
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Fig. 13. Cetatea Sorocii 2014. Fragment de placa de decor

Investigatiile din extramuros, realizate prin cite-
va sectiuni, au condus la descoperirea unor straturi
culturale, dar si a unor complexe de locuire si gos-
podiresti, din eneolitic, epoca bronzului tardiv sau
Halstattului timpuriu, si din perioada medievala.

Cele mai multe materiale rezultate in urma cer-
cetarilor arheologice din acest an se referd, cum e si
firesc, la epoca medievali si premoderni. In extra-
murosul curtinei nr. 1 au fost descoperite materiale
ceramice si cAteva gropi de par de la corturile armatei
poloneze care a stationat in cetate in anii 1686-1699,
in timpul rizboaielor otomano-poloneze (1672-
1699). Astfel, diplomatul francez Francois Gaston
de Béthune mentiona ci la 23 august 1686 ,regele

Fig. 14. Un alt fragment de placa decorativa, 2014

Poloniei (Jan Sobieski) dorind si-si asigure stapinirea
totald asupra Moldovei, a ocupat cu ajutorul cazacilor
puternica cetate de pe Nistru, numitd Sovoca, unde a
instalat o garnizoand numeroasi. (Célitori straini..,
VII, 1980, p. 407).

Importante vestigii au fost scoase la lumina zilei
in sectiunea IX, situatd in imediata apropiere a tur-
nului circular nr. 1, in extramuros. Asa cum, in anii
2012 si 2013, in procesul sapaturilor din interiorul
cetitii, in Cazemata nr. 5 si in interiorul Turnului
circular nr.1, au fost descoperite resturile unei forti-
ficatii de lemn si pimAant, reprezentatd printr-un sant
fortificat cu palisada din birne, s-a luat decizia de a
verifica parcursul santului in partea de est — sud-est a
cetatii de piatra, in scopul de a evidentia si documen-
ta noi elemente ale acestuia. In rezultat, s-a constatat
ci fundatia cetitii de piatrd, adinci de panila 1,45 -
1,50 m, suprapune santul cetatii de lemn §i pimant.
A fost cercetata partea exterioard a santului fortifi-
catiei de lemn si pimant, partea interioara fiind su-
prapusa de fundatia de piatrd a cetitii, fapt ce nu a
permis de a misura litimea acestuia. Latura pastratd
a santului de pimAant era intarita cu doud rinduri de
birne, de la care s-au pastrat gropile de par cu dia-
metrul variind intre 0,15 si 0,20 cm. Pentru ampla-
sare celor doud rinduri de pari, pe fundul santului a
fost sipat un canal lat de circa 0,5-0,6 m si adanc de
pani la 0,5 m. Primul rind de birne, inclinat sub un
unghi de 70 de grade, sprijinea peretele santului. Cel
de-al doilea rind de pari, situat la distanta de 0,5-0,6
cm de primul, era pozitionat vertical. Distanta dintre
parii din fiecare rAnd varia intre 0,10-0,15 m. In um-
plutura si pe fundul santului fortificatiei de lemn si
pamant care a precedat cetatea din piatra a fost adu-
natd o importanta colectie de ceramici din secolul al
XV-lea, fragmente sporadice de ceramici apartinind
secolului al XIV-lea, dar si ceramica find de import.
Tot aici s-au descoperite mai multe ghiulele din pia-
trd, alice din plumb. In parte de sus a santului cetitii
de pimant, mai aproape de fundatia de piatri a ceta-
tii, au fost descoperite doud monede de la Bogdan al
[I-lea (1504-1517) si doud monede de la Bayazid al
[T-lea (1481-1512). Tot aici, in umplutura santului, au
putut fi recuperate fragmente de placi decorative de
interior cu stema dinasticd a Tarii Moldovei datata
de heraldisti intre anii 1480 si 1491%.

# Stefan S. Gorovei, Les armoires de la Moldavie et de ses

princes regnants (XIV' — XV siécles), in Recueil du 11-e
Congres International des Sciences Généalogique et Héral-
dique (Liege, 1972), Braga, 1973, p.268-269; P.-V. Bata-
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Concluzii preliminare

Reiesind din rezultatele investigatiilor arheologi-
ce din anii 20122014, si a cercetdrilor arheologice
din anii precedenti, putem afirma ci fortificatia din
lemn si din pimant descoperita sub fundatia cetatii
de piatra, a fost construitd in secolul al XV-lea. La
etapa actuald a investigatiilor nu exista suficiente do-
vezi pentru a atribui aceasta fortificatie voievodului
Petru Musat, deci sfarsitului secolului al XIV-lea, asa
cum s-a mai presupus, chiar daci anumite materia-
le ceramice descoperite aici apartin acestei perioade.
Alituri de materialul ceramic moldovenesc au fost
gisite si cAteva fragmente caracteristice perioadei de
dominatie a Hoardei de Aur.

Considerim ci intreaga logisticd privind invitarea
unor arhitecti (probabil italieni), proiectarea si de-
mararea constructiei fundatiei de piatra a cetitii de
la Soroca a fost initiatd de Stefan cel Mare. Cetatea
insa a fost realizatd, probabil, in cea mai mare par-
te, in perioada lui Bogdan al III-lea (1504-1517) si a
putut fi definitivatd, in perioada imediat urmatoare.
In aceasti perioadi sau si pe timpul lui Stefan al IV-
lea (Stefinitd) (1517-1527), este posibil si se fi efec-
tuat anumite lucrdri in interiorul cetatii de piatra, la
lemniria acesteia, iar in jurul cetitii fiind construit
un sistem suplimentar de apirare — o fortificatie din
lemn §i din pimAant, formatd din sant si din val, iden-
tificata la distanta de circa 22 m spre sud de cetatea
de piatra. Este posibil ca aceastd fortificatie, desco-
peritd si cercetatd de noi, si nu fie unica centura de
aparare a cetatii din piatrd de la Soroca.

In baza materialului arheologic, a analizei succe-
siunilor stratigrafice, a materialul ceramic si a desco-
peririlor monetare, dar si a identificirii mai multor
etape de constructie, reflectate in asizele de egalizare
vizibile si azi pe zidurile cetitii, putem presupune
ci edificarea cetitii din piatrd a inceput, probabil,
in ultimele decenii ale secolului al XV-lea si a durat,
cu pauze, pand la mijlocul secolului urmator. Intr-o
anumitd perioadd, probabil pe timpul domniilor lui
Bogdan al III-lea si Stefan al IV-lea, au existat con-
comitent fortificatia din pimant si lemn (santul
din sectiunea IV) si cetatea din piatrd care era in
constructie. In acest sens reamintim de scrisoarea
domnitorul Bogdan al I1I-lea, din 1 iulie 1512, adre-

riuc, Elemente heraldice pe cahle descoperite in Moldova
(secolele XV-XVTI), In: Arhiva Genealogicd, 11 (VII), 1995,
nr. 1-2, Tasi, 1995, p. 319, fig. 4,2; fig. 5,2; P.-V. Batariuc,
Catalogul colectiei Romstorfer. Ceramica monumentald, Su-
ceava, 2008, p. 105-106, fig. 174.

Fig. 15. Cetatea Sorocii 2013. Piese din metal, os, scoica si din
diferite roci descoperite in Sectiunea IV.

Fig. 16. Cetatea Sorocii 2012. Piese de ceramica descoperite in
sectiunile Ill (Turnul 1) (1-9) si | (Cazemata 5) si (10-12).

_ 45 -




14

Figura 13. Cetatea Sorocii. Monede medievale si moderne provenite din diferite sectiuni cercetate in anii 2012-2013.

satd regelui polonez Sigismund I (1505-1548), in care
acesta cere morile de peste Nistru pentru a fi de hra-
nd (20006.¢) pentru cetatea Soroca.

Cercetirile istorice si arheologice din ultimii ani
au contribuit semnificativ la elucidarea chestiunilor
majore legate de fortireata de piatrd ajutdndu-ne si
ne apropiem tot mai mult de solutionarea unor pro-

bleme legate de cronologia, fazele de constructie,
existenta sau lipsa altor fortificatii si edificii in zoni.
Cu toate acestea la etapa actuald mai riman unele
aspecte ce trezesc semne de intrebare si doar conti-
nuarea investigatiilor incepute va permite acoperirea
petelor albe ale istoriei acestui monument unic pen-
tru Republica Moldova.
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Summary

SOROCA FORTRESS ACCORDING WRITTEN AND ARCHAEOLOGICAL SOURCES

Since 15% century the fortress of Soroca was a very
important element in the defensive strategy of the
eastern borders of medieval Moldovan state. Initially
edified of wood and earth to stop the devastating in-
vasions of Tatars, Soroca fortress became one of the
most important points of defence of the country’s
borders against the powerful empires and kingdoms
of those times — the Ottoman Empire and the King-
dom of Poland, but also against the forwarding rob-
bery of Cossacks. Also, the fortress of Soroca, throu-
ghout the medieval period, was an important element
in the battle for control of the Moldavian segment of
international trade routes linking the Black Sea cities
with Central and North Europe.

During 2012-2014, researchers from the State Pe-
dagogical University ,lon Creanga”, National Muse-
um of History of Moldova and Archaeological Cen-
tre of the Cultural Heritage Institute of the Academy
of Sciences of Moldova, in partnership with several
scientific institutions and specialists from Romania,
investigated Soroca fortress as part of a restoration
project for the medieval landmark.

The investigations aimed to find new design and/
or architecture elements, which could be used in the
restoration and consolidation of the stone fortress:
highlighting the stratigraphic succession to identify
the stages of building the initial fortification of wood
and earth; progression between these stages with the
construction of the fortress wall; identification of
some periods of the restoration of the stone fortress
(to the extent of possibilities offered by the archaco-
logical methods), etc.

The results of the archacological investigations
during 20122014 provided new information on
the problem of dating the earth and wood fortifi-
cation and of the stone one. In the studied area we
have identified two ditches that either belonged to
two different fortification systems or are two de-
fence elements of a single fortress. According to the
numismatic material derived from the complex data
we can determine the time when the buildings were
dismantled, specifically during the reigns of Bogdan
IIT and Stephen IV. Backfilling of the grooves occur-
red due to the loss of the defensive importance of the
wood and earth fortress as a result of the constructi-
on of the stone fortress.

The authors of the excavations during 1968-1969
found that the Soroca fortress wall was built by Pe-
tru Rares in his second reign (1541-1546). Monetary
findings, analysis of the dynamics, and logic of mili-
tary-political events in the late 15th century and be-
ginning of the 16th century allow us to advance the
hypothesis that the preparation work (identification
of the architects and craftsmen) occurred in recent
years of the reign of Stephen the Great. Constructi-
on was continued by his direct descendants — Bog-
dan III and Stephen IV, and Petru Rares doing some
work, probably repairs.

We believe that archaeological investigations into
the medieval fortress of Soroca deserve to be continu-
ed in order to solve several problems of scientific inte-
rest, which are important for accurate and objective
reconstruction of national history.



PROSPECTIUNI GEOFIZICE NON-DISTRUCTIVE
IN PROXIMITATEA CETATII SOROCA

INTRODUCERE

Contributia noastrd se bazeazi pe o serie de
prospectiuni nedistructive efectuate, in doud etape,
in proximitatea cetitii Soroca, de citre o echipa din
cadrul Departamentului de Cercetare Interdisciplinar
— Domeniul Stiinte al Universititii ,,Alexandru Ioan
Cuza“ din Iasi. La initiativa colectivului responsabil
de cercetirile arheologice intreprinse la obiectivul
mentionat anterior au fost demarate misuritorile ge-
ofizice, acestea desfasurindu-se, intr-o primi faza, in
toamna anului 2012 si continuate, ulterior, in vara
anului 2013.

Obiectivul central al acestui demers a fost de a
identifica, prin mijloace de cercetare nedistructiva,
dispunerea spatiald a unor eventuale structuri de na-
turd arheologici din imediata apropiere a cetitii. De
asemenea, interventia noastrd a fost gﬁnditi ca parte
integranta in procesul de elaborare a strategiei de si-
paturi arheologici ce urma a fi efectuati in aceasta
zond. Concretizarea acestor tipuri de investigatii a
fost posibila, cu precidere, datorita procesului intens
de restaurare in care se afli monumentul.

Abordarea metodologici a echipei noastre s-a
bazat pe integrarea mai multor metode de cercetare
non-intruzivi (rezistenta electrici a solului, metoda

Fig. 1. Aspecte din timpul masuratorilor geofizice (metoda geo-
radarului)

Andrei ASANDULESEI, Felix-Adrian TENCARIU,
Radu-Stefan BALAUR, Mihaela ASANDULESEI

Fig. 2. Aspecte din timpul mdsuratorilor geofizice (metoda
rezistentei electrice a solului)

georadarului, magnetometrie cu vapori de cesiu) si
interpretarea rezultatelor obtinute cu ajutorul unui
program de tip SIG/GIS.

Situl in cauzi este unul foarte bine cunoscut in
literatura de specialitate, fiind totodatd un subiect
de dezbatere pentru istorici si arheologi, motiv pen-
tru care nu vom face referire la aspecte cu caracter
general (amplasare din punct de vedere geografic,
istoricul cercetirilor, cronologie etc.), tratate pe larg
in alte sectiuni ale volumului de fatd, limitAndu-ne
strict la abordarea non-invaziva intreprinsi de echipa
noastra.
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ASPECTE METODOLOGICE

Dupid cum mentionam in introducerea acestei
contributii, studiul nostru se bazeazi pe aplicarea
unora dintre cele mai importante metode de pro-
spectare arheologicd nedistructivd, urmirind, toto-
data, interpretarea conjugati a rezultatelor obtinute,
independent pentru fiecare metoda folosita, intr-un
program SIG/GIS (Geographic Information System).
Cand vorbim de acest gen de cercetare, o metodolo-
gie corespunzdtoare impune, atunci cind sunt intru-

Suprafete cercetate

Asadar, arealul vizat pentru desfisurarea investi-
gatiilor a fost limitat la parcul §i parcarea auto ale
cetitii si aleea pietonald ce merge de-a lungul Nistru-
lui. In figura 4 sunt reprezentate toate suprafetele, ra-
portate la sistemul national de coordonate, trasate in
colaborare cu si la indicatiile colectivului de arheologi.
Acestea sunt de dimensiuni diferite, fiind stabilite,
pentru anul 2012, 17 casete (10x10 m) pentru masu-
ratorile de rezistenta electrica a solului si 5 suprafete,

e

Fig. 3. Cetatea Soroca - Plan rusesc intocmit in anul 1789 (dupa T. Nesterov)

nite toate conditiile, apelul la metode non-invazive
complementare, fiecare dintre aceste posibilititi de
investigare avind, dupd cum bine se cunoaste, deo-
potriva, avantajele, dar si limitele sale.

Metode utilizate

Desi zona vizatd pentru a desfisura cercetarile geofi-
zice nu este una potrivita si nici foarte accesibila, din ca-
uza conditiilor din teren, pentru astfel de interventii am
optat, totusi, pentru utilizarea celor trei metode princi-
pale de investigare nedistructivi: misurarea rezistentei
clectrice a solului, metoda georadarului (Ground Pene-
trating Radar) si magnetometria cu vapori de cesiu. In
aceste conditii am incercat si surprindem planimetria
eventualelor structuri arheologice, concentrindu-ne, in
special, pe identificarea unei bisericute ce figureazi pe
o hartd ruseasci din anul 1789 si a vechilor elemente
de fortificare ale cetatii (Fig. 3).

de forma neregulatd, pentru GPR. In cea de-a doua
etapi a prospectiunilor geofizice, din anul 2013, au
fost reluate o parte dintre suprafetele deja masurate
in anul anterior, apeland la 0 metodologie putin dife-
ritd pe care o vom detalia mai jos. Pentru efectuarea
unor masuratori magnetometrice s-a trasat doar o
singurd zona, in partea de NV a cetitii (Fig. 4d).

Conditiile din teren

Suprafetele stabilite pentru a fi cercetate in proxi-
mitatea cetitii Soroca au suferit vizibile si numeroase
interventii recente, zona fiind considerabil modifica-
ta, in special, prin construirea unui parc in perioada
comunistd. Prezenta aleilor betonate, a bordurilor
inalte, a bancilor de fier, dar mai ales a numerosilor
arbori si arbusti a ingreunat, atat inregistrarea date-
lor in teren cat si etapa de procesare a acestora. Toto-
data, prin consultarea suportului cartografic avut la

_ 49 —



Fig. 4. Suprafetele cercetate prin intermediul metodelor geofizice (a. Georadar, 2012; b. Rezistenta electrica a
solului, 2012; c. Georadar, 2013; Magnetometrie, 2013)

dispozitie (imagini ortorectificate, hirti cadastrale),
georeferentiat si integrat in proiectul GIS, putem ob-
serva ci in aceastd zoni au avut loc lucriri de amena-
jare a teritoriului sau edilitare (Fig. Sb). Acest lucru
reiese si din mairturiile localnicilor care confirmi
interventiile autoritatilor prin ridicarea nivelului in
zona parcului cu aproximativ 2 m, in urma amena-
jarii acestuia.

Colectarea si procesarea datelor

Echipamentul de cercetare nedistructivd a fost
compus dintr-un sistem GPR (modelul Mala X3M
cu doui antene cu frecvente de 500 Mhz si respectiv
250 Mhz), un instrument de misurare a rezistentei
clectrice a solului (model Geoscan RM15) si un mag-
netometru cu vapori de cesiu (model Geometrics
G858). Suprafata prospectati cu georadarul insu-
meazi aproximativ 4650 m?*. Misuritorile au fost
efectuate, paralel, intr-o singura directie, cu interva-
lul dintre profiluri de 1 m si respectand, permanent,
o linie de bazi. De asemenea, instrumentul a fost

configurat ca si inregistreze datele la fiecare 5 cm.
Pentru a obtine o rezolutie mai buni, o parte din-
tre misuritori au fost reficute cu intervalul dintre
profiluri stabilit la 0.5 m si dispuse perpendicular pe
cele anterioare. Metoda rezistentei electrice a solului
a fost aplicatd pe o suprafatd de aproximativ 1500
m?. Probele instrumentului au fost fixate la interval
de 1 m intre ele pentru a reusi detectarea eventuale-
lor structuri arheologice aflate la mai mare adanci-
me, stabilind, totodati, intervalul dintre traverse la
0.5 m. Aplicarea magnetometriei cu vapori de cesiu
in suprafata vizatd a reprezentat, mai degrabi, un
experiment, din cauza prezentei numerosilor factori
perturbatori la care aceasti metodi este sensibild,
rezultatele fiind extrem de alterate si fird valoare in
interpretarea finala.

Procesarea datelor s-a ficut, intr-o primi etapa,
independent pentru fiecare metodd, cu programele
specifice instrumentelor utilizate fiind, ulterior, in-
troduse in proiectul GIS pentru analiza integrata.
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Fig. 5. a. Planul vechi rusesc georeferentiat; b. plan cadastral suprapus peste ortofotoplan (sursa imagini ortorectifica-
te: www.geoportal.md)

REZULTATE SI INTERPRETARE

Dupa cum am mentionat in sectiunea ce cuprin-
de aspectele metodologice ale contributiei de fat3,
trasarea suprafetelor de prospectare geofizicd a fost
ficutd, in special, ghidindu-ne dupi o schitd mai ve-
che a zonei (Fig. 3), in care figureazi, in partea sud-
vesticd a cetdtii, o micd biserici. Pentru aceasta am
avut nevoie ca aceastd schitd si fie georeferentiati,
prin identificarea unor puncte de corespondent, si
introdusi, mai apoi, in proiectul GIS (Fig. 5a). De
asemenea, pentru a interpreta cit mai corect datele
geofizice inregistrate, stabilind cAt mai clar natura
anomaliilor detectate, am integrat proiectului GIS
imaginile ortorectificate si planurile cadastrale, chiar
daci incomplete, avute la dispozitie (Fig. 5b).

Din pécate, pe planul cadastral, in zona parcului
cetitii, nu sunt prezentate prea multe informatii des-
pre existenta unor retele de canalizare sau referitoare
la traseele de cabluri electrice, acestea, alituri de geo-
logia zonei, fiind principalii factori perturbatori care
pot ingreuna interpretarea datelor.

Dupi cum bine se cunoaste, atunci cAnd se aplicd
o cercetare geofizici, obtinerea unor bune rezultate
este strans legatd de conditiile in care sunt efectuate
misuritorile. In cazul prospectiunilor non-invazive
de la cetatea Soroca, din picate, factorii perturbatori,
fie ei geologici sau de altd naturd, au influentat vizi-
bil calitatea rezultatelor.

Cu toate acestea, cu precidere pe baza datelor,
procesate, provenite din misuritorile de GPR si din

misurarea rezistentei electrice a solului s-au obtinut
mai multe hirti cu distributia spatiald a anomaliilor
detectate prin intermediul metodelor mentionate
(Fig. 6, 7). Pentru masuritorile de GPR, aceste ima-
gini, au fost prelucrate si exportate pentru prezenta
contributie, tinind cont de adincimea la care se afld
structurile identificate. Mentionim cd valorile pe
adancime sunt relative, acestea fiind calculate prin
calibrarea mai multor hiperbole identificate in pro-
filurile procesate.

In figurile 8 si 9, de mai jos, sunt prezentate toate
anomaliile identificate in urma masuratorilor noas-
tre, exceptie ficAnd o serie de perturbatii cauzate
de bordurile peste care am trecut cu instrumentele,
acestea fiind destul de evidente. De asemenea, in fi-
gura 10, anomaliile detectate sunt clasificate si supra-
puse peste imaginea ortorectificatd a zonei pentru o
mai buni intelegere distributiei lor in spatiul vizat.
Din nefericire, multe dintre aceste caracteristici vizi-
bile in imaginile rezultate sunt cauzate de interventii
recente, precum sisteme de canalizare sau retele de
cabluri electrice (Fig. 10a,b). Totodatd, alituri de
acestea au mai fost identificate mai multe anoma-
lii provocate de geologia zonei, sau, mai curind, de
lucririle de amenajare executate aici, cum sunt, spre
exemplu, anomaliile de mari dimensiuni si fird o for-
mi regulatd surprinse in partea din fatd a cetdtii, in
zona parcdrii auto.

Cu toate ci zona este profund deranjati, fiind al-
teratd considerabil calitatea datelor inregistrate, am
reusit sa identificim o serie de anomalii care ar pu-
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Fig. 6. GPR - Rezultatele obtinute in anul 2012:

Rezultate GPR
L]
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i
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Y
Ty R

a. S1, adancime -1,3 m; S2, adancime -0,5 m; S3, adancime -0,5 m; S4, adancime -0,5 m; b. S4, adancime -1.2 m; c.

S4, adancime -2,5 m

tea sa fie provocate de prezenta, la diferite adincimi,
a unor structuri de natura arheologici. Provenienta
acestora este destul de dificil de stabilit si cu atdt mai
greu este de specificat daci aceste caracteristici detec-
tate au, sau nu, legituré cu cetatea.

Prin urmare, mentionim structurile identificate
in urma masuritorilor din anul 2012, din suprafata,
denumita conventional S4 (Fig. 8a,b,c; 10a, b). Aces-
tea sunt de forma arcuitd, oarecum paralele, si apar
in profilurile de GPR la adincimea de aproximativ
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Metoda rezistentei
electrice a solului
Rezultate 2012

Fig. 7. Sus - Rezultate GPR (2013): a. S1, S2, S3, adancime -0,5 m; b. S1, S3, adacime 0,5 m; S2, adancime -1,5 m

Jos - Rezultate metoda rezistentei electrice a solului

-0,3 m, continuindu-se pani la -1 m. Dupi contras-
tul si raspunsul afisat am putem spune ci sunt, cel
mai probabil, provocate de prezenta unor structuri
dure. Tot in S4 au mai fost identificate, la adanci-
mea de -1,2 m alte trei anomalii, oarecum circulare,

de dimensiuni diferite, iar la -2,5 m a fost surprinsa
o anomalie de mari dimensiuni, cu unghiuri drepte,
ce pare si aibd o forma relativ regulati. Totusi, unele
aspecte ne obligi sa fim rezervati cu privire la for-
ma si traseul acestei caracteristici, mai ales, din cauza
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Fig. 8. Interpretarea rezultatelor GPR din anul 2012

amplitudinii destul de reduse a semnalului afisat si
forma neregulati a terenului in aceastd zona care ar
putea sd ne induci in eroare.

O alta zoni in care exista posibilitatea existentei
unor structuri de naturi arheologici este in partea de

sud-vest a cetitii, in zona presupusei biserici, suprafata
misuratd, atat in anul 2012 (S3), cit si in 2013 (S2).
Aici au fost identificate pe profilurile de GPR, dar si
in hirtile de rezistenta electrica a solului, o serie de
anomalii de dimensiuni mari i forme neregulate.
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C:S Metoda rezistentei elecirice a solului
rﬁnurgalii detectate

& + 3

Fig. 9. Sus — Interpretarea rezultatelor GPR din anul 2013; Jos - Metoda rezistentei electrice a solului - interpre-

tarea rezultatelor

Dupi calculul adancimii pe baza hiperbolelor din
profilurile GPR acestea se situeazd undeva intre -0,5
msi 1,5 m (Fig. 8, 9, 10).

Mai multe zone ce afiseaza un contrast de rezisti-
vitate, in special, pozitiv au fost identificate i cu aju-
torul misuritorilor de rezistenta electrica a solului.

Unele dintre acestea confirmi o parte dintre carac-
teristicile identificate cu georadarul (Fig. 9, 10a,b).
Natura lor este greu de stabilit din cauza solului de-
ranjat, insd ar merita luate in calcul in eventualitatea
unor sapituri arheologice.
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Fig. 10. Clasificarea si distributia principalelor anomalii detectate
suprapuse peste imaginea ortorectificatd a zonei (a) si peste pla-
nul de la 1789 (b)

CONCLUZII

Masuritorile geofizice non-invazive intreprinse in
proximitatea cetitii Soroca s-au dovedit a fi o misiu-
ne dificild pentru echipa noastrd, mai ales, din cau-
za conditiilor aparte in care se giseste monumentul.
Cu toate acestea, consideram ci pentru a imbunatiti
metodologia unor asemenea demersuri este necesar
ca si rezultatele mai putin interesante si fie publica-
te, subliniind aspectele care au ingreunat cercetarea.
Dupi cum am afirmat si mai sus, exista posibilitatea
ca unele dintre anomaliile detectate sa fie generate de
prezenta unor structuri de naturi arheologici, posi-

: —

e = 'L#';'

Fig. 11. Aspecte din timpul masuratorilor nedistructive

2.1 . y
r':-."l"h

Fig. 12. Mdsuratori test efectuate in interiorul cazematei

Lo

bile urme ale complexelor sisteme de fortificatie, con-
struite in mai multe rAnduri, care au apdrat cetatea.

Din acest motiv, in continuare, considerim ci se
impune ca urmitoarea etapi de lucru si se bazeze pe
integrarea rezultatelor obtinute din prospectiunile
nedistructive cu informatiile din documentele ates-
tate cu privire la cetatea Soroca, din sipiturile arhe-
ologice mai vechi, sau cele recent intreprinse. Astfel,
sperim ca pe baza rezultatelor prezentate in acest
volum multe dintre caracteristicile detectate si poatd
fi concret interpretate si introduse, ulterior, intr-un
plan general, stabilindu-se, totodat, acolo unde este
posibil, si natura acestora.

Multumiri

Aceastd lucrare a fost realizatd prin programul
Parteneriate in domenii prioritare — PN-II-PT-PC-
CA-2013-4-2234, derulat cu sprijinul MEN - UE-
FISCDI, proiect nr. 314/2014, Investigatii non-des-
tructive in situri arbeologice complexe. Un model inte-
grat de cercetare aplicati a patrimoninlui cultural imo-
bil — http://arheoinvest.uaic.ro/research/prospect
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Summary

NON-INVAZIVE GEOPHISIC SURVEYS AT SOROCA FORTRESS

The present paper summarizes a series of non-des-
tructive prospections conducted around Soroca for-
tress by a team from the Research Department — Fi-
eld Science of the “Alexandru Ioan Cuza” University
of Iasi. Pursuant to the initiative of the investigators
responsible for the archacological researches carried
out in the aforementioned site, a number of geophy-
sical surveys were undertaken in the autumn of 2012
and, respectively, the summer of 2013.

The central objective of this endeavour was to
identify by non-destructive means, the spatial arran-
gement of possible archaeological structures within
the immediate vicinity of the fortress. Likewise, the
intervention was designed having in mind the elabo-
ration of the archaeological excavation strategy for
this area. The concrete implementation of the in-

vestigation plan was made possible primarily by the
intense rehabilitation works carried out for the mo-
nument.

The methodological approach relied on the inte-
gration of multiple non-intrusive research methods
(soil electrical resistivity, ground-penetrating radar,
magnetometry with caesium vapours) and the inter-
pretation of the results in a GIS environment. Even
though the area is strongly disturbed and the quality
of the data recorded is drastically affected, we nevert-
heless managed to identify a series of anomalies that
could be due to the presence, at various depths, of
structures of an archaeological nature. It is difficult
to establish their cause and, even more so, if they sho-
uld be put into connection with the fortress.



REZULTATE PRELIMINARE ALE CERCETARII ARHITECTURAL-
ARHEOLOGICE DE LA CETATEA SOROCA. CAMPANIILE 2012 S$I 2013

In campania de cercetiri arheologice din anul
2012 au fost investigate preliminar doui zone din
Cetatea Soroca: ,,Cazemata“ nr. 5' (sec;iunea 1) si
Turnul I (sectiunea 3). In campania de cercetiri arhe-
ologice din anul 2013 au fost continuate investigatiile
in ,Cazemata“ 5 (sectiunea 1) si Turnul I (sectiunea
3) si au fost deschise trei noi sectiuni arheologice: la
sud de Turnul I (sectiunea 4), la vest de Curtina III
(sectiunea 5) si in zona accesului in cetate (sectiunea
6)* (fig. 1).

I. Sondajul din ,,Cazemata“ 5 (sectiunea 1) a pus
in evidenti: (1) elemente ale fortificatiei din paimant,
anterioari ridicirii cetdtii din piatra, (2) o serie de
umpluturi rezultate in urma unor distrugeri, reparatii
si reconfiguriri ale zonei intramurane (fig. 2, fig. 6).

Sondajul din Turnul I (sectiunea 3) a relevat (fig.
3): (1) santul fortificatiei din pimant (fig. 7) cu sis-
temul de consolidare a taluzului — doui rinduri in-
clinate din pari de lemn (fig. 8), (2) lentile de mortar
depuse peste doud straturi de umplutura din pimant
galben, care descriu etapele de construire a zidului
cetatii prin ridicarea succesivd a nivelului de con-
structie (fig. 10), (3) a fost atinsd adincimea funda-
tiei zidului de curtini (iniltime 1,20 m) si (4) adan-
cimea fundatiei zidului Turnului I (iniltime 1,37 m).
Fundatia curtinei este extinsi spre exterior fatd de
linia elevatiei cu cca 2,50 m - lirgire necesard rea-
lizéarii bazei inclinate a zidului de curtini. Fundatia
turnului este adosata la fundatia curtinei, descriind
astfel etapele constructive ale ridicirii cetitii: intr-o

La zidul cetétii sunt adosate spre interior 12 spatii, denumite
de autorii studiilor referitoare la Cetatea Soroca ,,cazemate®.
Cetatea este apdratd de 4 turnuri si un turn de poarta. ,Ca-
zematele® (1-12) si turnurile (I-[V) sunt numerotate in sen-
sul acelor de ceasornic incepind de la turnul de poarta.

Din picate, in cursul campaniei arheologice din anul 2013,
malurile sectiunilor arheologice 1 i 6 s-au pribusit inainte
de realizarea inregistririlor arhitecturale, prin urmare o par-
te din informatiile prezentate (semnalate in plange) au fost
reconstituite partial pe baza fotografiilor si a notatiilor de
santier realizate in cursul cercetirii arheologice.

Virgil APOSTOL, Stefan BALICI

prima etapd a fost construitd fundatia zidului princi-
pal, iar ulterior au fost trasate si construite fundatiile
pentru turnurile circulare (fig. 9).

Sondajul extramuran la sud de Turnul I (sectiunea
4) contine: (1) santul fortificatiei din pimant, cu sis-
temul de consolidare a taluzului — doui rinduri incli-
nate de pari din lemn, (2) umpluturi succesive realiza-
te ulterior momentului de functionare al incintei din
pamant; aceste operatiuni sunt contemporane ridi-
carii si, ulterior, functionirii fortificatiei din piatra,
(3) amprente si umpluturi contemporane rezultate ca
urmare a cercetirilor din anii 1968-1969 (in partea
de nord-est a sectiunii 4 a fost reperat sondajul arhe-
ologic extramuran realizat de Gh. Cebotarenco) si a
lucrarilor de amenajare a parcului actual (fig. 5).

Sondajul extramuran situat la vest de Curtina
III (sectiunea 5) nu a pus in evidentd nicio structura
constructiva apartinind sistemelor de fortificare des-
coperite in celelalte sectiuni arheologice. Este totusi
necesar si mentionidm surprinderea unor nivele situ-
ate la cotele® +1.79 m si -0.11 m, care descriu nivelul
anterior amenajirii parcului actual — pavaj cirimida
(2), respectiv cel mai profund nivel identificat — vatrd
locuinti-bordei (?).

Sondajul din vecinitatea Turnului-Poartd (sec-
tiunea 6) prezintd: (1) un fragment din valul fortifi-
catiei din pimant (?), (2) umpluturi realizate in mo-
mente de functionare a fortificatiei din piatri si (3)
amprenta interventiei, de datd recentd, la zona de
clevatie (en glacis) situatd sub nivelul actual de cilca-

re (fig. 4, fig. 11).

3 Cota 0.00 este punctul de pornire pentru toate misurito-
rile altimetrice. Punctul este situat in apropierea parapetu-
lui falezei Nistrului — v. fig. 1. Pentru realizarea diagnozei
arhitecturale preliminare au fost realizate relevee cu statia
totala si relevee manuale ale structurilor arheologice desco-
perite — corelate cu mésuritorile mentionate — in scopul de-
scrierii formei corecte a planului cetitii, al fixdrii cu precizie
a pozitiei spatiale a elementelor arhitecturale si arheologice,
precum si al relationdrii acestora cu toate reperele din interi-
orul si exteriorul cetdtii.
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zid curtina

Fig. 2. Sectiunea 1 - ,Cazemata 5" Sectiune - profil, Plan.

Trench 1 - Barracks 5. Section, Plan.
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Fig. 3. Sectiunea 3 - Turnul I. Sectiune - profil, Plan.
Trench 3 - Tower I. Section, Plan.
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. 5. Sectiunea 4 - extra-muros. Sectiune
Trench 4 extra muros. Section.

Fig

Trench 6 - Gate Tower exterior. Section 2013.

5

. 4. Sectiunea 6 - exterior Turn-Poarta. Sectiune 2013.
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Fig. 6. ,Cazemata” 5 - Sectiunea 1: Stratigrafie la zid.

II. Cronologia monumentului a fost descrisa, pe
baza stratigrafiei rezultate in urma cercetirilor arhe-
ologice din anii 1968-1969, astfel:

— o fazi initiald a unei fortificatii din pamant si
lemn datati in sec. al XV-lea* - santuri sipate
in pamant de la nivelul 290 ¢cm pina la nivelul
-610 cm (dimensiuni raportate la nivelul de cil-
care in curtea interioard);

— edificarea amenajarilor interioare ale cetitii din
piatra (,contraforti*® si ,cazemate®) la mijlocul
sec. al XVI-lea® — nivel situat la -190 cm;

— reparatii, interventii la fundatii, ridicarea nive-
lului de cilcare anterior cu 180 cm la sfarsitul
sec. al XVII-ea (1692-1699), in timpul ocupatiei
poloneze a cetdtii — nivel situat la -10 cm.

III. Indicii cronologice desprinse din cercetarile

actuale:

Etapa I - fortificatia din pimdént. Un rezultat
important al campanei de cercetdri arheologice din
anul 2012 a fost descoperirea in ambele suprafete
cercetate — ,Cazemata® 5 si Turnul I — a vestigiilor
fortificatiei anterioare cetitii din piatrd — santurile
sipate in pimant (fig. 2, 3, 6). Daci in zona curtii
cetatii din piatrd era cunoscuta existenta fortificatiei

# Gh. F. Cebotarenco, ,,Arheologicheskic raskopki v Sorok-
skoi kreposti v 1968-1969 gg., in Arbeologicheskie issledova-
niya v Moldavii 1968-1969 gg. (Chisiniu, 1972), 210.

> Zidurile ,,cazematelor” sunt dublate de 12 structuri de zida-
rie denumite de autorul cercetirilor arheologice (Gh. Cebo-
tarenco) in mod impropiu ,contraforti. Aceste structuri,
impreuni cu alte doud ziduri construite in continuarea zi-
durilor laterale ale Turnului de Poarti, sustineau, probabil,
o cursivd din lemn prin care se ficea accesul la nivelul sau
nivelurile superioare ale ,,cazematelor®, precum si in capela
aflati la nivelul al doilea al Turnului de Poarti.

¢ Cebotarenco, ,,Arheologicheskie raskopki*, 209.

Fig. 7. Turnul | - Sectiunea 3: Valul fortificatiei din pamant.

de pimant (zona ,,contrafort” 4 — ,,cazemata“ 5, posi-
bil zona ,,contrafort” 6°), descoperirea in anul 2012 in
interiorul ,Cazematei® 5 si al Turnului I a unor urme
analoge a adus preciziri suplimentare. Este posibil ca
cele doui santuri identificate si descrie un sistem de
apdrare compus din trei rAnduri de santuri si doud
valuri’ (fig. 1).

Cercetirile din anul 2013 au completat imaginea
sistemului de fortificare din pimant apartinind se-
colului al XV-lea. De asemenea, au elucidat o situatie
confuzi, rezultatd in urma cercetdrilor anterioare
— apartenenta santului de pimant descoperit la ex-
teriorul fortificatiei de zid. Cercetarile arheologice
din anii 1968-1969" au identificat la 22 m spre sud de
limita sudica a cetitii din piatrd — Curtina I - un sant
de aparare.

Sectiunea 4, trasatd in anul 2013, a intersectat
acelasi sant de aparare surprins de cercetarile anteri-
oare (fig. 5). In stadiul actual al cercetrilor se poate
afirma ci straturile inferioare de umplere ale santului
contin material arheologic care dateazi de la incepu-
tul sec. al XVI-ea". Rezulti ci sistemul de apirare
al fortului din pimant — compus din trei santuri si
doud valuri — era consolidat suplimentar de un alt
val, amplasat la distantd de cca 17 m.

7 Cebotarenco, ,Arheologicheskie raskopki*, 212, fig. 6.

8 Cebotarenco, ,,Arheologicheskie raskopki®, 210-211, fig. 5.

? Este posibil ca santul descoperit in anii 1968-1969 in son-
dajul din vecinitatea ,contrafortului® 4 si ,,cazematei“ 5 si
descrie un al treilea sant al fortificatiei din pimant.

12 Cebotarenco, ,,Arheologicheskie raskopki®, 232-234, fig.

25.
" S. Musteatd, L. Tentiuc, I. Ursu, ,Consideratii prelimi-

nare privind cercetdrile arheologice la cetatea Soroca in

anii 20122013, http://www.nationalmuseum.md/ro/
cercetarile_arheologice_soroca_2012_2013, consultat
01.06.2014.
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Mentionim ci dispozitia fragmentelor investi-
gate ale fortificatiei din pimant nu poate conduce
in stadiul actual al cercetirilor decat la furnizarea
unor ipoteze de lucru necesare continuirii cerce-
tarilor arheologice. Analizind dispozitia spatiala
a fragmentelor identificate, considerdim ca poate fi
propusa ca directie de cercetare viitoare inclusiv o
posibild configuratie circulara a liniilor defensive ale
fortificatiei din pimant (fig. 1).

Etapa II — fortificatia din piatri. In intervalul cu-
prins intre ultima parte a sec. al XV-lea, cAnd se plasea-
zd sfarsitul fortificatiei din pamant, si mijlocul sec. al
XVTIH-ea, cand autorul cercetirilor arheologice din anii
’60 considera ci au fost realizate amenajirile interioare
din piatrd, a avut loc ridicarea fortificatiei din piatra.
Unii autori'? plaseaza edificarea fortificatiei din piatra
in timpul lui Stefan cel Mare, altii considera ci cetatea
a fost ridicatd in vremea lui Petru Rareg®.

Rezultatele preliminare ale cercetirii arheolo-
gice actuale indica perioada domniei lui Stefan cel
Mare pentru declansarea lucririlor la cetatea de zid,
urménd ca in timpul lui Bogdan al III-lea i al lui
Stefinitd al IV-lea si fie finalizata'*.

Etapa III — amenajirile interioare. In privinta
momentului adosirii spre interior a anexelor (,ca-
zemate“ si ,contraforti“), unii autori®® considerd ci
sunt construite la mijlocul sec. al XVI-lea, iar altii'®
considerd anexele construite la sfarsitul sec. al XVII-
lea, in timpul ocupatiei poloneze a cetatii.

Analizind profilul stratigrafic publicat in urma
cercetirilor din anii 1968-1969", observam ci nivelul
datat la mijlocul sec. al XVI-lea este plasat mai sus cu
cca 85 cm fati de nivelul fundatiei, iar fatd de nivelul
fortificatie din pimant cu cca 105 cm. Autorul cerce-
tarilor arheologice consideri ci stratul de umplutura

2 T. Nesterov, ,,Arhitectura Cetitii Soroca. Un argument

important in datarea fortiretei®, Revista de istorie a Mol-
dovei 2 (70) (2007): 25-28; T. Nesterov, ,Cetatea Sorocii
— intre legendd, mituri §i ipoteze®, Soroca. Almanah anual:
S10 ani (Soroca, 2009): 6-14.

Al Lapedatu, ,,Cetatea Sorocii. Notiti istorico-descripti-
vi“, Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice V1, fasc.
25 (1914): 86-87; Cebotarenco, ,, Arheologicheskie rasko-
pki®, 235; N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localiti-
tilor si monumentelor medievale din Moldova (Bucuresti,
1974), 772-773; M. Slapac, Cetdti medievale din Moldova
(mijlocul secolului al XIV-lea — mijlocul secolului al XVI-
lea) (Chisiniu, 2004), 164 si urm.

Musteatd, Tentiuc, Ursu, ,Consideratii preliminare*.

5 Nesterov, ,,Cetatea Sorocii®, 13-14.

¢ Slapac, Cetiti medievale, 169.

17 Cebotarenco, ,Arheologicheskie raskopki, 210, fig. 5.

14

Fig. 8. Turnul | - Sectiunea 3: Amprenta unui par de lemn care
dubla rambleul valului de pamant.

dintre nivelul fortificatiei din pimant si nivelul seco-
lului al XVI-lea a fost realizat ca etapd constructiva
ulterior zidirii anexelor din piatri. Considerim ci
aceastd situatie surprinsd arheologic prezinti mai de-
graba faptul ci anexele au avut ca nivel de construc-
tie nivelul datat la mijlocul sec. al XVI-lea'®, rezultat
prin umplerea si nivelarea curtii, etapd constructiva
petrecutd inaintea zidirii ,cazematelor®"” Prin ur-
mare, considerim cd nu este exclus ca umplutura si
apartind unei faze anterioare, momentul ridicérii si
functionarii cetitii din piatrd. Semnalim faptul ci
pe suprafata acestui nivel au fost descoperite si in
anii 60, si in prezent, in zona ,Cazematei® S, urme
puternice de arsurd, rezultatd probabil, asa cum con-
siderd si autorul cercetarilor arheologice din anii 60,
din incendierea unei posibile galerii din lemn (fig. 2,
6). Raportand nivelul de la mijlocul sec. XVI delimi-
tat anterior la situatia arheologici investigatd in pre-
zent®, observim ¢ o umpluturd din pimant galben

In absenta observatiilor directe care si investigheze rapor-
tul dintre nivel si fundatia contrafortului (stratul poate fi ti-
iat de groapa fundatiei care ar putea si plece de mai de sus),
considerim nivelul datat in sec. al XVI-lea ca fiind nivelul
de constructie-cilcare din momentul zidirii, pe baza unei
constatiri care tine de logica constructiilor — addncimea
de ingropare a fundatiei are valori normale, de 85-90 cm.
Fundatia unui zid se construieste in sant sipat de la nivelul
de constructie, nivel situat in apropierea nivelului de cilca-
re finit. In interpretarea autorului cercetirilor arheologice,
fundatia ar fi fost construiti pornind direct de la nivelul de
constructie (aici chiar nivelul de cilcare anterior) — situatie
dificil de imaginat din punct de vedere constructiv.

20 Raportarea nivelelor arheologice identificate in campani-
ile arheologice 1968-1969 la cele surprinse in campaniile
arheologice 2012-2013 s-a ficut considerand nivelul de cil-
care din curtea interioard neschimbat.
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Fig. 9. Turnul | - Sectiunea 3: Fundatia zidului de curtind suprapu-
sa de fundatia Turnului I.

suprapune straturile de distrugere ale santului forti-
ficatiei anterioare. La marginea acestei umpluturi in-
clinate (in zona cercetatd), au fost descoperite urme
ale unor stalpi din lemn si ale unei grinzi carbonizate
din lemn. In stadiul actual al cercetirilor, propunem
o directie de investigare: posibilitatea ca aceste urme
sd reprezinte baza galeriei din lemn a primei etape
de functionare a cetdti din piatrd. Sub acest nivel, in
vecindtatea fundatiei a fost descoperitd o umplutura
cu material divers, intre care si fragmente de mortar:
este posibil ca de la acest nivel in jos si se dezvolte
santul de fundatie al cetitii din piatra.

In concluzie, este posibil ca, dupi o primi etapi
de functionare a cetitii din piatri dotata cu o galerie
din lemn, si fi urmat edificarea anexelor interioare
din piatrd — evenimente constructive petrecute in
prima jumitate a sec. X VI, respectiv in a doua jumi-
tate a sec. al XVI.

Din picate, in anul 2013 nu au putut fi realizate
cercetiri de arhitecturi in sectiunea 1 (,Cazemata“ 5)
din cauza pribusirii malurilor sectiunii, iar preciziri
suplimentare celor notate mai sus nu pot fi ficute.

Etapa IV - fortificatia exterioard. Nivelul dela care
a pornit sipatura arheologici actuali in sectiunea 1
(»Cazemata“ 5) este reprezentat de un strat orizontal
de mortar, care poate fi substructura unui nivel de
cilcare. Stratul de mortar se afld deasupra unei um-
pluturi consistente din pimént galben amestecat cu
materiale diverse (fig. 6), care ar putea fi asociata in
stadiul actual al cercetarilor cu umplutura groasi de
190 cm identificatd in curtea cetitii cu ocazia cerce-

tarilor din anii ’60, prin urmare ar putea corespun-
de transformarilor petrecute la sfarsitul sec. XVIIL.
Planul cetitii de la sfarsitul secolului X VIII (1788)*!
consemneazi grafic prezenta in jurul cetitii de piatra
a unei fortificatii complexe de tip bastionar, destina-
ta apararii impotriva artileriei. Avind in vedere ci in
jurnalul asediului cetitii din anul 1692 sunt mentio-
nate structuri defensive auxiliare — valuri exterioare,
considerdm ci este posibil ca aceste amenajiri defen-
sive si fie contemporane cu operatiunile constructive
surprinse in sectiunea 1 — sfarsitul sec. XVIL

Pana in prezent cercetirile arheologice nu au ofe-
rit niciun indiciu privind configuratia fortificatiei
bastionare sau a edificiilor din interiorul acesteia?’.
Numai cercetiri arheologice viitoare dedicate identi-
ficarii fortificatiei bastionare vor putea aduce preci-
zari suplimentare.

Fig. 10. Turnul | - Sectiunea 3: Niveluri de constructie (lentile de
mortar).

L . . : - 2 F AT

Fig. 11. Turnul-Poarta - Sectiunea 6: Valul fortificatiei din pa-
mant.

2 ,Soroca. Plan elaborat de ingineri militari rusi, 1788% Ar-

hiva Militard Istorici a Rusiei, Moscova, F. 465, d. 9, £. 11,
apud M. Slapac, Arta urbanismului in Republica Moldova:
privire de ansamblu (Chisiniu, 2008), 25-30.
Mentionim ci nu este exclus ca o parte din orizonturile
identificate in sectiunea 5 si descrie forme de utilizare a
zonei intramurane a fortificatiei exterioare.

22
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Summary

PRELIMINARY RESULTS OF ARCHITECTURAL-ARCHAEOLOGICAL
RESEARCH AT SOROCA FORTRESS (2012-2013)

The study presents the preliminary results of the
architectural-archaeological research conducted in
2012 and 2013 (fig. 1):

Trench 1 - Casemate 5: (1) elements of the eart-
hen fortification, (2) fill resulted from destructions,
repairs and transformations. (fig. 2)

Trench 3 — Tower I: (1) the ditch of the earthen
fortification, (2) mortar lenses laid over layers of yel-
low earth, (3) the foundation depth of the curtain
wall was reached and (4) the foundation depth of
Tower L. (fig. 3)

Trench 4 extra muros - south of Tower I: (1) the
ditch of the earthen fortification, (2) fill material
subsequent to the earth precinct, (3) recent imprints
and fillings (fig. 5)

Trench 5 extra muros - west of Curtain III did
not reveal built structures belonging to the fortifica-
tion systems discovered in the other archacological
trenches.

Trench 6 extra muros - Gate Tower: (1) a fragment
of the earthen fortification rampart (?), (2) backfills
made during the functioning times of the stone for-
tification and (3) the imprint of recent interventions
(fig. 4).

Chronological elements resulted from current re-
search:

Stage I - the earthen fortification: The two ditches
discovered in 2012 in Casemate 5 and Tower I, toge-
ther with the ditch identified by previous research,
indicate a defensive system comprising three ditches

and two ramparts. In 2013 the image of the fortifi-
cation system was added to by the documentation of
another ditch located at a distance of ca. 17 m.

The disposition of the investigated fragments of
the earthen fortification leads in the current state of
research to the drawing of a new working hypothesis
for future archaeological research: the possible circu-
lar configuration of the defence lines (v. fig. 1).

Stage II - the stone fortification: The preliminary
results of the current archaeological research indica-
te the ruling period of Stefan cel Mare (Stephen the
Great) for the beginning of the works at the stone
fortress, to be finalized during Bogdan III and Ste-
finica IV.

Stage III - interior annexes: The analysis of data
published after the 1960’s research indicates that the
massive fill dated to the middle of the 16™ Century
was added before the building of the casemates. The
surface of the upper level of this fill revealed, both
during the 1960’s campaign and in 2012, strong tra-
ces of burning. It is possible for these traces to repre-
sent the base of the wooden gallery of the first stone
fortress. The casemates were built after this phase
(second half of the 16th Century).

Stage IV - the exterior fortification: The mortar
layer identified in Trench 1 (Casemate 5) might cor-
respond to the transformations occurred at the end
of the 17* Century, while building the bastionary
fortification mentioned by the sources.



DESCOPERIRI MONETARE DIN CETATEA SOROCA

Cercetirile arheologice efectuate in repetate rin-
duri pe teritoriul cetatii Soroca, pe lingi alte ar-
tefacte, au scos la lumina zilei o serie de emisiuni
monetare, care au fost doar partial publicate si sem-
nalate. Primele descoperiri monetare din cetate au
fost inregistrate in timpul sipaturilor efectuate de
L. Polevoj in anii 1956 si 1959-1960 in paraclisul
bisericii din cetate si in unul din turnuri. Cu acea
ocazie au fost semnalate trei monede poloneze gasi-
te in umplutura turnului: un siling de Lituania de
la Sigismund III cu an neprecizat, o imitatie dupa
un poltorak de Riga din anul 1624 §i 0 moneda po-
lonezi neprecizata'.

Din investigatiile arheologice dirijate de Gh.
Cebotarenco din anii 1968-1969 au rezultat 23 de
monede, gisite in cazemata 9 (7 ex.), in cazemata
4 (2 ex.), in turnul I (8 ex.), in trangeea I (4 ex.), in
curte (1 ex.) si 3 nelocalizate, publicate de L. Pole-
voj in anul 19722, Cu acea ocazie au fost mentionate
10 emisiuni poloneze: Lituania, Alexandru I (1501-
1506), siling (1 ex.); Stefan Bathory, 3 grosi, 1580 (1
ex.); Sigismund III, silingi, Riga, 1600 (2 ex.); Sigis-
mund IIL, an si nominal neprecizat (1 ex.); loan Ca-
zimir, silingi: 1661 (1 ex.), 1665 (1 ex.), 1966 (1 ex.),
an nepr. (1 ex.), Polonia, Prusia sau Suedia, emitent
neprec. (1 ex.); cinci emisiuni otomane: Mustafa III,
1171 AH (argint), Abdiilhamid I, 1187 AH (cupru),
Abdiilhamid I, 1187 AH (aur) si doud cu emitent
neprecizat; o moneda ruseascd de cupru de la Eliza-
beta Petrovna, precum i noud monede neprecizate.
Ulterior, A. Nudelman a publicat zece dintre acelea,
ocazie cu care a mentionat doar emisiunile europene
si nici una otoman’.

I G.E. Cebotarenko, K voprosu o vremeni vozniknovenia So-
rokskoj kreposti, MIAEM, 1964, 213; A.A. Nudel'man,
Topografia kladov i nahodok edinicnyh monet (Chisiniu:
Stiinta, 1976), 136.

2 L.L. Polevoj, Monety iz raskopok 1968-1969 gg., AIM v
1968-1969 (Chisiniu: Stiinta, 1972), 240-243.

3 Nudel’'man, Topografia kladov, 136.

Ana BOLDUREANU, Adelaida CHIROSCA

Odati cu fuzionarea Muzeului National de Isto-
rie a Moldovei §i a Muzeului de Arheologie in anul
2006, piesele de la Soroca au intrat in patrimoniul
Muzeului National de Istorie a Moldovei, unde li
s-au atribuit noi numere de inventar. In anul 2010 au
fost republicate cu noi detalii 20 de monede din cele
mentionate®. Ulterior, in patrimoniul Muzeului au
mai fost depistate alte cinci monede din cetatea So-
roca, integrate in noua lor colectie cu un alt esantion
de emisiuni monetare. Astfel, in prezent, in colectia
Muzeului National de Istorie se pastreazd 25 de mo-
nede, pe plicurile cirora este indicat locul descope-
ririi lor la Soroca si toate purtind anul de descope-
rire 1969. Acestea coincid in linii generale cu lotul
publicat de L. Polevoj. Am reluat cercetarea lor in
contextul publicdrii noilor descoperiri monetare din
cetate, provenite in urma cercetirilor arheologice din
anii 2012 si 2013. Am obtinut date diferite sau putin
diferite fatd de cele publicate anterior® (vezi mai jos
catalogul monedelor si comentariul).

Din sdpaturile efectuate de cercetitorii de la Uni-
versitatea Pedagogici de Stat ,Jon Creanga®, Muzeul
National de Istorie a Moldovei si Centrul Arheologie
al Institutului Patrimoniului Cultural al Academiei
de Stiinte din Moldova in anul 2012, au rezultat 6
monede: 4 poloneze, 1 suedezd si 1 otomana. Dintre
acestea, un exemplar a fost gasit in turnul I si cinci -
in cazemata V.

In cadrul campaniei arheologice din anul 2013 au
fost inregistrate 17 exemplare, descoperite in patru
diferite sectiuni ale santierului: Sectiunea I (cazema-
ta5 - 1 ex.), Sectiunea IV (3 ex.), Sectiunea V (3 ex.),
Sectiunea VI (11 ex.).

Cercetirile arheologice la cetatea Soroca inci
nu s-au incheiat si sperdm ca in cadrul acestora si
fie descoperite emisiuni monetare interesante, care

* A. Chirosca, ,,Monede medievale descoperite in cetatea So-
roca“, Tyragetia, s.n., vol. IV [XIX], 2 (2010): 123-126.

5 Polevoj, Monety iz raskopok 1968-1969 gg.; Nudel’'man, To-
pografia kladov; Chirosca, ,Monede medievale®.
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Fig. 1. Descoperiri monetare, 2014 Fig. 2. Descoperiri monetare, 2014

vor furniza noi informatii referitoare la datarea §i  si mentionim ci majoritatea monedelor recuperate

functionarea acestui important monument istoric si  in cetatea Sorocii au o stare proastd de conservare,

arhitectural. unele fiind complet deteriorate. Emisiunile mai bine
Prezentim in continuare catalogul monedelor, pistrate sunt prezentate in ilustratie.

grupate conform perioadelor de descoperire. Tinem

CATALOG’
Soroca 1969
IMPERIUL OTOMAN
Ahmed III (1115-1143 AH / 1703-1730) Abdiilhamid I (1187-1203 AH / 1774-1789)
Para Misir
Kostantiniye 3.AR 0,24 g; 14,9 mm. Pere, 683. Inv. FB-27598,

1. AR 7 0,40 g; 13,2 mm; perforatd. Pere, 523.  transeea 1, adincimea 50 cm; fig. 3.

Inv. FB-27020-13, turnul I, din aruncituri; fig. 1. . .
Abdiilmecid (1255-1277 AH /1839-1861)

Mustafa I1I (1171-1187 AH / 1757-1774) Kostantaniye

fslambol . 4. AR 0,24 g; 14,9 mm. Pere, 682. Iny. FB-27597,
2. AR 7 0,50 g; 15 mm, perforati. Pere, 639. Inv. cazemata 9, strat 4; fig- 4.

FB-27020-14, turnul I, din aruncatur; fig. 2.

Abrevieri in catalog: Pere = Nuri Pere, Osmanlilarda madeni paralar, Istanbul 1968; Gumowski = M. Gumowski, Handbuch
der polnischen numismatik, Graz, 1960; Sre¢kovi¢ 2000 = S. Sreékovié, Akches (Volume two). Mehmed Il Fatib — Selim I Yavuz
848-926 AH, Beograd, 2003; MBR = G. Buzdugan, O. Luchian, C.C. Oprescu, Monede si bancnote romdinesti, Bucuresti,
1977; Huszar = L. Huszar, Miinzkatalog Ungarn von 1000 bis Heute, Miinchen, 1979.
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Abdiilmecid (1839-1861/1255-1277 AH)
Ceyrek-Begslik
Kostantiniye
5.AV ¢ 0,39 g, 13 mm. Pere, 874. Inv. FB-26272;

loc de descoperire neprecizat; fig. 5.

Emitent neprecizat

Sec. XVIII

Atelier neprec.

6. AR 0,11 g; 15 mmy; tocitd; inv. 27600-11, loc de
descoperire neprecizat.

Aspru

Misir

7.AR 0,11 g; 12,6 mm; inv. 27600-3, cazemata 9,
strat 4, din umplutura.

POLONIA
Alexandru I (1492-1506)
Lituania
Y2 gros
8.AR ! 1,1 g 20 mm, 600°. Gumowski, 472. Inv.
FB- 27020-15, transeea I, arunciturd din locuinti?

fig. 8.

Sigismund III (1587-1632)
Lituania
Gros, 1607
9. AR 7 1,09 g; 19,5 mm. Gumowski, 1313. Inv.
FB-27591, turnul I, nord %, strat 4, adAncimea 75
cmy; fig. 9.

Riga

Silingi, 1600

10. Billon T 0,99 g; 17,5 mm. Gumowski, 1431. Inv.
FB-27592, turnul 1, sud %, adancimea 120 cm; fig 10.

11. Billon T 0,90 g; 18,6 mm; Gumowski, 1431.
Inv. FB-27601; turnul I, nord %, strat 4; fig. 11.

An neprec.
12. AR 1 0,85 g; 12,9 mm; inv. FB. 27600-9, loc
de descoperire neprecizat.

Ioan Cazimir (1648-1668)

Silingi

1661

13. AE 7 0,55 g, 14,5 mm. Gumowski, 1640. Inv.
FB-27596, cazemata 9, strat 2.

1665

14. AE ~ 1,17 g, 16 mm. Gumowski, 1164. Inv.
FB-27595, turnul I, sud %, strat 2, adincimea 40
cm;; fig. 14.

An neprec.

15. AE ¢ 1,02 g, 16 mm; inv. FB-27594; transeea
1, adancimea 235 cm; fig. 15.

16. AE 0,85 g, 15,4 mm, ruptd; inv. FB-27600-7;

cazemata 4, din aruncituri.

Emitent neprecizat
17. AR 0,65 g, ruptd; inv. FB-27600-4; cazemata
9, strat 8, din aruncituri.

18. AE T distrus, rupta bucitele; inv. 1049/ FB-
27600-8, cazemata 9; cazemata 4, umplutura.

3 grosi fals tip Stefan Bathory (1576-1586), 1580,
Coroana
19. AE 2,00 g; 21 mm; inv. FB-27593; cazemata
9, strat 2, nr. 2; fig 19.
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RUSIA Emitent neprecizat

1 copeicd, 1810-1838 29. AR 17 gr; 1,7 mm; descoperité in Sectiunea I

20. AE, 2,25 g; 24 mm; inv. FB-27600-6; turnul  (cazemata nr. 5), in caroul 2, stratul 2, la adincimea
I, aruncituri. de 40 cm.

2 copeici, 1899 30. AR 0,20 gr, 17 mmy; descoperité in Sectiunea

21. AR T 16 mm; 1,64 g, oxidatd; inv. FB-27599, I (cazemata nr. 5), groapa nr. 1, la adincimea de 77
turnul [, strat 1, sud %, adincimea 20 cm. cm de la nivelul actual de cilcare.

NEPRECIZATE SUEDIA

22.0,45 g, fragmente; inv. FB-27600-5; cazemata Gustav IT Adolf (1611-1632)
9, strat 1. 1634

23. fragmente; inv. FB-27600-1, turnul I, strat 3, 31. AR T 0,44 g, 16,2 mm; descoperitd in Secti-
adincimea 60 cm. unea I (cazemata nr. 5), la 55 cm de la nivelul actual

24. fragmente; inv. FB-27600-2, cazemata 9, strat 2. de calcare; fig. 31.
25. AE, 0,59 g, 16,4 mmy; tocitd; inv. FB-27600-

10, curtea.
Soroca 2012
IMPERIUL OTOMAN
Bayazid II (886-918 AH/1481-1512) Soroca 2013
Aspru MOLDOVA
Gelibolu Bogdan III (1504-1517)
26.AR 70,68 g, 12 mm; perforatd, rupti. Sre¢ko- Grosi

vi¢ 2000, A*b, 109, nr. 13. Sectiunea III (turnul nr. 32.Bi — 0,76 g; 19,3 mm. MBR, 85, tip I; Sectiu-
1), adincimea de 925 cm de la nivelul de intrare in  nea VI, carou 2 sau 72, adincimea — 238 cm; fig. 32.

turn; fig. 26.

POLONIA
Sigismund I1I (1586-1632)

Silingi Stefan IV (Stefanita) (1517-1527)

Lituania 33. AE = 0,95 g; 18,6 mm; in centru — o perfo-
1624 ratie de forma pitratd, neregulati. MBR, p. 86.
27. AR 1 0,46 g, 16,2 mm; perforati. Gumowski, Descoperitd langd peretele interior al zidului cetatii,
Sectiunea I, cazemata 5, carou 1, adincimea 425 cm;

fig. 33.

1305. Sectiunea I (cazemata nr. 5), groapa nr. 1, adan-
cimea de 80 cm de la nivelul actual de cilcare; fig. 27.

Georg Wilhelm (1619-1640) .
34. AE argintat ™\ 0,56 g, 18,8 mm; ruptd pe mar-

Prusia
gini; MBR, p. 86; Sectiunea IV, carou 3, adincimea

an neprecizat lines ohiul fio. 34
28. AR 1 0,34 g, 16,5 mm; descoperita in Sectiu- 295 em; lingd ghiuleaua nr. 52a; fig: 34.

nea I (cazemata nr. 5), groapa nr. 1, la adincimea de
55 ¢m de la nivelul actual de calcare; fig. 28. ‘ .
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35. AE argintat, 0,72 g, 18,2 mm; perforatd in 3 grosi

centru, deformati; MBR, p- 86; Sectiunea IV, carou An neprec.
3, strat 10, adancimea 175 cmy; fig. 35. 42. AR 1 1,90 g; 21 mm. Gumowski, cf. 988, 989
sau 995; descoperita in caroul 3, addncimea de 200

cm; fig. 42.

e

36. AE argintat, 0,33 g, 18,2 mm; rupti pe margini,
perforati neregulat; MBR, p. 86; Sectiunea IV, carou

4, adancimea 320 cm, linga ghiulea §i ceramica. Riga
Siiling
Imitatie dupa un aspru otoman de tip Bayazid II 1612
37. AE argintat, 0,23 g; 10 mm; Sectiunea VI, din 43. AR 7 0,58 g; 17,8 mm. Gumowski, 1435;
aruncitura; fig. 37. Sectiunea VI, caroul 2, addncimea 210 cm; fig. 43.

Imitatie de siling suedez de la Christina

(1622-1654)

Suceava Ioan Cazimir (1649-1668)
38. AE 7 0,51 g; 15 mm; Sectiunea VI, din arun- Lituania
catura. Slﬁﬂg
IMPERIUL OTOMAN 1665; .
Selim I (918-926 AH / 1512-1529) 44. AE | 1,05 g 15, 6 mm; Gumowski, 1712.
Aspru Sectiunea V, caroul 4, adincitura 367 cm.
Grupa II (1514-1517) 1666

Kostantaniye 45. AE < 1,39 g; 15,5 mm; Gumowski, 1713.

39. AR « 0,70 g; 10,2 mm; Sectiunea VI, carou Sectiunea VI, caroul 4, adincimea 150 cm.
3, adincimea 2000 cm, VE 110 c¢m, de la zid spre S

— 530 em: fig- 39, IMPERIUL ROMANO-GERMAN
Ungaria
. . Ferdinand I (1526-1564)
POLONIA Denar
C 1547
oroana
46. AR ™ 0,46 g; 16,1 mm. Huszér, 935; a fost
Sigismund III (1587-1632) descoperita in caroul 1A; fig. 46.
172 gros - .

1621
40. Billon 7 1,03 g; 19 mm; Gumowski 971. Caro-
ul 1A/2A, in aruncituri la adincimea de cca 150 cm.

1626 RUSIA

41. Billon 7 091 g; 19,2 mm; Gumowski 976. 1 copeicd, 1819
Caroul 1A/2A, in aruncituri la adincimea de cca 47. AE T 4,71 g; 25,5 mm; Sectiunea V, carou 5,
130 cm; fig. 40. 1A /2 A, in aruncituri, adincimea de cca 130 cm.
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Lotul monedelor descoperite in anul 1969 incepe
cu sapte emisiuni otomane, dintre care una de aur.
Patru dintre ele sunt parale batute in timpul domni-
ei sultanilor Ahmed III (1115-1143 AH/1703-1730)
la Kostantaniye, Mustafa III (1174-1187 AH/1757-
1774) la Islimbol si Abdiilhamid I (1774-1789) la
Muisir si Kostantiniye. Moneda de aur fusese atribu-
itd gresit de catre primul editor lui Abdilhamid I
(1187-1203 AH/1774-1789)". Confuzia a reiesit din
citirea incorectd a anului dupd hegira din legenda:
1200, in loc de 1255. Conform traditiei musulma-
ne, pe monede apare anul inauguririi domniei (cu
exceptia unor emisiuni orientale), si nu anul baterii
monedei — acesta este indicat sub forma unei sigle
speciale incepand cu Mustafa III (1757-1774). Mo-
neda aflatd in discutie poartd anul 1255 AH, anul
inauguririi domniei sultanului Abdiilmecid (1255-
1277 AH/1839-1861), fiind bituti la Kostantiniye
in anul doi de domnie, care corespunde perioadei
1840-1841. Printre monedele otomane se mai afli o
para nedeterminati si un aspru cu emitent nepreci-
zat, batut la Misir.

Monedele poloneze din acest lot numird 12
exemplare, dintre care noud cu emitentul precizat
si un fals. Cea mai timpurie monedi polonezi din
lot este o piesa de jumitate de gros de Lituania de
la Alexandru I (1501-1506), cu legenda gotici, des-
coperitd in transeea nr. 1, numiti siling de Polevoj
si astfel preluati de Nudelman (vezi discutia de mai
sus). Cronologic, este urmati de patru monede de la
Sigismund III. Printre acestea am remarcat o emisi-
une de grosi, bituti la 1607, provenita din turnul I.
Polevoj si Nudelman au atribuit-o si ei lui Sigismund
I11, dar nu i-au stabilit nominalul, invocind reversul
tocit al monedei. Curitarea piesei ne-a permis deter-
minarea mai exacti a acesteia. Celelalte monede de la
Sigismund III sunt silingi de Riga, dintre care doi cu
anul de emisie 1600 si altul — cu an neprecizat (acesta
din urma nu apare la Polevoj si Nudelman). Remar-
cim in lot 3 silingi de la Ioan Cazimir din anii 1661,
1665 si un exemplar cu anul neprecizat.

Primii doi editori au semnalat prezenta in lot
a unei monede de cupru de 3 grosi din anul 1580,
mentionand ci piesa este din cupru. Avand in vedere
insa cd emisiunile de 3 grosi erau batute din argint,
putem fi siguri cd avem de afacere cu un fals de epo-
ca. Piesa are ca prototip o emisiune de 3 grosi, bituta

7 Polevoj, Monety iz raskopok, 243, nr. 110.

in anul 1580 de Coroand, in timpul regelui Stefan
Bathory (1576-1586) (catalog nr. 17).

Polevoj a publicat 0 moneda ruseasca de 2 cope-
ici de la Elizabeta Petrovna, din anul 1758, noi insi
n-am dat de o astfel de moneda in colectie. Lotul
contine doui monede rusesti, dar ambele fiind emise
in secolul al XIX-lea. Alte 6 monede nu pot fi deter-
minate din cauza starii proaste de pastrare, unele din
ele fiind rupte sau fragmentare.

Cum am mentionat mai sus, in anul 2012 au fost
inregistrate doar sase monede. Cea mai timpurie
dintre ele este un aspru otoman de la Bayazid II, gasit
in turnul I. Am atribuit piesa Grupei Ab, conform
tipologiei propuse de cercetitorul roman E. Nicolae?,
acceptati si de numismatul sarb S. Sre¢kovié’. In baza
unor considerente care insd depisesc discutia noas-
trd, E. Nicolae a situat asprii din Grupa A in interva-
lul 1481-1491. Moneda a fost batuta la Gallipoli, oras
aflat in partea europeani a Turciei. Asprii proveniti
din acest atelier sunt destul de rari, iar exemplarul de
la Soroca este primul de acest fel atestat in Republica
Moldova.

Celelalte cinci monede provin din cazemata V.
Dintre acestea mentionam un siling de la Sigismund
IIT din anul 1624 de Lituania, un siling de Prusia de
la Georg Wilhelm (1619-1640) si doud neprecizate.
Piesa suedezi descoperita in anul 2012 este un siling
de la Gustav IT Adolf (1611-1632), din anul 1634.

In anul 2013 au fost descoperite 17 emisiuni mo-
netare, printre care i citeva emisiuni locale, inclusiv
imitative. incepem prezentarea acestora cu un gros
emis de Bogdan III (1505-1517) (catalog nr. 32). Piesa
reprezintd tipul I de grosi bituti de acest domnitor,
cu semiluna in dreapta si rozeta din sase globule, si-
tuatd la stinga capului de bour. Cimpul monedei
pastreaza pe ambele fete, dar mai ales pe revers urme
de o batere anterioari. Conform unor studii recente
efectuate de L. Dergaciova, Bogdan III a batut grosi
surfrapind emisiuni monetare poloneze de jumatate
de gros de la Alexandru I si Sigismund I'.

8 E. Nicolae, Moneda otomand in Téirile Roméne in perioada
1451-1512 (Chisiniu, 2003), 37-38, 7273.

2 Sre¢kovié, Akches (Volume two),102.

L. Dergaciova, Surfraparea monedelor striine ca sursi de
venit pentru vistieria Téarii Moldovei in domnia lui Bogdan
III (1504-1517). Comunicare la conferinta stiintifici cu
participare internationald ,, Probleme actuale ale arheologi-
ei, etnologiei si studiului artelor*(editia a VI-a), 22-23 mai
2014, organizati de Institutul Patrimoniului Cultural al
ASM.
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Fig. 3. Descoperiri arheologice, 2013

Lista este continuati de patru monede de la Stefan
IV (Stefinita) (1517-1527). Piesele sunt din cupru,
dar mai poartd urme de argintare din epoci. Toate
exemplarele se afla in stare proastd de pistrare, fiind
puternic corodate, doud dintre ele perforate, iar una
si puternic deformati (nr. 33-36 din catalog). Am
atribuit productiei locale si o emisiune de cupru cu
urme de argintare, pe suprafata cireia putem distinge
rimisite de legendi islamicd. Diametrul si aspectul
piesei ne sugereazd ci este vorba despre un aspru fals.
Cercetirile in domeniu au demonstrat deja existenta
unei productii de monede de tip otoman la nord de
Dunire, inclusiv in Moldova istoricd. Recent au fost
publicate preliminar 4 falsuri de acest tip provenite
din localitatea Balinti, raionul Soroca, 2 din ele fi-
ind bitute cu aceleasi tipare. Aceasta ar demonstra
posibilitatea localizérii in zona Sorocii a unui atelier
clandestin de falsuri si imitatii dupi monedele oto-
mane'’.

A doua piesd imitatd a fost executati dupd un
siling suedez de la Christina (1622-1654). Stim deja
cd la Suceava, in timpul lui Dabija-Vodi (1661-1665)
a fost initiatd baterea masivd a imitatiilor dupd mone-
de suedeze si poloneze. Acestea au fost descoperite in
numir mare in componenta unor tezaure monetare,
dar si izolat pe intreg teritoriul Moldovei medievale.

Continuim prezentarea cu un aspru de la Selim
I (1512-1520), bitut la Constantinopol. Cercetirile
din domeniul numismaticii otomane din ultimele
doud decenii au permis gruparea tipologica si datarea
aproximativi a emisiunilor de aspri ale acestui sultan.
In baza legendei de pe moneda, asprul a fost incadrat

""" A. Boldureanu, Cronica descoperirilor monetare, Tyragetia,

s.n., VII (XXII), nr. 1, p. 397-403.

Fig. 4. Prelucrarea preliminara a monedelor, 2013

in Grupa II, datata in perioada august 1514-1517".
Piesa este acoperitd cu o crustd intunecata, care putea
proveni in urma arderii acesteia.

Din recolta anului 2013 fac parte si sase monede
poloneze. Patru exemplare sunt din epoca lui Sigis-
mund IIL Trei dintre ele sunt emisiuni ale Coroanei:
1% gros din 1621 (1 ex.) si 1626 (1 ex.); 3 grosi cu an
neprecizat (1 ex.) si un siling de Riga din anul 1612.
Alte doud monede poloneze sunt silingi de la Toan
Cazimir din anii 1665 si 1666.

Monedele poloneze din catalog sunt urmate de
un denar unguresc imperial de la Ferdinand I (1526-
1564), batut in anul 1547 la Kremnica.

Catalogul se incheie cu o moneda ruseasca de 1
copeicd din anul 1819.

Din cele mentionate mai sus, putem afirma cd
pani in prezent cea mai veche moneda atestatd in
cetatea Soroca este un aspru otoman de la Bayazid
I1, datat intre anii 1481 si 1491, descoperit in turnul
I. Remarcim o pondere mare a monedelor poloneze
incepand cu Alexandru I (1492-1506) si pani la Ioan
Cazimir (1648-1668), incluzand si falsuri dupi ele,
care demonstreazi interventiile polonezilor la cetatea
Soroca. Pe locul al treilea se plaseazd emisiunile oto-
mane, datate de la sfarsitul secolului XV pani in se-
colul XIX. Mentionim si prezenta monedelor emise
de fiul si de nepotul lui Stefan cel Mare — Bogdan II1
(1504-1517) si Stefinics (1517-1527).

Componenta celor trei loturi prezentate demon-
streaza structura, dar si specificul circulatiei moneta-
re in Moldova medievali din perioada sec. XV - inc.
sec. XIX, cind, alituri de monedele locale, pe piatd
circulau diferite tipuri de monede striine.

12 E. Nicolae, E. Piunescu, ,,Un tezaur din secolul al XVI-lea

descoperit la Radu Voda, comuna Izvoarele, judetul Giurgiu®,
Studii si cercetiri de numismatici X (1993), 1996, 119, 129.
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Summary

COINS FROM SOROCA FORTRESS

The authors are publishing the description of
three batches of coins that come from the archaeo-
logical digs inside the Soroca fortress. The first bat-
ch has been discovered during research carried out
by Gh Cebotarenco between 1968-1969 and counts
25 coins. The pieces belong to the collection of the
National Museum of History of Moldova. On this
occasion, new aspects regarding the dating and the
recognition of the pieces have been clarified, in
comparison to the previous publications. The bat-
ch is composed of coins from: The Ottoman Em-
pire: Ahmed III (1703-1730), para, Kostantaniye (1
pc.), Mustafa III (1757-1774); para Islambol (1 pc.);
Abdiilhamid 1(1774-1789), para, Misir (1 pc.), Kos-
tantiniye (I pc.); Abdiilmecid (1839-1861), ceyrek-
beslik (1 pc.), Kostantiniye; unspecified (2 pc.); Po-
land: Lithuania, Alexander I (1501-1506), ¥ gros (1
pc.); Sigismund III (1587-1632), Lithuania, gros (1
ex.); Riga, schillings, 1600 (2 pc.), year unspecified.
(1 pc.); Ioan Cazimir (1648-1668), schillings, 1661 (1
pc.), 1665 (1 pc.), unspecified year. (2 pc.); unspecifi-
ed issuer (2 pc.); a fake type 3 gros Stefan Bathory (1

pc.); Russia, 19% century, kopeika (1 pc.); 2 kopeykas,
1899 (1 pc.).

The second batch, comprising six coins, has been
discovered during archacological research 2012. It
is composed of an Ottoman akge from Bayezid II
(1481-1512), minted at Gelibolu, Polish coins issu-
ed by Sigismund III, Lithuania, schilling, 1624 (1
pc.); Georg Wilhelm (1619-1640), Prussia, schilling
(1 pc.); unspecified issuer (2 pc.); Sweden, Gustav 11
Adolf (1611-1632), schilling, 1634 (1 pc.).

In 2013, 17 monetary issues were discovered,
among which a few local issues including imitations:
Moldova, Bogdan III (1504-1517), gros (1 pc.); Stefan
IV (1514-1527), grosses (4 pc.); a fake akge Bayezid 11
(1 pc.), imitation of a schilling Christina, Sweden(1
pc.); Ottoman Empire, Selim I (1512-1520), akge, Kos-
tantaniye (1 pc.); Poland, Sigismund III, 1% gros, 1621
(1 pc.), 1626 (1 pe.); 3 grosses, year unspecified. (1 pc.);
schilling, 1612 (1 pc.); Ioan Casimir (1649-1668), schil-
lings 1665 (1 pc.), 1666 (1 pc.); Holy Roman German
Empire, Hungary, Ferdinand I (1526-1564), denarius,
1547 (1 pc); Russia, 1 kopeika, 1819 (1 pc.).



UTILIZAREA ANIMALELOR IN ECONOMIA ALIMENTARA
A CETATII SOROCA - STUDIU ARHEOZOOLOGIC

Luminita BEJENARU, Sergiu MUSTEATA, Ion TENTIUC, Ion URSU

1. CADRUL GENERAL DE STUDIU

Cetatea medievala Soroca, situatd pe malul drept
al Nistrului in apropierea unui vechi vad, apare men-
tionatd la inceputul secolului al XVI-ea in docu-
mente ale lui Bogdan al ITI-lea (1504-1517).

Cetatea de piatrd de la Soroca are un plan circular,
fiind previzuti cu cinci turnuri (patru sunt cilindri-
ce, iar al cincilea este rectangular, servind ca poarta
de intrare in cetate), amplasate echidistant si ridicate
cu circa 4 m deasupra curtinelor. Curtea interioari
a cetatii reprezinta un cerc cu diametrul de 30,5 m.
Zidurile nu au alte goluri decét intrarea de la parte-
rul turnului-poartd de forma rectangulari. Intrarea
in turnurile circulare se ficea de la nivelul al doilea,
situat la inaltimea de circa 4 m de la nivelul de cilca-
re al curtii interioare.

realizate prin sondaje in anii 1955, 1959-1960, dar si
prin sapituri metodice in anii 1968-1969.

In octombrie-noiembrie 2012 si in mai-iulie 2013,
cercetatorii de la Universitatea Pedagogicd de Stat
»lon Creangi®, Muzeul National de Istorie a Moldo-
vei si Centrul de Arheologie al Institutului Patrimo-
niului Cultural al Academiei de Stiinte din Moldova
au reluat investigatiile la cetatea medievali Soroca, in
cadrul proiectului ,,Bijuterii medievale: cetitile Ho-
tin, Suceava si Soroca’, sustinut financiar de Uniunea
Europeana.

Cercetirile au fost efectuate initial in incinta
cetitii — Cazemata 5 (Sectiunea I), Turnul 1 (Secti-
unea III) si Turnul 2 (Sectiunea II), iar ulterior si in
afara ei — Sectiunile IV, V, VI si Caseta 7.

Resturile faunistice descoperite in campaniile
arheologice 2012-2013 au fost recoltate i datate sub

Fig. 1. L. Bejenaru si |. Tentiuc, secventd de la conferinta

Interesul stiintific fatd de cetatea Soroca s-a ma-
nifestat incd din perioada interbelica, cAnd au fost
efectuate cateva sondaje arheologice pentru evalua-
rea evolutiei fortificatiei'. Ulterior, in cetate au fost
efectuate sipituri arheologice in citeva campanii,

' T. Nesterov, ,,Arhitectura cetitii Soroca — un argument im-
portant in datarea fortiretei®. Revista de istorie a Moldovei
2,70 (2007): 28.

Fig. 2. L. Bejenaru si S. Musteata, secventa de la conferinta

indrumarea specialistilor arheologi, fiind grupate pe
complexe arheologice (tabelele 1-2). Analiza arheozo-
ologici a fost realizatd in cadrul Muzeului National
de Arheologie si Istorie a Moldovei din Chisiniu,
unde sunt pistrate resturile faunistice. Analiza arhe-
ozoologici include inventarierea si sistematizarea ta-
xonomici a resturilor faunistice recuperate, cuantifi-
carea datelor si interpretarea lor din punct de vedere
paleoeconomic si paleoecologic. Datele arheozoolo-
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gice de identificare (anatomici, taxonomici, tafono-
mici si de varstd) au fost stocate intr-o bazi de date
de tip Excel, in vederea cuantificirii si a prelucririi
statistice.

2. TAFONOMIE

Esantionul este reprezentat de deseuri menajere,
dupi cum dovedesc numeroasele urme de transare
identificate pe fragmentele osoase. Un numir redus
de resturi poartd urmele lisate de dintii animalelor
consumatoare de oase (in special cdini), ceea ce in-
dicd o buni gestionare a rezidurilor menajere att in
incinta cetdtii, cat §i in proximitatea ei.

Cantitatea de resturi animale recuperate variaza
in limite destul de largi in cadrul structurilor arheo-
logice analizate (tabelele 1-2). Mai bine reprezentate
din punct de vedere arheozoologic sunt Sectiunea IV
(extramuros) — cu 1155 de resturi, Cazemata 5 — cu
1015 resturi si Turnul 1 — cu 813 resturi. Ca raport
intre nivelurile culturale investigate din punct de ve-
dere arheozoologic, cele doui perioade considerate
(secolele XV-XVT si secolele XVII-XIX) sunt relativ
echilibrate in ceea ce priveste numirul de resturi: 1
/ 1,25.

Fragmentarea resturilor faunistice, datoratd in
principal manipularilor prin transare, a influentat in
mod direct gradul de identificare a resturilor. Astfel,
procentul cel mai mare de resturi de mamifere care

nu au fost identificate pini la nivel de specie se ga-
seste in nivelul de secolul al XIX-lea din Sectiunea
IV extramuros (circa 30%), iar ponderea minima a
acestei categorii de resturi apare in aceeasi sectiune
in nivelul ei cel mai vechi — de secole XV-XVT (cir-
ca 6%). Comparand acelasi tip de procent la nivel de
secole XV-XVT, apare o diferenta semnificativd intre
structurile din incinta cetitii (unde circa 20% din
resturile de mamifere sunt neidentificate specific) si
Sectiunea IV extramuros (cu doar aproximativ 6% de
resturi de acest tip). Aceasta situatic ar putea sugera
un comportament particular in incinta cetatii: pe de
o parte, o exploatare mult mai intensa a carcaselor de
animale, iar pe de alta parte, o dispersie mai redusi a
resturilor scheletice de mici dimensiuni.

3.INVENTAR SI SISTEMATICA

Campania 2012

Esantionarea resturilor faunistice recoltate din
cetatea Soroca in campania 2012 a tinut cont de ori-
ginea lor arheologica: Cazemata 5, Turnul 1 §i Tur-
nul 2. intreg materialul faunistic analizat insumeazi
1212 resturi, iar lista speciilor identificate pe ansam-
blul materialului arheozoologic analizat este redata
in tabelul 1, cuprinzand specii atdt domestice, cit si
silbatice.

Din Cazemata 5 au fost recuperate 855 de res-
turi faunistice, reprezentind ponderea cea mai mare

Tabelul 1. Cuantificarea resturilor arheozoologice din cetatea Soroca, esantionul campaniei 2012

Specie/Taxon Cazemata 5 Turnul 1 Turnul 2
Denumire stiintifica Denumire populara NR % NR % NR %
Bos taurus Bovine domestice 148 17,31 115 36,74 10 25
Ovis aries / Capra hircus Ovicaprine 175 20,47 52 16,61 1 27,50
Sus domesticus Porc 214 25,03 52 16,61 5 12,50
Equus caballus Cal 3 0,35 - - - -
Canis familiaris Caine 5 0,58 - - - -
Felis catus Pisica domestica 1 0,12 - - - -
Gallus domesticus Gaina domestica 22 2,57 3 0,96 - -
Total specii domestice 568 66,43 222 70,93 26 65,00
Capreolus capreolus Caprior 5 0,58 - - - -
Sus scrofa Mistret 1 0,12 - - - -
Lepus europaeus lepure de camp 7 0,82 1 0,32 - -
Total specii salbatice 13 1,52 1 0,32 - -
Mamifere neidentificate 211 24,68 79 25,24 10 25,00
Aves Pésari 8 0,93 3 0,96 4 10,00
Pisces Pesti 34 3,98 2 0,64 - -
Unio sp. Scoica de rau 21 2,45 6 0,92 - -
Total = 1212 855 100 313 100 40 100
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Tabelul 2. Cuantificarea resturilor arheozoologice din cetatea Soroca, esantionul campaniei 2013

Specie/Taxon Cazemata 5 Turnul 1 Sectiunea 4 | Sectiunea5 | Sectiunea 6
Denumire stiintifica Denumire populara NR % NR % NR % NR % NR %
Bos taurus Bovine domestice 65 40,62 | 226 | 45,20 | 553 | 47,88 81 57,04 70 56,00
Ovis aries / Capra hircus Ovicaprine 35 21,88 | 110 | 22,00 | 149 | 12,90 25 17,60 20 16,00
Sus domesticus Porc 27 16,88 | 64 12,80 | 143 | 12,38 19 13,38 17 13,60
Equus caballus Cal 1 0,62 1 0,20 14 1,21 6 4,23 1 0,80
Equus asinus Magar - - - - 1 0,09 - - - -
Canis familiaris Caine - - 3 0,60 3 0,26 - - 1 0,80
Gallus domesticus Gaina domestica - - 5 1,00 30 2,59 1 0,70 4 3,20
Total specii domestice 128 80 409 | 81,80 | 893 | 7730 | 132 | 9295 | 113 | 90,40
Cervus elaphus Cerb 2 1,25 6 1,20 9 0,77 - - - -
Capreolus capreolus Caprior - - 1 0,20 6 0,52 - - - -
Bos primigenius Bour - - - - - - 1 0,70 1 0.80
Sus scrofa Mistret - - - - 1 0,09 - - - -
Lepus europaeus lepure de camp - - 1 0,20 6 0,52 - - 1 0,80
Total specii salbatice 2 1,25 8 1,60 22 1,99 1 0,70 2 1,60
Mamifere neidentificate 25 15,62 | 67 13,40 | 198 | 17,14 8 5,63 8 6,40
Aves Pasdri - - 2 0,40 40 3,46 - - 1 0,80
Pisces Pesti 2 1,25 2 0,40 1 0,09 1 0,70 1 0,80
Unio sp. Scoica de rau 3 1,88 12 2,40 1 0,09 - - - -
Total = 2082 160 100 | 500 | 100 | 1155 | 100 | 142 100 | 125 100

(70,54%) din ansamblul de resturi faunistice desco-
perite in campania 2012, prezintd si varietatea cea
mai mare de specii identificate (tabelul 1).

Materialul arheozoologic provenit din Turnul 1
numiri 313 resturi, iar cel din Turnul 2 doar 44 de
resturi, cu un numir mult mai redus de taxoni iden-
tificati (tabelul 1). Un numair de 4 resturi faunistice
din Turnul 2 prezinta particularititi diferite de con-
servare, ceea ce sugereazi provenienta lor din straturi
mult mai vechi culturale; aceste resturi au fost exclu-
se din studiul care urmeaza.

Campania 2013

Resturile faunistice recoltate in campania 2013
provin din interiorul cetitii (Cazemata 5 si Turnul 1),
precum si de la exteriorul siu (sectiunile IV, V'si VI).
Din sectiunile IV §i V au rezultat §i fragmente dis-
persate de elemente scheletice umane, amestecate prin-
tre resturile faunistice, care insi nu au fost analizate.
intreg materialul faunistic analizat insumeazi 2128 de
resturi, ale ciror caracteristici au fost incluse in baza
de date Excel. Lista speciilor identificate pe ansamblul
materialului arheozoologic analizat este redata in ta-
belul 2, cuprinzind specii domestice si salbatice.

Din Cazemata 5 au mai fost recuperate, in anul
2013, inca 175 de resturi faunistice. Dintre acestea,
un numir de 15 resturi prezintd particularititi dife-

rite de conservare, ceea ce sugereazi provenienta lor
din straturi mult mai noi sau mult mai vechi; aceste
resturi au fost excluse din studiul frecventelor. Mate-
rialul arheozoologic provenit din Turnul 1 numira
513 resturi. Un numir de 13 resturi faunistice par si
provind din alte straturi culturale; aceste resturi au
fost excluse din studiul frecventelor.

Resturile faunistice identificate din Sectiunea
IV sunt cele mai numeroase, atingind un numir de
1159. Dintre acestea, 4 au fost excluse din studiul
frecventelor, din cauza unor particularitati diferite
de conservare pe care le prezintd. Sectiunea V are
identificate 156 de resturi faunistice, dintre care doar
142 au fost incluse in analiza frecventelor (restul 14
par a fi mult mai noi). Din Sectiunea VI provin 125
de resturi faunistice.

4. PALEOECONOMIE

Pentru realizarea evaluidrii paleoeconomice pe
baza datelor arheozoologice, cele doui esantioane de
resturi faunistice, 2012-2013, au fost cumulate si tri-
ate dupi structura si nivelul arheologic (tabelele 3-7).
Studiul arheozoologic a pus in evidenta patru resurse
alimentare de origine animali pentru comunitatea
medievala de la Soroca, care, exprimate in termeni
de economie locala, sunt: cresterea animalelor, vAn3-
toarea, pescuitul si culesul molustelor.

77—




Tabelul 3. Cuantificarea resturilor arheozoologice
din Cazemata 5

Tabelul 4. Cuantificarea resturilor arheozoologice

din Turnul 1

Datare nivel (secole) Datare nivel (secole)
Specie/Taxon XV | XV- | xvi | xvit | ne. | Total Specie/Taxon XV XV- ne- | Total
XVI datat XVI datat

Bos taurus 14 4 121 74 - 213 Bos taurus 124 133 84 341
Ovis aries / Capra 1l 1 55 141 2 210 Ovis aries / Capra hircus 60 62 40 162
hircus Sus domesticus 45 49 22 116
Sus domesticus 10 1 60 169 1 241

Equus caballus - 1 - 1
Equus caballus - - 3 1 - 4 - —

Canis familiaris 2 - 1 3
Canis familiaris - - 3 2 -

Gallus domesticus 5 3 - 8
Felis catus - - 1 - - 1 - -

Total specii domestice 236 248 147 631
Gallus domesticus - - 5 17 - 22

Cervus elaphus 4 - 2 6
Total specii 35 6 248 | 404 3 696
domestice Capreolus capreolus - - 1 1
Cervus elaphus - - 2 - - 2 Lepus europaeus 1 1 - 2
Capreolus _ _ _ 5 - 5 Total mamifere salbatice 5 1 3 9
capreolus Mamifere neidentificate 42 81 23 146
Sus scrofa - - - 1 - 1 Aves 1 3 1 5
Lepus europaeus - - 5 - 7 Pisces p 2 1 2
Total mamlfere - - 4 n - 15 Unio sp. 6 3 2 18
salbatice
Mamifere 5 2 | 72 | 153 4 236 Total 291 | 343 | 190 | 813
neidentificate
Aves - - 1 7 - 8
Pisces - - 2 34 - 36
Unio sp. - - 8 16 - 24
Total = 1015 40 8 335 | 625 7 1015

Tabelul 5. Cuantificarea resturilor arheozoologice din Sectiunea IV (extramuros)
Datare nivel (secole)
Specie/Taxon XV-XVI XVII-XVIII XVl XVIII-XIX XIX | nedatat | rotal

Bos taurus 130 208 57 12 123 23 553
Ovis aries / Capra hircus 21 63 17 5 35 8 149
Sus domesticus 54 61 9 2 14 3 143
Equus caballus 4 4 - - 1 5 14
Equus asinus - - - - 1 - 1
Canis familiaris - 1 - - 2 - 3
Gallus domesticus 2 1 8 - 9 - 30
Total specii domestice 211 348 91 19 185 39 893
Cervus elaphus 3 6 - - - -
Capreolus capreolus - - - 3 -
Sus scrofa - 1 - - - - 1
Lepus europaeus 4 1 - - 1 - 6
Total mamifere salbatice 1 - - 4 - 22
Mamifere neidentificate 15 71 16 88 4 198
Aves - 6 9 20 1 40
Pisces - - 1 - - - 1
Unio sp. 1 - - - - - 1
Total = 1155 234 436 117 27 297 44 1155
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Tabelul 6. Cuantificarea resturilor arheozoologice
din Sectiunea V (extramuros)

Tabelul 7. Cuantificarea resturilor arheozoologice
din Sectiunea VI (extramuros)

Datare nivel (secole) Datare nivel (secole)
Specie/Taxon XVI- | XVI- | neda- | Total Specie/Taxon XV | XV- | XVl | neda- | Total
XVil XVl tat XVI tat
Bos taurus 8 59 14 81 Bos taurus 21 32 1 16 70
Ovis aries / Capra hircus 2 17 6 25 Ovis aries / Capra hircus 2 10 1 7 20
Sus domesticus - 16 3 19 Sus domesticus 6 3 5 3 17
Equus caballus - 6 - 6 Equus caballus 1 - - - 1
Gallus domesticus - 1 - 1 Canis familiaris 1 - - - 1
Total specii domestice 10 99 23 132 Gallus domesticus - - - 4 4
Bos primigenius - 1 - 1 Total specii domestice 31 45 7 30 113
Total mamifere salbatice - 1 - 1 Bos primigenius 1 - - - 1
Mamifere neidentificate 4 4 - 8 Lepus europaeus - - 1 - 1
Pisces - 1 - 1 Total mamifere salbatice 1 - 1 - 2
Total = 142 14 105 23 142 Mamifere neidentificate 6 2 - - 8
Aves - 1 - - 1
Pisces - - - 1 1
Total = 125 38 48 8 31 125
Cazemata 5 Turnul 1 Sectiunea IV (extramuros)
00% 100% 100%
90% 90% 90%
80% 80% 80%
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Fig. 3. Distributia procentuald a resturilor de animale grupate pe categorii paleoeconomice

4.1. Cresterea animalelor

In toate complexele analizate din punct de vedere
arheozoologic predomina resturile de animale do-
mestice (figura 3). Urmirind distributia procentuali
a resturilor de animale grupate pe categorii paleoeco-
nomice, se remarci o tendintd de scidere in timp a
ponderii speciilor domestice, de la un maxim de cir-
ca 90% inregistrat in nivelul de secole XV-XVI din
Sectiunea IV (extramuros), la un minim de numai
62% in nivelul de secol XIX al aceleiasi structuri de
la exteriorul cetitii. In medie, frecventa resturilor de

animale domestice, urmarita pe intervalul secolelor
XV-XVII, apare mai redusi in interiorul cetitii (cir-
ca 73%) in comparatie cu exteriorul ei (circa 85%).
Bovine, ovicaprine si porcine. Mamiferele do-
mestice cu frecventa cea mai mare in toate complexe-
le arheologice sunt bovinele (Bos taurus), ovicaprine-
le (Ovis aries/Capra hircus) si porcinele (Sus domesti-
cus) (plansa 1). Raportul dintre aceste trei grupe de
animale variazd de la un complex la altul (figura 4).
Remarcim ponderea crescuti a resturilor de bovina
domestica (peste 2/3 din resturile grupului conside-
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rat in figura 4) in Sectiunea IV extramuros — in toate
nivelurile, precum si in interiorul cetatii — in nive-
lul secolelor XV-XVTI (peste % din resturile grupului
considerat). O modificare semnificativi in frecventa
resturilor de bovine domestice apare in nivelul de
secol XVII al Cazematei S, unde scade la doar circa
1/5 din resturile grupului considerat.

Ponderea resturilor de porc domestic apare maxi-
mi in nivelul de secol XVII al Cazematei 5 (44% din
resturile grupului considerat in figura 4) si, de ase-
menea, relativ crescutd in nivelul secolelor XV-XVI
din Sectiunea IV extramuros (circa 26% din resturile
grupului); cea mai scazuta frecven;i este inregistra—
ti in nivelul de secol XIX din afara cetitii (circa 8%
din resturile grupului).

Frecventa resturilor de ovicaprine, in cadrul gru-
pului considerat dominant, variaza intre circa 10%
(in nivelul secolelor XV-XVTI din Sectiunea IV ex-

tramuros) si circa 36% (in nivelul de secol XVII al
Cazematei 5).

Urmirind distributia anatomici a fragmente-
lor scheletice apartinind bovinelor, ovicaprinelor si
porcinelor, se constatd prezenta tuturor regiunilor
corporale atit in interiorul cetatii, cit si la exterior.
Frecventa regiunilor corporale variazi in functie de
fragmentarea si pastrarea diferentiatd a elementelor
scheletice, iar prezenta extremititilor in nivelurile
Cazematei 5 si ale Turnului 1 indici ci trangarea
animalelor se realiza si in incinta cetitii (figura 5).

In ceea ce priveste varsta de sacrificare a anima-
lelor, aceasta variazi de la o specie la alta, in functie
de interesul economic principal, iar modelul de ges-
tionare a septelului apare relativ unitar in structuri-
le arheologice investigate (figura 6). Astfel, bovinele
erau sacrificate predominant ca mature, exploatarea
lor fiind axata in principal pe produsele secundare
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Fig. 4. Proportiile resturilor provenite de la bovine, porcine si ovicaprine
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Cazemata 5, secol XVI
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Fig. 5. Frecvente scheletice inregistrate pentru bovine, ovicaprine si porcine din incinta cetatii

(lapte, forta de tractiune, reproducere) si apoi pe cele
primare precum carnea. Porcinele erau sacrificate
predominant ca imature, pentru carne si alte produ-
se obtinute dupi taiere (grisime, picle). Ovicaprine-
le apar aproape in egali misura si ca imature si ca
mature, fiind utilizate att pentru carne, piele, ct si
pentru lapte si lana.

Alte specii domestice. Speciile domestice cu
frecventd mult mai scizutd sunt giina domesticd
(Gallus domesticus), calul (Equus caballus), migarul
(Equus asinus), ciinele (Canis familiaris) si pisica (Fe-
lis catus) (tabelele 1-2; plansa 2). Giina apare aproape
constant att in interiorul cetitii, cat si la exterior,
cu frecvente mai scizute (in jur de 1%) in nivelurile
vechi (secole XV-XVI) si mai crescute — de peste 2%
chiar pana la circa 6%, in nivelurile mai recente (se-
cole XVII-XIX) (tabelele 3-7).

Resturile de cal sunt sporadice in incinta cetitii,
ajunse accidental; prezenta calului in sectiunile ex-
tramuros poate fi insd asociatd cu un consum al aces-

tei specii. Desi frecventa resturilor de cal este relativ
redusi (circa 5% in nivelul secolelor X VII-XVIII din
Sectiunea V; 1,7% in nivelul secolelor XV-XVI din
Sectiunea IV; 0,9% in nivelul secolelor XVII-XVI-
I din Sectiuneca IV), apar urme de transare pe oase
precum coxal, femur, radius — toate identificate in
nivelul de secole XVII-XVIII din cele doud sectiuni
extramuros (IV si V).

Resturile de migar, ciine si pisicd sunt sporadice
(tabelele 3-7) si au ajuns cu mare probabilitate acci-
dental printre resturile menajere.

4.2. Vanitoarea

Resturile mamiferelor si pdsirilor silbatice pre-
zintd in general o frecventd redusd, dar variabili in
spatiu si timp. Dupd cum se poate observa in figu-
ra 3, in incinta cetatii ponderea speciilor vinate este
mai mici decit la exteriorul ei. In interiorul cetitii
se inregistreaza o frecventd medie a acestor resturi de
circa 1,5% pentru secolele XV-X VI i de 2,8% pentru
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Cazemata 5, secole XV-XVI

Cazemata 5, secol XVII

Turnul 1 (secole XV-XVI)
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Fig. 6. Proportiile resturilor de imatur/matur pentru principalele specii domestice

secolul XVII. In Sectiunea IV extramuros frecventa
speciilor vAnate inregistreazi o crestere in timp, de la
circa 3% in secolele XV-XVTI spre o medie de peste
10% in secolele X VIII-XIX.

Manmiferele silbatice identificate sunt doar cinci:
capriorul (Capreolus capreolus), cerbul (Cervus elap-
hus), bourul (Bos primigenins), mistretul (Sus scrofa)
si iepurele de cAmp (Lepus europaens). La acestea se
adaugi si pasirile neidentificate specific, presupuse a
fi silbatice.

Nu apar diferente in ceea ce priveste diversitatea
speciilor de vinat consumate in interiorul cetitii si
la exteriorul ei. Singura deosebire consta in prezenta
resturilor de bour doar la exteriorul cetitii: un dinte
molar M, inferior in nivelul de secole X VII-XVIII al
Sectiunii V i un fragment proximal de metacarp in
nivelul de secol XV al Sectiunii V1.

In ceea ce priveste preferinta fati de vanat, con-
form numairului de resturi identificate (tabelele 3-7),
se pare ci erau preferate cervideele (cerb si cipri-
or), iepurele, chiar si pisirile salbatice, in raport cu
mistretul si bourul.

4.3. Pescuitul si culesul molustelor

Pescuitul este, in general, subevaluat in studiile
arheozoologice din cauza factorilor de dispersie si de
nerecuperare scheletici. In incinta cetitii, frecventa
resturilor de pesti inregistreaza valori extrem de
reduse in nivelul de secole XV-XVTI (in medie, cir-
ca 0,5%), dar creste semnificativ spre 5% in nivelul
de secol XVII. Aceastd pondere crescuti in secolul
XVII este insotita si de o varietate importanti a spe-

ciilor identificate: crap (Cyprinus carpio) si alte specii
inrudite, somn (Silurus glanis), stiuci (Esox lucius) si
sturioni (Acipenser sp.).

In sectiunile de la exteriorul cetatii, pestele este
aproape absent, fiind identificate doar 2 resturi in ni-
velul secolelor X VII-XVIII (tabelele 5-7).

Culesul molustelor este sugerat de fragmentele
de cochilii de scoicd de rau (Urio sp.) identificate in
incinta cetatii. Ponderea acestora este relativ con-
stantd in timp, inregistrand 2,2% (secolele X V-XVT)
si 2,5% (secolul XVII).

5. PALEOECOLOGIE

Considerand speciile de mamifere salbatice iden-
tificate din perspectivi paleoecologici, se poate apre-
cia cd vandtoarea era practicata in apropierea cetdtii
in zona de lizierd si de cAmp deschis, intrucit, cu-
mulate, resturile speciilor adaptate acestor medii de
viatd — capriorul, iepurele si chiar bourul — predo-
mind in raport cu speciile de paduri intinse (cerbul
si mistretul).

Se remarci prezenta bourului intr-un nivel destul
de tirziu, cel al secolelor X VII-XVIII, sustinind ide-
ea cd aceasta specie stinsa astizi a trdit la est de Prut
si dupd secolul XVII - data oferiti de documente
pentru disparitia bourului din fauna Moldovei®. Bo-
urul a fost identificat arheozoologic si in alte asezari
medievale de la est de Prut, dintre care mentionim

2 Gh. Nedici, Istoria vandtoarei si a dreptului de vindroare.
Bucuresti, 1940.
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Orheiul Vechi, in nivelul secolelor XV-XVII (Beje-
naru 2006).

Resursa principald de apa din proximitatea cetatii,
raul Nistru, a constituit si o sursd de hrani, reprezen-
tatd in principal de specii valoroase de pesti, precum
cele identificate in nivelul de secol XVII din incinta
cetatii (sturioni, somn, stiuca, crap).

6. CONSIDERATII FINALE

Studiul arheozoologic realizat in prezenta lucrare
ne permite si intelegem unele modificiri de ordin
social si etnic care s-au derulat pe parcursul a patru
secole la cetatea Soroca, dupa cum rezulta din carac-
teristicile utilizdrii animalelor in economia locala.
De asemenea putem aprecia, din acelasi punct de ve-
dere al alimentatiei medievale, si pozitionarea cetitii
Soroca in context regional.

Studiul proportiilor relative ale diferitelor spe-
cii de animale consumate, incepand cu secolul XV
si pAnd in secolul XIX, indicd o preponderentd in
alimentatie a speciilor domestice crescute in proxi-
mitatea cetitii: bovine, ovicaprine si porcine. In ge-
neral, resturile de bovine domini esantioanele ana-
lizate — ceva mai mult la exteriorul cetitii decat in
interiorul ei. Exceptia este constituitd de nivelul de
secol al XVII-lea din cetate — considerat de naturd
polonezi, in care ponderea cirnii de bovina scade
semnificativ, fiind depisitd de cea de porc si de ovi-
caprine. Consumul cu preponderenti al cirnii de bo-
vine este o caracteristicd a asezdrilor din nordul Mol-
dovei medievale?, in timp ce preferinta pentru carnea
de porc a fost consemnata arheozoologic pentru re-
giunile central §i nord-europene?, precum si pentru
zona deluroasd a Banatului i Crisanei, pentru regiu-
nea pericarpatici a Moldovei (zona Neamtului)®.

* L. Bejenaru, Arheozoologia spatinlui rominesc medieval. Tasi,
Editura Universitdtii ,Al. I. Cuza®, 2003; L. Bejenaru, Ar-
heozoologia Moldovei medievale. Tasi, Editura Universitatii
»Al 1. Cuza®, 2006.

* Fr. Audoin-Rouzeau, , Les ossements du cheptel médiéval®,
L’élevage médiéval — Ethnozootechnie 59 (1997): 69-70.

> L. Bejenaru, Arheozoologia Moldovei medievale. Tasi, Editura
Universititii ,Al. I. Cuza®, 2006.

Consumul de ovicaprine apare relativ mai mare
in interiorul cetitii, dar cu tendintd de crestere la
exteriorul ei spre secolele XVIII-XIX. Consumul
de porc este, de asemenea, mai important in incinta
cetatii, avind o tendintd de scidere neta la periferia
cetatii, pAna sub 10% in secolul XIX.

Exista indicii ¢4, cel putin uneori, carcasele bovi-
nelor, ovicaprinelor i porcinelor erau aduse intregi
pentru transare in incinta cetdtii.

Alte specii domestice utilizate pentru consum au
fost giina si uneori calul — dar numai la exteriorul
cetatii. Consumul cirnii de cal era sporadic, probabil
doar in momentele de criza alimentar3, el fiind do-
cumentat arheozoologic si in alte aseziri din Moldo-
va medievald, precum Orheiul Vechi®, Baia si Targu
Trotuy’.

Alimentatia nu s-a limitat la speciile domestice,
fiind consumate si animale vinate, pescuite sau cu-
lese, dar intr-o pondere mult mai redusi. In general,
nu doar ponderea acestora este redusd, ci si varieta-
tea lor. Totusi, putem remarca o crestere relativa a
frecventei si diversitatii resturilor de animale vinate
in nivelurile tarzii (secolele X VIII-XVIX) de la exte-
riorul cetatii, in paralel cu o diversificare a speciilor
de mamifere salbatice si de pesti de buna calitate in
nivelul de secol XVII din incinta cetitii (nivelul po-
lonez).

Multumiri

Aceasta lucrare a fost realizatd in cadrul proiec-
tului ,,Bijuterii medievale: cetatile Hotin, Suceava
si Soroca®, sustinut financiar de UE, precum si cu
suportul grantului oferit de Autoritatea Nationala
Roména pentru Cercetare Stiintifica, CNCS-UE-
FISCDI, PN-II-RU-TE-2011-3-0146.

¢ L. Bejenaru, L. Bacumenco, S. Stanc, ,,Date arheozoologice
privind complexul arheologic Orheiul Vechi®. Tyragetia XII
(2003): 85-91.

7 Ibidem.
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Summary

USE OF ANIMALS IN FOOD ECONOMY OF SOROCA FORTRESS:
ARCHEOZOOLOGICAL STUDY

Soroca is known as one of medieval border for-
tress placed on the Easter border of the Moldavian
state, involved in various military conflicts during
the 16®-18" centuries. The first documentary menti-
ons of Soroca Fortress appear in the beginning of the
16 century, and the recent excavations show diffe-
rent stages of its development. The stone fortress of
Soroca has a circular plan, having five towers located
equidistant from each other. The cortile is a circle
with a diameter of 30.5 m.

In October-November 2012 and May-July 2013,
researchers from Ion Creangi State Pedagogical Uni-
versity, National History Museum of Republic of
Moldova and Archacological Centre of the Institute
of Cultural Heritage (Science Academy of Moldova)
carried out investigations in the medieval fortress of
Soroca. The archaeological investigation from 2012-
2003 was carried out inside the fortress, into Casema-
te S and Tower 1, and also in the extramural zone of
the fortress. The faunal remains discovered in 2012-
2013 have been analysed by archaecozoologists from
Alexandru Ioan Cuza University of lasi, Romania.

Animal remains discovered in the 20122013 ar-
chaeological campaigns at Soroca Fortress, are descri-

bed in terms of quantification (frequencies based on
number of identified specimens), aging, taphonomy,
and paleoecology.

The archaeozoological sample is represented by
household wastes. This may be proved by the many
butchering traces identified on the bone fragments.
A very small number of bone remains shows teeth
marks of animals that were consuming bones (in
particular dogs), which indicates a good management
of household waste inside the fortress. The archaeo-
zoological study highlighted four meat resources for
the inhabitants of the fortress. Expressed in terms of
local economy, these are: livestock farming, hunting,
fishing and mollusk gathering,

Among the identified animals, domestic species
constitute the majority — cattle, sheep/goat, pig, hor-
se, donkey and hen. Wild species are less prevalent,
being represented by red deer, roe deer, wild boar, au-
rochs, hare, wild birds, fish, and shells.

During the Middle Ages in Soroca Fortress, meat
consumption seems to have, according the archaco-
zoological data, specific patterns for different social
and ethnic groups that lived in.
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Resturi scheletice de bovina domestica (Bos taurus)

Resturi scheletice de ovicaprine (Ovis aries/Capra hircus)

Resturi scheletice de porc (Sus domesticus)

Plansa 1. Resturi scheletice de bovine, ovicaprine si porcine
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Resturi scheletice de cal (Equus caballus)

Metatars de cocos (Gallus domesticus)

Resturi scheletice de cerb (Cervus elaphus)

Plansa 2. Resturi scheletice de alte specii



CERCETARI PEDOLOGICE IN PROXIMITATEA CETATII SOROCA

Cristian SECU, Radu PIRNAU, Bogdan ROSCA, Manuela FILIP

1. INTRODUCERE

In ultimul timp, literatura pedologici internatio-
nala s-a imbogitit prin introducerea de noi tipuri de
sol' si calificative pentru siturile intens transformate
antropic. Solurile din siturile arheologice pot fi con-
siderate entititi antro-pedogenetice distincte, pe de
o parte ca urmare a modului diferit de manifestare a
factorilor pedogenetici, iar pe de alti parte ca urmare
a proprietatilor fizice si chimice specifice.

Solul este un corp natural distinct care are ca-
pacitatea de a péstra nu numai caractere relicte din
diferitele faze ale evolutiei sale, ci si mirturii sau ves-
tigii ale activititii omului in agezarile in care a locuit.
Unii specialisti considerd aceastd capacitate drept o
functie ,arheologica“ sau ,arhivistica“ a solului, de-
oarece acesta poate dezvilui caractere actuale (sol-
moment) sau relicte (sol-memorie)?. In unele studii
arheologice care vizeazi peisajele modificate antropic,
un concept similar se referd la memoria solului, adica
la modul in care solul stocheaza informatii privind
modificirile caracteristicilor sale fizice, biologice si
chimice, ca efect al diferitelor activititi antropice’.
Aceste modificiri pot fi observate in teren sau ca ur-
mare a efectuirii unor analize fizico-chimice de la-
borator si vizeazi modificarea structurii solului (care
adesea conduce la compactare), a densititii aparente,
a reactiei (pH), a concentratiei de fosfor si potasiu
s.a. Din aceste motive, studierea modificarilor stirii
fizice §i compozitiei chimice ale solurilor constituie

' M. Leszek, R. Oimahmad, ,,Necrosols of cemeteries in Ma-
surian Lakeland®. In Technogenetic soils of Poland, Polish
Society of Soil Science, Torun, 2013.

N. Florea, ,Consideratii privind utilitatea studiului solului

in cercetarea arheologici pluridisciplinari® In D. Popovici,

M. Anghelinu (eds.), Cercetarea arheologica pluridisciplinari

in Romdinia. Trecut, present, perspective, Editura Cetatea de

Scaun, Targoviste, 2006.

* E.C. Wells, ,Cultural soilscapes®. In E. Frossard, W. Blum,B.
P. Warkentin (eds.), Function of Soils for Human Societies
and the Environment, Geological Society, London, Special
Publications, 266, 125-132, The Geological Society of Lon-
don, 2006.

de mult timp o parte integranti a cercetirilor arhe-
ologice®.

In spatiul romanesc, investigatiile privind soluri-
le din siturile arheologice sunt putine si reprezinti
demersuri punctuale si personale ale unor cerceta-
tori. Principalele probleme abordate in literatura de
specialitate sunt stabilirea varstei relative a solurilor,
a conditiilor naturale din timpul dezvoltirii civili-
zatiilor vechi sau cercetarea formarii straturilor de
cultur prin intermediul aplicatiilor specifice stiintei
soluluf’.

In ultimele decenii, la nivel international, au fost
publicate numeroase lucriri care au avut ca tema

* IW. Cornwall, Soils for the Archaceologist, Phoenix House,
London, 1958; S. Limbrey, Soil science and Archaeology, New
York: Academic Press, 1975; M.A. Courty, P. Goldberg, R.L.
Macphail, Soils and Micromorphology in Archaeology, Cam-
bridge University Press, New York, 1989.

M. Popovit, C.S. Nicoliescu-Plopsor, M. Spirescu, ,Criterii

w

arheologice pentru stabilirea unor cronologii in paleopedo-
logic*. Comunicirile Academiei R.P.R., VIII, 3, Bucuresti,
1957, 369-375.; Em. Protopopescu-Pache, C.N. Mateescu,
AV. Grosu, Formation des couches de civilisation de la station
de Vidastra en raport avec le sol, la faune malacologique et le
climat, Quartar, 20, 1969, 135; H. Asvadurov, M. Bitiri, St.
Roman, ,,Preciziri in cronologia paleoliticului din Tara Oa-
sului prin analize pedologice si palinologice®. Studii si cerce-
tdri de istorie veche, t. 21, nr. 3, 1970, 357-371; H. Asvadurov,
St. Roman, ,,Continutul sporopolenic al unor soluri argiloi-
luviale podzolice®. Inst. Geol. Rom., St. Tehn. econ., seria C,
nr. 19, Bucuresti, 1971, 107-112; H. Asvadurov, M. Bitiri, P.
Vasilescu, ,,Pozitia gravetianului final in profilul unor soluri
argiloiluviale podzolice din Romania®. Studii si cercetiri de
istorie veche, t. 23, nr. 3, 1972, 341-355; H. Asvadurov, N.
Florea, ,Unele constatiri obtinute prin corelarea datelor pe-
dologice cu cele arheologice in Roménia“ In N. Florea, M.
Dumitru (coord.), Stiinta solului in Roménia in secolul al
XX-lea, Editura ,,Cartea pentru Toti*, Bucuresti, 2002; Gh.
Lupascu, I. Donisd, D. Monah, ,,Unele caracteristici ale de-
pozitelor terigene din statiunca arheologici Poduri-Dealul
Ghindaru, judetul Baciu®. Memoria Antiguitatis XV-XVII,
Cercetdri interdisciplinare in arheologie, Muzeul de Istorie
Piatra Neamt, 1988; Gh. Gati, C. lordichescu, C. Lazir,
»Implicatii pedogenetice ale cercetirii profilelor de sol din
asezirile arheologice. Stinga solului, XXXIV, nr. 1, 2000,
111-120.
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Fig. 1. Sondaje pedologice, 2013

aplicatiile stiintei solului in arheologie. Principalele
cercetdri s-au concentrat pe reconstituirea spatiald a
teritoriilor agricole si pe stabilirea, pe baza celor mai
adecvate tehnici analitice utilizate in stiinta solului,
a zonelor ocupate de comunititile umane, precum si
pe identificarea vechilor practici agricole i a modului
cum au afectat acestea evolutia ulterioara a solurilor.
Totodatd, apar numeroase studii dedicate metode-
lor de lucru utilizate in geoarheologie si in pedoar-
heologie sau utilizirii micromorfologiei solului in
investigatiile arheologice. In anul 2004, V.T. Holli-
day realizeazi un studiu de sinteza a cercetirilor in
acest domeniu, in care trateazd problema integrarii
studiului solului cu aspecte ale cercetirii arheologice
pentru a rispunde intrebarilor privind trecutul, sta-
bilind totodati si un standard in domeniul cercetiri-
lor pedoarheologice®.

In cazul cercetirilor pedoarheologice realizate la
cetatea Soroca, sfera de investigatii a fost restrnsa
in special la determinarea unor parametri fizico-
chimici din sectiunile analizate, scopul vizat fiind
utilizarea unor tehnici §i metode specifice stiintei
solului intr-o maniera integratd, prin corelarea da-
telor pedologice cu informatiile de ordin arheologic
si, astfel, dezvoltarea unei colaboriri sistematice intre
specialistii implicati in cele doud domenii de cerce-
tare. Cercetirile pedologice desfasurate in ultimii
ani in unele situri arheologice ne-au demonstrat ca
aceastd interferentd intre cele doui stiinte este bene-
ficd pentru ambele domenii, deoarece informatiile
obtinute se completeaza reciproc, fiecare disciplind
aducind argumente sau, dimpotrivi, negind ipoteze
emise de specialistii din celilalt domeniu.

¢ V.. Holliday, Soils in archacological research, Oxford, UK:
Oxford University Press, 2004.

Fig. 2. Sondaje pedologice, 2013

2. METODE DE LUCRU SI ECHIPAMENTE

Cercetirile desfisurate la Soroca au vizat doui
dintre sectiunile deschise in afara cetitii in campa-
nia arheologicd din anul 2013, respectiv Sectiunea
IV, situatd linga latura de SV a acesteia, in cadrul
cireia au fost efectuate doar un numir restrans de
investigatii pedologice, si Sectiunea V, situatd linga
latura de N'V a cetatii, din care s-au prelevat si probe
de sol pentru analize chimice.

Prelevarea probelor de sol s-a facut in agezare mo-
dificatd, pe o grosime de 5-10 cm, atit din orizontu-
rile pedogenetice, acolo unde acestea au putut fi iden-
tificate, cit si din materialele depuse antropic sau de-
pozitele naturale pani la adincimi de 350-400 cm.

Analizele fizice au fost efectuate la Laboratorul
pentru evaluarea calitatii solurilor din cadrul Depar-
tamentului de Geografie al Facultitiii de Geografie
si Geologie, Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza“
din Tasi.

Analizele chimice de sol au fost efectuate in labo-
ratorul Oficiului pentru Studii Pedologice si Agro-
chimice Iasi. Parametrii analizati au fost reactia solu-
lui, prin metoda potentiometrici, cu electrod de sti-
cld in suspensie apoasi la raportul sol/api de 1/ 2,5 si
fosforul si potasiul accesibil (mobil), in acetat-lactat
de amoniu, dupa metoda Egner—Richm-Domingo si
dozare prin fotometrie in flacara.

O serie de date privind caracterele morfologice ale
solurilor si stratelor geologice sau antropice din cele
doud sectiuni cercetate au fost obtinute atit in mod
direct in cadrul cercetirilor in teren, ct si ulterior
prin utilizarea soft-urilor folosite.

Astfel, culoarea solului s-a determinat in teren cu
Munsell Soil Color Chart, atit pe probe de sol in sta-
re umeda, cit si ulterior in laborator, in stare uscata.
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Culoarea solului constituie un criteriu important
pentru diferentierea stratificatiilor, a materialelor de
origine atropogeni (artefacte) si a materiei organice
(humusul). Materia organici rezultd prin pedogene-
z4 in situ, in cazul solurilor nederanjate antropic, sau
provine de la soluri decopertate si depozitate peste
stratele de rocd’.

Umiditatea volumetrici s-a determinat in teren
cu sonda Theta Probe, avind atasat senzorul ML2x.
Prelevarea probelor de sol cu cilindrii metalici, urma-
ta de stabilirea masei in stare umeda si dupa uscare
in etuvi la 106°C (timp de 8 ore) a permis determi-
narea umidititii gravimetrice® si a volumului solului
cu picmometrul, conform cu Langer (Eijkelkamp).
Umiditatea gravimetrici exprima mai bine decit cei-
lalti indicatori fizici trecerea de la un tip de material
la altul. Este un indicator cu variabilitate ridicati in
functie de conditiile meteorologice din zilele prece-
dente, de proprietitile solului (texturi, continutul in
humus, temperaturi), de tipul si gradul de acoperire
cu vegetatie. Umiditatea are dezavantajul modificirii
rapide in timp, de aceea interpretarea acestui indica-
tor necesitd modelarea efectului umiditatii solului
asupra altor proprietiti si procese.

Prin calcul, au fost determinate porozitatea tota-
ld, densitatea (densitatea pirtii solide) si densitatea
aparentd’. Densitatea aparenti (DA) reprezintd una
din cele mai importante proprietati ale solului care
influenteazi rata de infiltrare, aeratia, patrunderea
radicinilor in sol si dezvoltarea plantelor’. DA este
o proprietate esentiald a oricirui material poros si
reflecta modificirile care au loc in sol ca rispuns la
utilizarea acestuia'. La solurile minerale DA variaza
in intervalul 1-1,6 g/cm?. Valori peste 1,6 g/cm’in-
dicd soluri tasate, deci cu porozitate redusa. Soluri-

7 J. Balme, A. Paterson, Archaeology in practice. A student
guide to archaeological analyses, Blackwell Publishing Ltd.,
2006.

8 D. Hillel, Introduction to Environmental Soil Physics, Elsevi-
er, 2004. STAS 7184/9-79, Soluri. Determinarea umidititii,
Institutul Roman de Standardizare, 2.

? A.Canarache, Fizica solurilor agricole, Edit. Ceres, Bucuresti,
1990; N. McKenzie, K. Coughlan, H. Cresswell, Soi/ Phy-
sical Measurement and Interpretation for Land Evaluation,
CSIRO Publishing, 2002.

' H.L. Throop, S.R. Archer, H.C. Monger, S. Waltman,

»When bulk density methods matter: implications for esti-

mating soil organic carbon pools in rocky soils®. Journal of

Arid Environments, 77 (2012), 66-71.

J-M. Skopp, ,,Physical properties of primary particles®. In

A. W. Warrick (ed.), Soil physics companion, CRC Press,

2002.

11

Fig. 4. Sondaje pedologice, 2013

le caracterizate prin acumulare de materie organici
au DA mai mici de 1 g/cm® In mod obisnuit, DA
este mai micd in orizontul de suprafata decit in cele
de subsuprafati. In siturile arheologice densitatea
aparenta este in relatie directd cu tasarea solurilor,
cu densitatea fragmentelor minerale si organice. Po-
rozitatea totald (PT) este influentatd de pedogenezi
in cazul orizonturilor de sol, de tipul depozitelor ge-
ologice si de influenta antropici. In mod obisnuit,
porozitatea totala are valori in intervalul 35-50% la
solul uscat.
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Rezistivitatea, dupd metoda Wenner, s-a determi-
nat in teren cu sonda EC-probe (Eijkelkamp), care
mdsoara rezistivitatea unui volum de 80 cm? in jurul
electrozilor. Rezistivitatea este un indicator influen-
tat de constituentii interni ai solului (mineralogia,
textura, continutul in schelet si sirurile solubile)'?, la
care se adaugi factorii cu variatie sezonierd (umidita-
tea si temperatura solului).

Rezistenta la penetrare a fost misuratd in teren
cu penetrometrul (Eijkelkamp), cu dimensiunile co-
nului de 1 em? si 60°, iar viteza de penetrare a fost
stabilitd la 2 ecm/s. Masuritorile au fost prelucrate cu
softul PenetroViewer 6.08, care permite vizualizarea
grafica si transferul masuritorilor in format numeric
in Excel, unde au fost calculate mediile pe diferite
adancimi. Rezistenta la penetrare este un indicator al
compactirii solurilor. In orizontul de suprafati (A),
compactarea este cauzatd de tehnicile de cultivare,
de trafic, de existenta drumurilor etc. In orizontu-
rile ingropate, compactarea poate cauza degradarea
proprietatilor fizice ale solurilor prin diminuarea
porozititii, modificarea proceselor chimice, redis-
tribuirea §i degradarea artefactelor. Compactarea
solurilor trebuie interpretatd atat in corelatie cu uti-
lizarea actuali a terenurilor, cit si cu cea din trecut,
cu tipul solurilor si cu proprietitile acestuia (textura,
umiditatea, structura etc.).

Utilizarea penetrometrului in siturile arheologice
permite colectarea rapida a datelor in teren, conco-
mitent cu pozitionarea precisa a punctelor, aparatul
fiind dotat cu GPS. Analiza bazei de date permite
luarea unor decizii privind urmaitoarele locatii care
urmeaza a fi investigate, reducand astfel costurile.

Fractiunea grosierd a solului a fost separatd prin
sitare uscatd, cu masina de sitat AS 200 Retsch, iar
rezultatele au fost obtinute cu ajutorul softului Easy-
Sieve. Probele au fost mojarate cu un pistil imbracat
intr-un mangon de cauciuc, astfel incat fractiunea
minerala si nu fie deterioratd. Dezavantajul metodei,
in cazul probelor provenite din siturile arheologice,
constd in dificultatea separirii fractiunii minerale
de cele de alti naturi (oase, cirbune etc.). Din acest
motiv, frac;iunea grosierd va cuprinde atat partea mi-
nerald, cat i incluziunile. Exceptie face in acest caz
stratificatia rezultatd in urma viiturii, care poate fi
considerat un ,strat curat®, fara incluziuni majore.

12 A. Samouelian, I. Cousin, A. Tabbagh, A. Bround, G. Ri-
chard, Electrical resistivity survey in soil science: a review,
Soil & Tillage Research, 83, 2005, 173-197.

3. REZULTATE $I DISCUTII

3.1. Sectiunea IV

In cadrul Sectiunii IV au fost misurate doar umi-
ditatea volumetrica si rezistivitatea in opt puncte situ-
ate la 1,5 m distanta unul de alcul. Valorile mai mari
inregistrate in capitul sectiunii dinspre cetate indicd
o influentd antropici asupra caracteristicilor de-
pozitului geologic (la peste 3 m adancime), in timp ce
in partea opusi a sectiunii, valorile relativ omogene
nu evidentiazi un astfel de impact (tabelul 1, fig. 1).

Tabelul 1. Valorile umiditatii volumetrice si ale rezistivitatii
in Sectiunea IV
(la adancimea de 300 cm)

Nr. punct Umiditatea Rezistivitatea (Q)
volumetrica (%)

1 45,5 139
2 29,7 116,1
3 28,3 99,8
4 27,6 94,8
5 38,2 61,1
6 37,2 60,9
7 43,4 88

A

T

Fig. 5. Sectiunea IV cu indicarea punctelor in care s-au determi-
nat rezistivitatea si umiditatea volumetrica.
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3.2. Sectiunea V. Caracteristici morfologice

si fizico-chimice

Sectiunea V a fost trasatd in partea de nord-vest
a cetitii bastionare de piatrd. Dimensiunile sectiunii
au fost de 16 x 3 m, aceasta fiind orientati cu latura
lungi pe axa nord-nord-est — sud-sud-vest".

Morfologia profilului evidentiazi doua etape de
evolutie, separate la adincimea de 163-174 cm de o
discontinutate naturali (fig. 2), dati de un strat nisi-
pos depus in urma inundatiilor Nistrului (din anul

1932).

: -aff Am (10YR 3H)

C3

1932

C1-3

Fig. 6. Sectiunea V - caracteristici morfologice.

Evolutia actuald a solului din partea superioard
a Sectiunii V este marcatd de amenajarea Gridinii
Publice ,,Petru Rares* (1950), care a constat in co-
pertarea terenului din proximitatea cetatii cu mate-
riale antropogene cu o grosime medie de circa 1,50
m. Primii 20-30 cm sunt constituiti din material
humifer care se detaseazi de orizonturile subiacente
prin structurare buni (granulard) si culori specifice
orizontului A molic. Sub acest nivel, caracteristic

3 Sergiu Musteatd, Ion Tentiuc, lon Ursu, Raport stiingific

privind investigatiile arheologice in cetatea Soroca. Campa-
nia 2013, Chisiniu, 2014, p. 38.

este un sol amestecat cu fragmente mari si frecvente
de materiale de constructie aduse in timpul amena-
jarii parcului din jurul cetitii. De la adncimea de
110 cm am identificat un sol de culoare cenusiu-in-
chis, format pe aluviunile Nistrului, care are in baza
o stratificatie aluvionard constituita din pietrisuri si
nisipuri.

Anterior anului 1932, evolutia solului este marca-
ta de influenta antropici prin prezenta predominan-
ti a materialelor de constructii naturale (roc) si, sub-
secvent, a celor de manufacturi (cirimid3). In partea
inferioari a solului (280-290 cm) domini materialele
antropogene din perioada medievala, reprezentate
prin cirimida, cirbune, oase etc. In Sectiunea V au
fost identificate cinci orizonturi care indeplinesc ca-
racteristicile orizonturilor bioacumulative (A4 molic)
si a fost analizatd pozitia lor in cadrul profilului, de-
oarece acestea ofera indicii despre diferitele etape de
evolutie a solurilor si, totodata, prezintd si cea mai
mare concentratic de materiale arheologice (fig. 1).
Din cauza activititii microbiene i a oxidirii materi-
ei organice din orizonturile A molic, culoarea inchisa
specifica acestui tip de orizont isi pierde din intensi-
tate dupd acoperirea cu alte materiale, devenind mai
deschisa si facAnd mai dificila identificarea sa. De ace-
ea, valorile ridicate ale continutului de humus, pre-
cum si frecventa foarte mare a ridacinilor pot ajuta
la identificarea orizonturilor de suprafata, in prezent
ingropate. Astfel, au fost identificate toate orizon-
turile cu nuante de 10YR avind valori §i crome mai
mici de 3,5 (conform Munsell Soil Color Chart), in
stare umedd, cu structurd glomerulard, griuntoasi si
poliedrici (mici si foarte micd) (SRTS, 2012), avind
numeroase ridicini si care intrunesc caracteristicile
orizontului bioacumulativ Am.

Prezenta orizonturilor bioacumulative reprezinta
rezultatul unor perioade de acalmie, cind Nistrul
nu a influentat evolutia solului prin aport de mate-
rial aluvionar, frecventa si abundenta materialelor
antropogene in cadrul acestor orizonturi fiind un
argument in plus in favoarea manifestirii pedogene-
zei in defavoarea proceselor morfogenetice in aceste
perioade.

Un alt parametru determinat a fost densitatea
aparenti (DA). In orizontul Am, densitatea aparenti
de 1,41 g/cm’, corelati cu textura lutoasa, indica un
grad de tasare moderat (fig. 3).

Seria orizonturilor C,-C,, constituite din mate-
rial de umpluturd, are valori apropiate (1,29-1,39 g/
cm’) dar usor crescAnde spre bazi. Valori foarte apro-
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Fig. 7. Variatia in adancime a valorilor
densitatii aparente.

piate (1,28 g/cm?) sunt mentionate pentru materiale
pimantoase de umpluturi la Simferopol (Crimeea),
cu varstd de 10 ani'®.

Cea mai mare valoare este caracteristicd stratului
de nisip, acumulat in urma inundatiilor din 1932
(1,71 g/em?). In acest caz, valoarea DA este dati de
caracteristicile rocilor, pentru nisip fiind cunoscut
intervalul 1,6-2,3 g/cm?".

Sub limita anterior mentionat3, orizontul bC A (m)
prin valoarea de 1,49 g/cm?indici o tasare a solului
datorata influentei antropice, zona limitrofd cetitii
fiind ocupata in trecut de clidiri, curti etc. Subi-
acent, in orizontul bCl s-a obtinut o valoare apro-
piatd (1,49 g/cm?), dupi care, in orizonturile bC2 si
bC3 valorile scad mult, devenind subunitare (0,96 g/
cm’) ca urmare a prezentei incluziunilor de cirbune
si cenusd din Complexul I, identificat de arheologi

E.N. Lisetskii, E.I. Ergina, ,Soil Development on the Cri-
mean Peninsula in the Late Holocene®. Eurasian Soil Sci-
ence, Vol. 43, No 6, 2010, 601-613.

5 Robert S. Carmichacl, (eds.), Handbook of Physical Proper-
ties of Rocks, vol, II1, CRC Press, Inc, 1984.

in partea inferioara a sectiunii'®. Acestea constituie o
limita antropogena clara. In bC3, valoarea extrem de
micd a DA este influentati de prezenta materialelor
organice (paie, fragmente de lemn etc.). Cele trei ori-
zonturi bC1, bC2 si bC3 nu au grosime uniformi,
fiind caracterizate prin efilari §i inlocuirea cu mate-
rial antropogen. Densitatea aparentd a materialului
parental (C1-C3), reprezentat prin depozite loessoi-
de, este de 1,62 g/cm® la adincimea de 294-360 cm.
Valori apropiate ale DA pentru materialele parentale
pe care s-au formate cernoziomuri in R. Moldova
sunt mentionate de Krupenikov'.

Porozitatea totali (PT) reprezintd un alt para-
metru analizat in cadrul Sectiunii V. Influenta an-
tropica este clar exprimati in orizontul de suprafata
al solului (Am), prin valoarea mai mici (39%) decit
orizonturile subiacente (fig. 4).

P1

50 -

100

150

200

Adancimea {cm)

230

300

woq [T |}
I ] 1 | I
35 40 45 50 55
porozitatea (%)

Fig. 8. Variatia in adancime a valorilor
porozitatii totale.

16 Jhidem, 40.

7 L.A. Krupenikov, B.P. Boincean, D. Dent, Ecological prin-
ciples for sustainable agriculture on Chernozem Soils, Sprin-
ger, 2011.
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Tabelul 2. Adancimea de pétrundere a tijei penetrometrului pe treptele Sectiunii V

aP:ioét:clime* 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 | 65 70 75 80
PLOT 1.1.si 1.2. 283 | 208 | 1.85 | 1.75 | 235 | 19 | 265 | 26 27 | 3.65 | 41 355 33| 37 3.7 | 3.39
PLOT 2.1.si 2.2. 1,00 | 1,39 | 1,45 | 1,35 14 | 1,35 14 1,5 | 1,85 | 1,85 | 3,1 145 (16 | 1,6 | 1,55 | 1,64
PLOT 3.1, si 3.2 113 | 1,77 1 1,9 | 205|205 | 18 16 | 1,75 | 205 | 205|245 | 34 | 25 24 | 2,88
PLOT 4.1, si 4.2 1,33 | 1,95 | 25 24 19 19 25 [ 295 | 24 | 265|255 | 27 |34 41 4,85 | 4,58
PLOT 5.1, si 5.2 1,21 | 2,61 | 395 | 3,25 | 3,5 31 4,1 3,7 3,7 15 1,5 1,5 1,5 | 0,75 1,6 | 4,65
PLOT 6.1, si 6.2 112 | 1,54 | 1,85 | 1,25 | 2,4 3,6 38 | 415 | 325 | 495 | 59 | 495 | 48 | 48 5 3,32
PLOT 7.1 5i 7.2 1,37 | 1,6 2,7 3,2 2,6 34 | 475 | 54 | 465 | 45 58 | 555 | 51 | 515 | 515 | 545
PLOT 8.15i 8.2 19 | 327 | 35 35 | 395 | 44 4,9 53 | 485 | 465 | 58 4,7 | 56 | 575 | 595 | 563

* Adancimea, exprimata in cm, reprezintd adancimea de patrundere a tijei penetrometrului.

Fig. 9. Rezistenta la penetrare (MPa) medie pe adancimea 0-5 cm.

Discontinuitatea litologici nu mai este atat de
bine evidentiatd pe profil, comparativ cu valoarea
DA, intrucit orizonturile supra si subiacente acestei
limite au valori apropiate ale PT (36-37%). Materia-
lul parental are o porozitate de 35-37% in orizontu-
rile C1 si C3 si ajunge la 47% in C2.

Pentru determinarea rezistentei la penetrare au
fost delimitate opt parcele, iar pentru fiecare dintre
acestea s-au ficut doui misuritori. Deoarece misu-
ratorile au fost ficute pe trepte situate la adincimi
diferite pe lungimea sectiunii, interpretarea datelor
trebuie ficutd in corelatie cu stratigrafia profilului
(tabelul 2, fig. 5).Interpretarea s-a ficut pe clase de
adancime, din 5 in 5 cm. Rezistenta la penetrare in
intervalul 75-80 cm adincime este foarte mare (>4
MPa) in punctele 7.1-8.2, care corespund adancimi-
lor la care sunt prezente materialele antropogene si

stratului nisipos de la 1,60-1,70 m. Valorile moderate
(1-2 Mpa) (punctele 1.1-3.2) sunt asociate materiale-
lor parentale loessoide (la 2,80 m), iar rezistenta la
penetrare in cadrul Complexului I'* are valori diferi-
te in functie de materialele intersectate, chiar in ca-
drul aceleiasi parcele (4.1-4.2; 5.1-5.2).

Precipitatiile anterioare datei cercetarilor de teren
au determinat valori ale umidititii gravimetrice pes-
te capacitatea de cAmp, dar variabilitatea materiale-
lor si succesiunea orizonturilor au indus variatii ale
umiditatii in sectiunea studiata.

Aportul de material antropogen si piméntos din
jurul cetidtii a contribuit la modificarea adincimii

8 In timpul sipiturilor arheologice a fost identificat contu-

rul unui complex (in carourile 3 si 4 ale Sectiunii V), la
adincimea de 140 cm.
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freaticului §i a drenajului apei in sol. Una din pro-
T T B R : e .
o i ] blemele care va trebui analizati in viitor se refera la
i b am modul in care iniltarea terenului si caracteristici-
c le solurilor (ex. infiltrarea apei) vor afecta regimul
50 umiditatii si starea zidurilor cetatii. Fotografiile de
epoca relevd existenta temeliilor deasupra nivelului
cz2 solului, in timp ce, in prezent, acestea se gisesc sub
100 nivelul acestuia, din cauza copertirii recente.
c3 Stratificatia 2C, formati din pietrisuri si nisip, re-
=
E 150 C4 tine cel mai putin apa, in timp ce orizonturile bC2
- AMCE si bC3 acumuleazd mai multi api in incluziunile de
E 2C materiale organice. Umiditatea mai mare din ultimi-
(5 . . . ..
= le dou orizonturi poate fi un factor care s grabeas-
2 ci deteriorarea artefactelor si a materialului arheozo-
mA Ologlc. 3 . . . . . . .. ) . .
250 Graficul distributiei umidititii pe profil indica
bCA - . .
un comportament asemanator al materialului antro-
bC2 . . .
b pogen din orizontul C4 (16,6%) cu cel al materialu-
300 lui parental din orizonturile C1 si C3 (17%) (fig. 6).
c1 Variatia pe profil a fractiunilor granulometrice
250 2 reprezintd un indicator util pentru evidentierea si
— 777 G3 aprecierea intensititii de manifestare a unor procese
10 15 20 25 30 pedogenetice si a unor caracteristici ale procesului de
Umiditatea gravimetrica (%) solificare sau pentru evidentierea discontinuititilor
litologice pe profil.
Fig. 10. Variatia in adancime a valorilor umiditatii
gravimetrice.
ﬂ i &, &
——stratificatia 2C
<@ orizontul bCA
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Fig. 11. Variatia pe profil a fractiunilor granulometrice.
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Fig. 12. Variatia pe verticala a unor parametri chimici.

Prin sitare uscatd s-a analizat comparativ volumul
fractiunii pe clase de mirime (p3) pentru cinci ori-
zonturi (fig. 7). In orizonturile C1 si C2 influenta
antropica este cea mai puternica, exprimatd prin vo-
lumele individuale ale fractiunii din intervalul 0,5-4
mm. Stratificatia 2C este constituitd din nisip mare
(0,5-1 mm), in timp ce fractiunea grosierd care for-
meaza scheletul solului are o pondere mai redusi.
Faptul ci sub aceasta stratificatie orizontul bCA are
o pondere ridicati a fractiunilor din intervalul amin-
tit anterior indica existenta in trecut a altor perioade
de inundatii care au afectat teritoriul din zona cetitii,
dar firi si aiba amploarea celei din 1932. Fractiunea
grosiera a solului (incluziunile) din orizonturile CI-
C3 afecteazi circulatia si retentia apei in sol, prin ur-
mare, in perioadele de secetd prelungita vegetatia din
zona parcului poate fi afectata.

Investigatiile asupra chimismului solurilor din
siturile arheologice sunt printre cele mai des uti-
lizate in studiile interdisciplinare. Reactia solului
(pH-ul) reprezintd un parametru a cirui valoare este
influentatd de impactul antropic. Ocuparea intensa
sau prelungitd a unui sit are ca rezultat imbogatirea
solului in cationi si implicit o crestere a valorilor pH-
ului. In Sectiunea V, valori mari ale pH-ului se inre-
gistreazi in orizonturile C-C,, pe intervalul 20-110
cm, care corespunde materialelor de umpluturi re-
cente, valoarea maximi corespunde stratului format

din aluviunile aduse de Nistru (163-174 cm), bogate
in carbonati de calciu si alte siruri, iar valoarea mi-
nima se inregistreaza in baza sectiunii §i corespunde
materialului lutos, neafectat de impactul antropic
(fig. 8).

Din multitudinea elementelor chimice introdu-
se in sol de catre om, fosforul se mentine perioade
indelungate de timp in concentratii mari, deoare-
ce este puternic fixat in sol, sub forma de fosfati de
calciu in cazul de fatd, fiind astfel un element-che-
ie pentru identificarea zonelor cu intensa activitate
umand. Sursele de fosfor antropic pot proveni din
descompunerea resturilor umane si animale, deseu-
rilor, oaselor, plantelor, cenusii etc. Potasiul apare in
concentratii mari in sol ca urmare a descompunerii
resturilor animale, a incendierii vegetatiei, prin aport
de cenusa provenita din incendierea locuintelor, din
vetrele de foc etc., valorile mari ale acestui element
fiind, de asemenea, asociate activititilor antropice.
Variatia pe verticali a celor doui elemente (fosfor si
potasiu) este aproape identicd, cu valori minime in
stratul nisipos depus in mod natural de apele Nistru-
lui, deci neinfluentat antropic si [cu] valori mari in
materialul de umpluturi imbogatit antropic in aceste
doui elemente. Valoarea maxima a potasiului mobil
se inregistreaza la adincimea de 277-294 cm, care co-
respunde stratului compact de cenusi, carbuni arsi i
alte materiale vegetale carbonizate din Complexul 1.
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4. CONCLUZII

Cercetirile pedologice efectuate la Soroca au avut
ca scop obtinerea unor date preliminare care, impre-
una cu informatiile arheologice, si faciliteze trasarea
limitelor sitului si a relatiilor stratigrafice din cadrul
acestuia. Rezultatele obtinute sustin generalizarea
acestor studii interdisciplinare si elaborarea unui mo-
del de cercetare aplicati bazat pe integrarea tehnicilor
si metodelor specifice stiintei solului si arheologiei,
care si permita valorificarea datelor obtinute din cer-
cetrile sistematice desfasurate in siturile arheologice
in relatie cu variabilitatea spatiala i caracteristicile
solurilor din proximitatea acestora.

Rezultatele determinirilor fizice (densitatea apa-
renta, rezistivitatea, porozitatea, rezistenta la pene-
trare) si chimice (reactia solului, continutul de fo-
sfor si potasiu mobil) obtinute in cadrul cercetarilor
desfasurate la Soroca demonstreazd ci aplicatiile sti-
intei solului pot rispunde unor probleme si ipoteze

legate de cercetarea arheologici si ci stabilirea unei
baze teoretice si metodologice, comuni ambelor dis-
cipline, poate oferi concluzii de natura si aduci ele-
mente noi in cercetarea interdisciplinara.

Analizele morfologica si fizice (DA si textura)
evidentazd prezenta unititii cronostratigrafice in sens
Cremeens and Hart?, fata de care putem aprecia mo-
dificirile invelisului pedologic in proximitatea Ceta-
tii Soroca, dupd si inainte de 1932.

Nu trebuie neglijata valoarea solului ca depozi-
tar de patrimoniu, intrucit nu toate obiectele pot fi
prelevate si expuse in muzee. Impactul antropic ac-
tual asupra acestor soluri poate modifica procesele
pedogenetice, contribuind la deteriorarea accelerata
a artefactelor. Din aceasti cauzi, trebuie acordati o
atentie spccialé acestor aspecte si, sub aspect taxono-
mic, propunem introducerea subtipului (calificativu-
lui) arbic in cazul tehnosolurilor care contin peste
20% artefacte.

Summary

PEDOLOGIC SURVEYS AT SOROCA FORTRESS

This paper presents a methodological approach
regarding the study of physical and chemical charac-
teristics of soils from proximity of Soroca Fortress.
Our study is focused on two sections (Section IV and
V) excavated during systematic archacological resear-
ch conducted in Soroca in 2013.

The paper outlines the importance of studying
morphological, physical and chemical characteristics
of soil (such soil color, bulk density, porosity, parti-
cle-size distribution, organic matter, phosphorous,
potassium content, ctc.) in archacological context,

¥ D.L. Cremeens, J.P. Hart, ,On Chronostratigraphy, Pe-
dostratigraphy, and Archacological Context". Pedological

an approach which can lead to the identification and
interpretation of human impact on soil and the re-
lationship between humans and their environment.
Because soils indicate periods of stability or hiatuses
in deposition, the identification of soils or the lack
thereof in a stratigraphic sequence provides infor-
mation on the number of depositional episodes and
intervals of stability. The study of soils from Soroca
Fortress revealed a wide variety of mixing processes
with additions of new morphological and chemical
characteristics.

Perspective in Archaeological Research, SSSA Special Publi-
cation 1995, 44.



DIN ISTORIA CETATII SOROCA

EVOLUTIA SISTEMULUI DE FORTIFICATII DIN TARA MOLDOVEI
(SEC. XIVXYV)

Cetatea, fortificatia in sine inseamnd ford, re-
prezintd autoritatea si constituie un indiciu pentru
gradul de organizare a societitii care o genereaza,
in ciuda caracteristicilor eminamente defensive. In
acceptiunea cea mai simpld, ficind o paraleli cu
etapele de dezvoltare ale unei comunititi umane,
fortificatia isi gaseste originile in primele amenajiri
aparate exclusiv de cadrul natural, respectiv de reli-
ef, cursul de api sau vegetatie. Ulterior, in functie de
evolutia tehnicilor de lupta antrenind perfectionarea
defensivei au aparut primele adaptiri cu interventie
antropicd: valul de pamant, santul de aparare, pali-
sada. Conceputi initial pentru a proteja un numar
redus de persoane, fortificatia si-a extins controlul
teritorial, devenind un centru cu atributii politico-
administrative din ce in ce mai pronuntate.

Dezvoltarea formelor de organizare sociali pina
la structurile politice primare, la uniunile de obsti si
cele din perioada premergitoare organizirii statului
propriu-zis a marcat o noud etapa in existenta cetatii.
Aceasta trebuia si rispundd unor necesitati de apira-
re teritoriald crescute, motiv pentru care si-au facut
aparitia forme defensive noi, menite si asigure o api-
rare liniard a hotarelor. Spre deosebire de antichita-
tea clasicd, cAnd limes-urile erau protejate frecvent de
valuri lungi de pimant, sistemul clasic de aparare a
marginilor in Evul Mediu era discontinuu', constitu-
it prin intdrirea punctelor-cheie de acces permise de
cadrul natural.

In linii generale, punctele fortificate amplasate la
limitele formatiunilor antestatale — suprapuse peste
cadrul geografic, apirat de reteaua hidrografica, re-
lief si vegetatie —, controleazi sectoarele vulnerabile
ale liniei defensive naturale. Constructiile fortifica-
te ramase in interiorul limitelor stipanirii politice,
aflatd in expansiune, erau abandonate ori trebuiau
sa facd fatd altor necesititi de exploatare. Foarte

V. Jakovlev, Evoljucia dolgovremennoj fortifikacii, Gosudar-
stvennoe voennoe izdatel ‘stvo, Moskva, 1931, p. 33.

Vitalie JOSANU

Fig. 1. Imagine din momentul sustinerii comunicarii

probabil, avind exemplul bisericilor fortificate din
Transilvania dar §i al manastirilor moldovenesti cu
zid de cetate, fortificatiile iesite din sistemul defen-
siv centralizat au fost refolosite de reprezentantii
bisericii. Acestia s-au ocupat de intretinerea si chiar
de imbunatitirea apararii, astfel incit in vremuri de
restriste au dublat capacitatea de rezistentd a tarii.
Un sistem de fortificatii anterior constituirii statului
medieval moldovenesc poate fi identificat in regiu-
nea Neamgului, aparat de Carpati in vest, cu terasele
inalte ale raurilor Ozana si Moldova in est, pAna spre
Baciu. In punctele obligatorii de trecere se afli am-
plasamentele de la Cetatea Neamtului, Tupilati, apoi
Roman (scos in afara portilor) iar pe limita vestici se
afla fortificatia de pe dealul Bitca Doamnei®. Ceva
mai la nord de ultima fortificatie, undeva in dreptul
localititii Straja, com. PAngirati, trebuia si existe un
punct de control al vadului Bistritei, asa cum suge-
reazd si toponimul. Aici relieful montan permite ac-
ces doar firului de apa cu o potecd ingusti in partea
stangd, devenind de la sine loc obligatoriu de trecere
pentru cei care infaptuiau legiturile peste lantul car-
patic, prin pasul Tulghes. Punctul de straja si vama

? Vitalie Josanu, Reflectii istorice privitoare la Cetatea
Neamgului. Pagini de istorie militari medievald, Ed. Criga-
rux, Piatra Neamt, 2009, p. 25.

—97—



presupune, desigur, oarecare amenajari indispensa—
bile functiondrii, precum §i o minimi fortificare,
micar un turn de lemn, sprijinit ulterior de voievozii
Tarii Moldovei cu intdriturile manistirilor Bistrita
si Pangdrati.

Epoca migratiilor a intirziat procesul de coagulare
a societatii medievale romanesti iar in vremea stipa-
nirii Hoardei de Aur, constructia de fortificatii a cu-
noscut declinul. Fenomenul era determinat de fobia
tatarilor fatd de intarituri® iar in avantul lor spre Eu-
ropa intdriturile aflate in cale (amenajiri din lemn si
pamant, gradisti, pilanci) si imprejurimile lor au fost
mistuite de foc*. Fird centre de apirare, populatiile
cucerite si-au vazut soarta legatd de vointa nestator-
nica a stipénilor stepei. Drept urmare, rusii au tre-
buit sa scape de sub jugul mongol dupa aproape 150
de ani iar spatiul extracarpatic — limita de rasarit a
imperiului Hoardei — a reusit sa-si cucereasca liberta-
tea gratie interventiilor energice din exterior, a polo-
nezilor si ungurilor, aflati intr-o etapd de dezvoltare
capabili sd se impotriveascd unui inamic redutabil.

La nordul Dunarii de Jos, apusul puterii lui No-
hai si urcarea hanului Uzbek au deschis multimea
santierelor de constructie pe intreg litoralul de nord
al Marii Negre, pe urmele Caffei. Negustorii geno-
vezi si-au conditionat revenirea in Caffa devastati si
amenintau si boicoteze comertul in Hoarda de Aur
daca nu li se permitea si-si imprejmuiasca porturile
cu ziduri de piatrd’. Strins legat de acest proces de
fortificare a coloniilor genoveze, se iniltau i primele
fortificatii medievale de piatrd din spatiul roméanesc
de la rasirit de Carpati, in prima jumatate a secolu-
lui XTIV, Chilia si Cetatea Albi°. Din cauza frontului
impins de coalitia crestind, incepand cu prima juma-

3 Wolf Schneider, Omniprezentul Babilon. Orasul ca destin al
oamenilor de la Ur la Utopia, Bucuresti, Ed. Politica, 1968,
p. 257-258.

S. A. Anninskij, Izvestija vengerskib missionerov XII-XTV vv.
0 tatarah v vostonoj Evrope, in Istoriceskij arhiv, tom. 111,
Moscova-Leningrad, Ed. Academiei de Stiinte URSS, 1940,
p- 88.

Gheorghe 1. Britianu, Marea Neagri de la origini pind la
cucerirea otomand, vol. 11, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1988,
p. 170-171, 180; Virgil Ciociltan, Mongolii si Marea Neagri
in secolele XIII-XTV. Contributia cinghishanizilor la trans-
Jformarea bazinului pontic in placi turnanti a comertului
euro-asiatic, Ed. Enciclopedicd, Bucuresti, 1998, p. 166-167;
Idem, Enigme ale diplomaticii: primele tratate titaro-genove-
ze, SMIM, vol. XVII1/2000, Ed. Istros, Briila, p. 17.
Vitalie Josanu, Statutul politico-juridic al orasului Cetatea
Albé in cadrul Tirii Moldovei, in Anuarul Institutului de Cer-
cetdri Socio-Umane, vol. XX, Sibiu, 2013, p. 185-186, 193.

tate a veacului XIV, mongolii insisi s-au vazut nevoiti
sa ridice cetiti la rasarit de Carpati, in punctele de la
Costesti si Orheiul Vechi. La mijlocul secolului XIV,
acestea aveau si cedeze iar Hoarda de Aur si-si retra-
gi fortele dincolo de Nistru, acolo unde avea de ficut
fatd expansiunii lituaniene. Nomazii titari nu erau
desigur, constructori de cetiti si avand in vedere spe-
cificul unor constructii — este adevirat, civile: de la
Costesti, dar si baia de la Orheiul Vechi” -, s-a apre-
ciat ci la ridicarea cetitilor titiresti au fost antrenati
mesteri armeni.

In nordul viitorului stat medieval moldovenesc,
debutul fortificirilor se manifesta timid in contex-
tul retragerii stipanirii mongole in fata ofensivei
coalitiei maghiaro-polone. Deocamdati, fruntariile
politice in acest spatiu nu erau stabile, principalele
priorititi poloneze fiind conservarea i apararea no-
ilor concesiuni asupra Ruteniei, oficial consfintite
la mijlocul sec. XIV® printr-un tratat incheiat intre
regele Cazimir III si hanul Geanibek. Linia Nis-
trului reprezenta doar o demarcare. In cel mai bun
caz, aici, pe cursurile superioare ale riurilor Nistru
si Prut, la Hotin, Ceremus si Tetina au fost ridicate
constructii usoare din lemn, de genul unor turnuri
modeste sau gridisti pentru controlul punctelor de
trecere. La vest, la poalele Carpatilor Rasariteni, si-
au ficut simtitd prezenta modeste intirituri-avan-
post maghiare in cadrul mircii de apidrare coman-
date de voievodul maramuresean Dragos. Putinele
urme pastrate permit presupunerea cd $i acestea nu
au reprezentat tipuri de constructii solide si de dura-
ta, pierzandu-si rosturile militare dupa avansarea cu
rapiditate a liniei frontului spre Prut.

Fortificarea propriu-zisi a hotarelor de apus si
de nord ale spatiului dintre Carpati si Nistru datea-
za dintr-o fazd mai tirzie, respectiv dupd 1370, ca
o consecintd a preludrii tronului regatului polonez,
rimas vacant, de citre Ludovic I de Anjou al Unga-
riei. Perspectiva reinstaurarii stipanirii maghiare la
rasirit de Carpati si desfiintarea formatiunii politi-
ce a lui Bogdan, considerat infidel dupa inliturarea
urmagilor lui Dragos, a impus luarea unor misuri
urgente. Ceremus si Tetina — dacd au avut fortificatii
mai timpurii §i nu cumva s-au imprejmuit cu aceasta
ocazie — au fost intirite iar la Hotin apirea un turn

7 A. H. Toramanjan, K wvoprosu ob armjano-moldavskih
arbitekturnyh  svjazjab, in  Nwndw-putwuhpulju
hwinbu (Revista de istorie si filologie), nr. 2, Erevan, 1972,
p. 193, 1972200.

% Virgil Ciociltan, Mongolii si Marea Neagri... , p. 201.
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masiv din piatri. ,Turnul de nord, cum este cunos-
cut, cu acces de la nivelul al doilea, a fost considerat,
pe buni dreptate, nucleul initial al cetdtii de piatrd
de la Hotin’.

Pe linia de vest, dupa o incercare nereusita la
Scheia, s-a construit cetate puternici la Suceava, des-
pre care datele arheologice confirmi ¢ a avut si o pa-
lisada in jurul nucleului civil, dupa modelul regasit
la Baia si Roman'. Spre sud-vest a fost abandonat
punctul de la Batca Doamnei si s-a ridicat cetate de
piatrd pe dealul Plesului, deasupra Ozanei, loc obliga-
toriu de trecere al armatelor maghiare ce ar fi trecut
prin pasul Oituz si se indreptau spre capitald. Roman
I avea si completeze linia de apirare cu cetatea din
lemn i pimant din vatra targului Roman, pe malul
raului Moldova. Pe culoarul unguresc ce se indrepta
de la Curbura Carpatilor catre Chilia, se impunea
un punct de control al Tirii Moldovei.

Deocamdati, insi, pani la inceputul veacului
XYV, fruntariile de sud-vest ale Tarii Moldovei aveau
un contur diferit fata de cel ,,clasic, imprimat in me-
moria colectivd de pe vremea domniei lui Stefan cel
Mare. Pani la privilegiul din 1408 acordat de Alexan-
dru cel Bun negustorilor lioveni — care fixeazd vama
de margine la Bacau' -, tinutul Vrancei se afla inca
in afara stapinirii moldovenesti iar hotarul cu Tara
Romaneasci era conturat probabil de raul Trotus'.
Absenta unei linii puternic fortificate la hotarele
moldo-muntene reflectd, fird indoiali, un spatiu
de impact inconsistent si de importanta secundari,
marcat mai degrabd de colaborarea politico-militara
si de legituri matrimoniale dinastice, decit de con-
flictele, zugravite cu nuante ireconciliabile in cAteva
scrieri politico-istorice desuete.

Avand cetitile de vest amplasate la o etapd de mars
pana la linia montana si hotarul propriu-zis al tarii,
strategiile de apirare au presupus hartuirea continui

° Tamara Nesterov, Aspecte controversate ale etapelor forma-
rii arhitecturii Cetdtii Hotinului, in Arta, Chisindu, 2011,
p- 41.
R. Rosetti, Istoria artei militare a romdnilor, Bucuresti,
1947, p. 200; Idem, Studii asupra chipului cum se fiptuia
rasboiul de citre Stefan cel Mare, ARMSI, seria III, tom.
VI, mem. I, Bucuresti, 1926, p. 12-13.
Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol.

10

II (documente externe), editate de M. Costichescu, lasi,
1931, p. 630.

Laurentiu Ridvan, Oragsele din Tirile Roméne in Evul Me-
din (sfirsitul sec. al. XIII-lea — inceputul sec. al. XVI-lea),
Ed. Univ. ,AL I. Cuza”, Iasi, 2011, p. 470-471.

a inamicului®, dotat cu mijloace superioare de lup-
td si cu efective mai numeroase. Unul dintre exem-
plele edificatoare in acest sens il constituie lupta de
la Hindéu, din 1395, cAnd trupele maghiare au fost
obligate si faca drum intors, fird a pune scarile de
asediu pe proaspit ridicata Cetate a Neamtului', ce
se vedea in zare. Moldovenii erau mesteri cunoscuti
ai tacticilor de hirtuire insusite de la tatari®, folo-
sind in avantajul lor mediul natural. Pentru armate-
le organizate si cele aflate in mars asemenea atacuri
prin surprindere, aminind mereu confruntarea fina-
14, crearea de obstacole neprevizute ridicau mari pro-
bleme structurilor de comandi, impristiau iritarea,
panica si creau degringolada. Anihilarea trupelor de
avangarda, a cercetasilor il obligau pe inamic si ur-
meze traseele prestabilite de aparatori, presirate cu
tot felul de curse i incidente neprevizute iar in urma
sa lase corpuri de oaste pentru asigurarea liniei de
comunicatie'®.

Va trebui evidentiat modul diferentiat de alege-
re a amplasamentului pentru cetatile de pe hotarele
conturate de riuri, respectiv cele de pe Nistru si cur-
sul superior al Prutului si pentru fortificatiile de pe
fruntariile montane. In mod natural, vadurile rAului
prezinta un obstacol mai dificil in comparatie cu tre-
citoarea montani, astfel incat asigura avantaje spori-
te pentru apdrare. Pe de alta parte, fruntariile de ra-
sarit au fost intdrite mai tArziu, in vremea lui Stefan
cel Mare, cu cetitile de la Soroca si Tighina, ambele
din lemn si pimAnt, addugindu-se fortificatiei de la
vadul Palanca-Maiaki, cetatea lui Iurghici, ridicatd
in prima jumatate a sec. XV. Desigur, intr-o etapa
initiald, peste apa Nistrului existau putine motive
de ingrijorare, ceea ce in mod firesc explicd intere-
sul secundar, ardtat pentru apirarea fruntariilor ra-
saritene. Stipanirea lituaniana in stinga Nistrului si
alianta strinsa cu ducii Lituaniei, Vitold si Swydrigi-
ello, urmasii lui Olgierd Koriatovici — contribuind la
orientarea traditional a Tiarii Moldovei citre uniu-
nea polono-lituaniané, incAt nici macar suzeranitatea
turceascd, in cateva secole, nu a putut-o desface — au
fost garantul stabilititii in aceastd parte a tarii.

Radu Rosetti, Care au fost adeviratele efective ale unor ar-
mate din trecut, AARMSI, seria I11, t. XXV, mem. 16, Bu-
curesti, 1943, p. 18.

% V. Josanu, Reflectii istorice... , p. 32.

Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Ed. Minerva, Bu-
curesti, 1986, p. 137.

Radu Rosetti, Privire generali asupra artei militare a roma-
nilor, in AARMS], seria II1, tom. XX VI, Bucuresti, 1944,
p. 10.
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Atacul tatarilor din 1440 a fost perceput proba-
bil ca un eveniment de exceptie. Pe drept cuvant, in
vremurile tulburi cAnd soarta Térii Moldovei era in
cumpini din cauza disputelor pentru tron dintre
Ilias si Stefan II, nici nu se puteau mobiliza resur-
sele necesare §i concepe un plan unitar de aparare.
Fragilitatea ,,platosei lituaniene® a iesit, din nou, in
evidenti odatd cu nivilirea titarilor din 1469/1470,
staviliti dupa batilia de la Lipnic. In scurti vreme,
la vadurile Nistrului, la Soroca si Tighina erau ri-
dicate doud horodisti, capabile si rispunda gradu-
lui de amenintare de la Résirit. Principalul pericol
era reprezentat pe atunci de Regatul Ungariei si de
Imperiul Otoman, motiv pentru care atentia puterii
centrale a fost absorbitd de proiectele de adaptare la
artilerie si extindere a celor mai importante cetati:
Cetatea Albi (lucriri incepute incd in 1454 si reluate
in 1479), Cetatea Neamtului, Cetatea Hotinului si
Cetatea de Scaun de la Suceava. Pe linga acestea au
fost construite alte cetati din piatrd in principalele
puncte de acces, la Chilia Noua si Cetatea Noua, de
langd Roman, dar si cetitile din lemn si pimant de la
Barlad si Berheci.

Cercetirile intreprinse nu au lamurit in totalita-
te situatia Orheiului Vechi. Stefan cel Mare institu-
ie aici un parcilab, gest ce poate fi interpretat drept
semn al revalorificirii defensive a amplasamentului.
Din pAacate, aga cum se vede in teren, ruinele pastrate
nu par si arate o reamenajare/reutilizare a fortificatiei
tataresti in veacul XV. Refolosirea structurilor forti-
ficate — capabile si reziste atacului cu arme albe, in
fata berbecilor i masinariilor de propulsare a proiec-
tilelor — in vremea intririi in lupta a armelor de foc
nu poate fi sustinuta in mod convingitor. Cercetiri-
le arheologice intreprinse aici exclud o a doua etapa
de functionare a Palatului ,Pircilabului® in vre-

7" Alexandru Andronic, Fortificatiile medievale din Moldo-
va, in Mem. Antiq., 11/1970, Piatra Neamt, p. 412; C. Asi-
voaie, Priorititi in programele de constructii ale domnilor
moldoveni pina la inceputul secolului al XVI-lea, in Bule-
tinul ,,lon Neculce“ (serie noud), 1, 1995, lasi, p. 8-9; Mir-
cea D. Matei, Lucian N. Chitescu, Cetatea de pimdint de
la Bérlad. Monografie arheologici, Ed. Cetatea de Scaun,
Targoviste, 2002, p. 17, 150-151; Dan Floares, Fortificatiile
Tirii Moldovei din secolele XIV-XVII, Ed. Universitatii
»AL 1. Cuza”, Iasi, 2005, pp. 301-305. Trebuie exclusi din
acest sir intiritura de la Valea Alb3, intrucit, dupi descri-
erca martorilor contemporani si dupi situatia existenti pe
teren, unde nu s-a pistrat vreo urmd, este vorba despre o
amenajare ad hoc, in ajunul bitiliei si a constat in ridicarea
unor elemente de protectie a artileriei, poate chiar bisti.

mea Musatinilor' iar valurile de aparare ridicate in
punctele de curburi ale Riutului, in fata fortificatiei
tatdresti — foarte probabil inci din vremea stipini-
rii Hoardei de Aur -, astfel incat blocheazi accesul
spre platoul ocupat de situl medieval, nu pot inde-
plini rosturile unei cetiti propriu-zise. Faptul ci in
perimetrul cetatii s-au descoperit doud tunuri polo-
neze de la finele sec. XV constituie un indiciu in-
signifiant pentru a sustine revitalizarea fortificatiei,
ale cirei ruine puteau servi foarte bine drept reper
pentru cei care le-au dosit aici. Situl se afld totusi la
o oarecare distantd de linia Nistrului, este ferit din
calea negustorilor, a iscoadelor si a ostilor.

Prima mentiune documentari a pércilabului de
Orhei, ca martor in Sfatul Domnesc, dateazi de la
1 aprilie 1470, dar indiciul indirect pentru existenta
unei cetiti trebuie coroborat cu o altd informatie,
provenitd dintr-o scrisoare de la 30 octombrie 1540,
produsa de iscoadele prusace: ,in apropiere de Ti-
ghina, la sapte mile geymane mai sus, in locul numit
Horeyow, turcii construiesc o cetate®. Unde anume
s-a aflat cetatea turceasci, daci a existat o cetate
moldoveneascd din vremea lui Stefan cel Mare sau
mai curind o structuri administrativ-militari in-
sarcinatd si gestioneze spatiul de pe cursul inferior
al Rautului pani la raul Ichel si Nistru? In cazul ci
s-ar putea vorbi despre o cetate musatind la Orhei,
ciutdrile ar trebui extinse dincolo de vestigiile Sehr
al-Geadid, daca nu cumva si aibi o legitura cu etapa
atat de confuzi a strimutirii vetrei urbane. Oricum,
sub aspectul functionalitatii in cadrul sistemului de
aparare centralizat, punctul de la Orhei prezinta o
importantd secundara fiind retras in fata frontului
de margine. In cel mai bun caz, pentru Tara Mol-
dovei, acest centru — unde trebuiau si fie eventual
fortificatii de lemn si pimant, aga cum au fost in vre-
mea lui Stefan cel Mare si la Soroca ori Tighina — a
servit drept pavaza in fata ceambulurilor tatare.

Tamara Nesterov, Situl Orbeiul Vechi. Monumente de ar-
hitecturd, Ed. Epigraf, Chisindu, 2003, p. 40-41.
Gheorghe Postici, Complexul monumental din piatra din
secolul XV descoperit in citadela Orbeiului Vechi, in Revis-
ta arheologicd, serie noud, vol. I, nr. 2, Chisindu, 2005, p.
380-382.

Documenta Romaniae Historica. A. Moldova, vol. 11
(1449-1486), volum intocmit de L. Simanschi, G. Ignat,
D. Agachi, Ed. Academici Romane, Bucuresti, 1976, doc.
163; Nicolae lorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdtii
Albe, Ed. Academiei Romane, Bucuresti, 1899, p. 323 (Ap-
pendice cu documente, doc. XXXII); Tamara Nesterov,
op. cit., p. 22-23.
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Zidirea cetatii de piatri de la Soroca survine dupa
atacul conjugat al fortelor polono-turco-titare din
anul 1538, care au curmat prima domnie a lui Petru
Rares. Ea se inilta intr-o vreme apropiata de santierul
deschis din porunca sultanului Soliman Magnificul
la Tighina, interesat de ingridirea hotarelor raialelor
in fata saicilor de cazaci, tot mai agresive.

In istoriografia romAn, a devenit o obisnuinti ca-
racterizarea sistemului de aparare moldovenesc bazat
pe cetati ca fiind unul dintre cele mai complexe, bine
definite si definitivate din Europa Risiriteand*. Pri-
vit in ansamblu si ficAnd abstractie de elementul cro-
nologic, afirmatia pare a fi valabili, la o primi vede-
re. Cetitile moldovenesti stau ca un scut de apirare
la principalele puncte de acces in tari iar mobilele lor
defensive, intr-o etapd finala, arati o adaptare activa
a mesterilor constructori de fortificatii la revolutia
tehnicilor si mijloacelor de asediu produsa in a doua
jumitate a sec. XV, odata cu perfectionarea armelor
de foc?.

Etapele dezvoltirii sistemului de aparare se su-
prapun peste etapele consolidirii statului medieval
moldovenesc si proportional cu nevoia de intirire
a hotarelor. Procesul in sine nu constituie un feno-
men spontan, ci acopera un parcurs de aproape doui
secole, intr-un climat de instabilitate care a pus me-
reu la incercare structurile proaspit iniltate. Cele
mai vechi cetiti componente, Cetatea Albi, Chilia
si Orheiul Vechi, nu au fost zidite de la inceput de
voievozii moldoveni si doar primele doud au cunos-
cut o dezvoltare planimetrici remarcabili gratie vo-
ievozilor Tarii Moldovei. Neamtul, Suceava, Scheia,
Hotin erau construite din piatri, spre deosebire de
hotarul risiritean de pe Nistrului, unde, deocamda-
ta, pentru sfarsitul sec. XIV si inceputul sec. XV, nu
se cunosc cetiti de hotar. Au existat poate, cel mult,
cite un turn de straji si vami la vaduri. In timpul lui
Stefan cel Mare, la Nistru isi ficeau aparitia cetatile
din lemn §i pimant de la Soroca si Tighina, vreme

2! Lucicd Chitescu, Fortificatiile Moldovei in secolele XIV-
XVI Cetiti voievodale si fortificatii ovdsenesti (tezi de doc-
torat), Bucuresti, 1972, p. 99; Dan Floares, op. cit., p. 126.

22 Radu Popa, Cetatea Neamtului, editia a 1I-a, Ed. Meridia-
ne, Bucuresti, 1968, p. 13-14; Gh. Anghel, Cezditile medie-
vale de la Alba Iulia (1), in Apulum, X111, Alba Iulia, 1975,
p- 253-254; Gh. 1. Cantacuzino, Cetdti medievale din Tara
Roméneasca. Secolele XIIIXVT, Ed. Stiintifica si Enciclope-
dicd, Bucuresti, 1981, p. 181-182; L. Chitescu, op. cit., p. 55-
56; Idem, Cu privire la tehnica de constructie a Cetitii Noi
de lingi Roman, SCIV] t. 18, nr. 4, 1967, p. 666-667; Ion
Cupsa, Stefan cel Mare, Ed. Militara, Bucuresti, 1974, p. 27.

in care Cetatea Alb3, Chilia, Neamt si Suceava au
fost extinse si intdrite contra artileriei. La Chilia si
in apropierea Romanului, Stefan cel Mare ridica din
temelie doud noi cetiti®®. Abia in vremea lui Petru
Rares, vechile hotare ale Tarii Moldovei erau striju-
ite din toate pirtile de cetiti de piatrd, insa o parte
dintre acestea erau smulse din sistemul defensiv mol-
dovenesc. Cetatea Albi si Chilia au fost pierdute in
1484, cetatea Tighinei fusese reconstruita in piatra de
turci, dupd 1538, Hotinul a constituit pentru secolele
XVI-XVII o verigi semiabsentd iar Tetina si ceta-
tea de pe Ceremus erau doar o palidi amintire.

Efortul considerabil al tarii pentru fortificarea
punctelor de acces si refacerea, readaptarea lor la
tehnicile de asediu ale vremii a lasat in plan secun-
dar gridistile aflate in interior. Unele dintre acestea
reuseau si atinga pragul evolutiv al cetatilor de pia-
trd dupd ce au fost refolosite si intretinute de obstile
cilugiresti, completand astfel reteaua defensivd a
statului, asa cum erau la hotar manistirile PAngirati,
Bistrita si Tazldu, sustinute din vechime cu bogate
daruri si privilegii domnesti.

Majoritatea fortificatiilor de interior au insi cu
totul alte caracteristici: ele nu apara hotare, ci con-
stituie un element centralizator a unor unitati politi-
co-geografice antestatale. Unele au rimas in memo-
ria colectivd cu functia de curti cneziale. Altele au
supravietuit prin licasul de cult ce continua si se in-
conjoare cu zid, asa cum se intdmpla in cazul bisericii
lui Cozma Sarpe din Vileni, jud. Neamt. Celelalte
si-au pierdut urmele si vechea identitate sub cele mai
importante manastiri ale Moldovei. Efectele devas-
tarii Tarii Moldovei in 1538 si 1574 au determinat
ca fostele intérituri din palisadi si fie dezafectate iar
in locul lor, manastirile sa imbrace puternice zale de
piatrd, cu turnuri de flancare dotate cu boinite. Ta-
bloul expus mai sus solicita verificari serioase de te-
ren, atita vreme ct volumul cercetirilor arheologice
efectuate paAna in prezent este deficitar ca amploare,
obiectiv general si consistenta.

Perfectionarea artileriei, care a dus la obtinerea
unor lovituri directe ale proiectilelor asupra masivu-
lui de zidirie, a determinat reducerea din indltime a
turnurilor, ingrosarea si umplerea lor cu pimant. Tur-
nurile de plan circular devin cele mai eficiente solutii
pentru aceste modificiri** iar la ultimele nivele (in

»  C. Asivoaie, op. cit., p. 8-9.

% Alexandru Andronic, op. cit., p. 413; Mariana Slapac, Cezdzi
medievale din Moldova (mijlocul secolului al XIV-lea — mijlo-
cul secolului al XVI-lea), Ed. Arc, Chisindu, 2004, p. 266.
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spatii inchise sau pe platforme) erau montate tunuri.
Artileristii turci au devenit maestri in strategiile de
asediu, dezvoltind continuu tunurile §i generalizind
folosirea proiectilelor de fontd*. Pentru spargerea cur-
tinelor din piatra au fost insd mentinute si dezvoltate
bombardele, tunuri de mare calibru, ce puteau arunca
ghiulele de piatri cu greutate de peste o tona.

Ion Neculce atest folosirea ,,monstrilor turcesti®,
sau bombardelor, in vara anului 1476%°, la asediul Ce-
tatii Neamtului, montate pe vechiul drum de acces,
in dreptul fatadei de rasarit. La rindul lor, apiritorii
aveau tunuri in dotare, insd, din cAte se poate vedea,
acestea au fost instalate de putina vreme, asa incat s-a
apelat la cunostintele unui prizonier neamt, pentru a
le repozitiona si a impinge panza de foc pani la liniile
inamice. Prezente ale bombardelor turcesti, numite
de cronicari si ,tunuri mari®, s-au inregistrat si putin
mai devreme, in vara anului 1455, insi acestea au fost
capturate de aparatorii Cetitii Albe*” la scurtd vreme
dupi debarcare. Chilia §i Cetatea Albd au cunoscut
puterea teribilei armate de asediu in vara lui 1484,
atunci caAnd au fost cucerite.

Cercetirile actuale fixeazi debutul sistemului de
fortificatii al Tarii Moldovei in vremea lui Petru I
Musatinul®, dar existd indicii pentru a cobori limita
cronologica pind in jurul anului 1370, cAnd uniunea
dinastici polono-maghiari a crescut presiunea asu-
pra Tirii Moldovei. Atunci au fost ridicate Cetatea
de la Scheia, Cetatea de Scaun a Sucevei, Cetatea
Neamtului, Cetatea Hotinului, Tetina si Ceremus.
Cetitile in cauza, numite si castel, respecta, in linii
mari, o planimetrie patrulateré, cu turnuri rectangu-
lare pe colturi si dezviluie tehnici de constructie ce
se regisesc si dincolo de hotarele de nord ale Tirii
Moldovei. Cetatile de plan rectangular sunt rispan-
dite insa pe un areal destul de extins, din Lituania si
Polonia pani dincolo de Dunire, dar i in Ungaria®,

» 1. Dumitriu-Snagov, Térile Romdne in secolul al XIV-lea.

Codex Latinus Parisinus, Ed. ,,Cartea Romineasci”, Bucu-
resti, 1979, p. 53.
¢ Ton Neculce, O samad de cuvinte, in Idem, Letopisetul Tirii
Moldovei, editia a II-a, editie ingrijitd de Iorgu Iordan, Ed.
Minerva, Bucuresti, 1980, p. 268.
N. Iorga, Istoria romdnilor. Cavalerii, vol. IV, Ed. Enciclo-
pedicd, Bucuresti, 1996, p. 134.
V. Vitdsianu, Istoria artei enropene, vol. 1, Ed. Didactici si
Pedagogici, Bucuresti, 1967, p. 560; Mariana Slapac, op.
cit., p. 20.
Adrian Andrei Rusu, Castelarea carpatici. Fortificatii si
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cetiti din Transilvania si teritoriile invecinate (sec. XIII-
XIV), Ed. Mega, Cluj-Napoca, 2005, p. 471, 482, 484.

astfel incat identificarea prototipului aflat la origine
ridica dificultiti serioase. Aceastd constatare crecazi
impresia unor modele cu adanci ridacini in modelele
de fortificatii romane tip castru si structurile interme-
diare ale amenajirilor defensive din lemn si pimant.

Traducerea in piatrd a acestor planimetrii, fird
a putea identifica indicatorii intermediari clari ai
procesului de evolutie in constructia de fortificatii
de la cele de lemn la cele de piatra, exclude desigur,
asa cum s-a opinat®’, meritul mesterilor autohtoni
la ridicarea primelor cetiti de zid din Tara de Sus.
Momentul edificirii lor — la scurt timp dupa 1370,
ca reactie la uniunea dinastici polono-maghiari si
concurenta cu Lituania pentru stabilirea hotarelor
pe Nistru, transatd in confruntarea din 1377 — ex-
clude un ,imprumut® amical de constructori pentru
Tara Moldovei dinspre aceste state iar recrutarea
»personalului calificat in teritoriile inamice repre-
zintd o initiativd ce poate fi luatd in calcul doar ca
varianti posibild. Impulsul primit de arhitectura in
piatrd moldoveneasci la finele sec. XIV - nu doar
militard — reprezentind in special investitii ale pute-
rii centrale i rispindirea sa in veacul urmator, stilul
romano-gotic si caracterul unitar - toate arata spre
un grup alogen asezat in Tara Moldovei si sustinut
de domnie, provenit dintr-o regiune cu traditie veche
in domeniu: sagii. Problema in cauzi a fost expusa
intr-o analizd recentd®, astfel incat este de prisos a
relua discutia aici.

Sunt, deocamdati, posibilititi minime de a re-
constitui planurile cetatilor de pe Ceremus si Tetina.
Cel mult pentru cetatea de pe Ceremus, s-ar putea
binui functionarea unui turn de piatra pentru straja
si vama de hotar, intocmai ca la Cetatea Hotinului,
intr-o primi forma. Regiunea de fatd a constituit o
linie importanta de front inci din perioada secole-
lor VIII-XI. Repertorierile efectuate scot in evidenta
— printre altele — o salbd de horodisti, concentra-
te pe un traseu ce leagd cursul superior al Nistru-
lui de linia Carpatilor®. Cercetirile arheologice ale
acestor obiective au ramas la stadiul incipient, desi
importanta studierii lor este covarsitoare pentru cla-
rificarea etapei de consolidare a etnosului romanesc.

30 Thidem, p. 469.
U Vitalie Josanu, Civilizatie si artd in Tara Moldovei (sec.
XIV-XV), in BCMI (serie noud), nr. 1-2/2011, Bucuresti,
2012, p. 41-43.

Dan. Gh. Teodor, Asezdrile intirite din regiunile est-carpa-
tice ale Romidniei in secolele VIII-XI, in Hierasus. Anuar’78,

Baciu, 1979, vezi harta.
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A doua etapd majord corespunde perioadei lui
Stefan cel Mare, voievodul care patroneaza amplele
lucriri de intarire si adaptare a fortificatiilor la evo-
lutia armelor de foc.

Intre cele doui etape au existat, fireste, si alte in-
vestitii ale puterii centrale in dezvoltarea sistemului
de apirare a tarii. Prima si cea mai semnificativi pare
a fi ridicarea cetatii de piatrd de la Palanca, pe Nistru,
cunoscuta sub denumirea de Cetatea lui Iurghici sau
Turghicikerman, Yanik Hisar — ultimele, in traducere
turceascd. Din pacate, sursele istorice nu dezvaluie su-
ficiente detalii legate de aceastd cetate si nici cercetdri-
le arheologice nu si-au indreptat atentia aici. Pozitia sa
este insd deosebita si pare sa fi avut un rol remarcabil
la hotarele de risirit, chiar in dreptul vadului sudic,
acolo unde se deschide limanul Nistrului. Fortificatia
in cauza a constituit subiect de aprige negocieri mol-
do-otomane in vara anului 1486, atunci cAnd s-au fi-
xat hotarele circumscriptiilor Akkerman si Kilia.

Stefan cel Mare a tinut cu tot dinadinsul ca Ce-
tatea lui Turghici sd rimana in fruntariile Térii Mol-
dovei, cerAnd sultanului si-i lase si lui o bucata de
paine sa minince®, respectiv veniturile ce proveneau
din vama perceputi la vadul peste Nistru. Domnul
Moldovei urmairea insa si ultima supapi de salvare a
negotului moldovenesc in spatiul Mirii Negre, prin
posibilititile cetatii din dreptul vadului de la Majak
de a substitui Cetatea Albd. Baiazid II se pare ci a
inteles viziunea moldovenilor, astfel incit a respins
cererea lui Stefan cel Mare. Ulterior, au trebuit ciuta-
te alte variante pe cursul Nistrului §i, o vreme, parea
ci centrul negotului moldovenesc spre sud — nu doar
parcilibia de la Cetatea Alba** — se aseza la Ciobru-
ciu. Vremurile si evolutia situatiei politico-economi-
ce in sud-estul Europei au zddarnicit aceste perspec-
tive, desi au lasat pietrele de temelie pentru ridicarea
Tiraspolului, citeva secole mai tarziu.

Cetatea lui Iurghici nu este cunoscutd suficient
atat ca aspect, ct si din punct de vedere istoric. Se
stie ci s-a aflat in hotarul Akkermanului. Aceastd
fortificatie insd a fost un satelit al marii cetiti de la
limanul Nistrului, integrat in hinterland-ul acesteia si

3 Stefan cel Mare si Sfint. 1504-2004. Portret in cronicd, edi-
tie ingrijitd de St. S. Gorovei, Ed. Musatinii, Suceava, 2004,
p- 324-325 (Raportul cadiului Mustafa citre Inalta Poart).
Ton. L. Nistor, Basarabia, pivotul politic al Moldovei voievo-
dale, in AAR MSI, s. I1I, tom. XXVI, 1943-1944, p. 11;
Constantin C. Giurescu, Térguri sau orage si cetdti moldo-
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vene din secolul al X-lea pind la mijlocul secolului al XVI-
lea, Ed. Enciclopedici, Bucuresti, 1997, p. 223.

avind rolul de a asigura vadul. Numele sub care este
cunoscut a influentat incadrarile cronologice, stabi-
lite, in special, dupa personajul care i-a dat identitate.
S-a admis ci fortificatia era construiti de boierul Tur-
ghici in timpul cat a indeplinit functia de parcilab al
Cetatii Albe®, respectiv in intervalul 1443-1447. Per-
sonajul este insd cunoscut in documente si mai devre-
me, ca membru al Sfatului Domnesc, dar si ca detini-
tor de proprietati pe Nistru. Asadar, incadrarea cro-
nologica ce s-ar cuveni pentru acest sit dupa aparitia
documentara a personajului, aflat in demnitate, este
irelevanti. De asemenea, pana in prezent Cetatea lui
Turghici ar reprezenta unul dintre rarele exemple in
Moldova mijlocului sec. XV, cand initiativa ridicarii
de fortificatii este ingiduitd unui boier®.

Ar fi de asteptat, desigur, si alte corespondente
in cazul marilor boieri de talia lui Manuil de la Ho-
tin, Mihail de la Dorohoi, proprietar al satelor de pe
Nistru pana spre vadul Rascov, familia de Tulova, cu
domenii aflate pe frontul antitatiresc din zona Or-
heiului Vechi. Fiecare dintre cei pomeniti aici aveau
motive nu mai putin intemeiate si mijloace financiare
sa-si ridice cite o cetate. Nu au ficut-o ori — cel mai
sigur — nu li s-a permis un privilegiu rezervat exclusiv
autorititii voievodale.

Linia dunireani a frontului sudic moldovenesc,
incepind din stinga Prutului si pani la Chilia, a fost
asiguratd de citeva amenajiri defensive, menite si
protejeze principalele cii de pitrundere in interiorul
Tirii Moldovei. Deocamdata, actuala fragmentare
politico-administrativd a Basarabiei produce efecte si
asupra caracterului unitar, asupra prioritigilor strategi-
ilor de cercetare stiintificd de teren sau instituirea ma-
surilor optime si uniforme de identificare, protejare,
conservare si investigare a martorilor arheologici, care
pot permite formularea unor concluzii bine intemeia-
te. Cu toate acestea, meritd toatd atentia observatiile
unui colectiv de cercetitori chisiniuieni, pornite de la
sondajele arheologice efectuate in anul 2007 la cetatea
de lemn i pimént de la Giurgiulesti ,cvasidistrusa®
de lucririle de construire a tronsonului de cale ferati
Giurgiulesti-Cahul, demarate intempestiv?’. Cetatea

N. Stoicescu, Lista marilor dregitori ai Moldovei (sec. XIV-
XVTI), in AIIA, vol. VIIL, Iasi, 1971, p. 407.

N. Grigoras, Institutii feudale din Moldova. Organizarea
de stat pind la mijlocul secolului al XVIII-lea, Ed. Academi-
ei Romane, Bucuresti, 1971, p. 206.

Ion Tentiuc, Valeriu Bubulici, Serghei Agulnicov, Cetatea
medievald de paimint de la Ginrginlesti. Consideratii pre-
liminare, in Tyragetia (serie noud), vol. II [XVII], nr. 1,
Chisinau, 2008, p. 340.
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din lemn §i pAmént este amplasatd in stinga Prutului,
in fata punctului de traversare peste rAu numit Vadul
Boului. Din sectiunea trasatd in santul de apirare
s-au recoltat fragmente ceramice de culoare cenusie,
specifice perioadei cuprinse intre a doua jumitate
a sec. XV si prima jumatate a sec. XVI. Acestea au
constituit principalul indicator cronologic ce a permis
datarea sitului*®, desi incercarea de restringere a eta-
pei de edificare in pragul atacului otoman din vara
anului 1484% ar lasa in suspensie problema existentei
altor obiective defensive care trebuiau si apere acest
punct strategic, cel putin dupi anul 1420.

Dupi invazia otomani din 1420, Alexandru
cel Bun a fost gisit de calitorul Giullebert de Lan-
noy undeva in apropierea fruntariilor sudice iar
concomitenta prezentei voievodului in regiune cu
lucririle de fortificare de la Cetatea lui Iurghici, nu
pot fi o simpla coincidenta. Din acest punct de ve-
dere, si avind in vedere caracterul relativ al indicii-
lor cronologice date de martorul ceramic, va trebui
luat in calcul anul 1421 ca jalon cronologic nu doar
pentru construirea Cetatii Giurgiulesti, ¢i pentru
fortificarea intregului hotar dunirean pana in drep-
tul cetatii Chilia. Cercetdtorii amintiti aici au reusit
sa repertorieze o salbi de fortificatii din lemn si pa-
mént din sudul Basarabiei foarte putin cunoscute, ce
formeazi o linie defensivi sprijinit pe punctele de la
Giurgiulesti, Tintiul (de la Bolgrad, in nordul lacului
Ozerne), Kale (de la Kamenka), Tatarbunar si Palan-
ca®. Dintre acestea, Giurgiulesti, Tintiul si cetatea
Kale (2), la care trebuie adiugati si fortificatia mol-
doveneasci de la Ismail (Smil), reprezinti un grup de
fortificatii legate functional de vadul de la Isaccea, fi-
ind agezate in calea principalelor cii de acces in Tara
Moldovei. Acest minunchi de cetiti formeazi un
complex de apirare, eficient doar prin functionarea
concomitentd a celor patru cetiti amintite mai sus si
care putea fi pus in aplicare dupa incorporarea Chi-
liei in cadrul Tarii Moldovei, act infiptuit in vremea
lui Alexandru cel Bun. Atacul otoman asupra Tarii
Moldovei din 1420 evidentiazi clar ci nu atat sim-
pla stipinire a Basarabiei istorice asigura stabilitate,
ci fortificarea spatiului, lucrari pe care domnia le-a si
inceput, cu supraveghere directd, imediat dupa retra-
gerea nivalitorilor.

Perioada cuprinsa intre 1432 si 1457 este caracte-
rizatd de instabilitate politicd si economica, din cau-

38 Ibidem, p. 342, 344.
¥ Ibidem, p. 345.
0 Ibidem, p. 345-346, fig. 5.
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Fig. 2. Sistemul de aparare a vadului de la Oblucita

za luptelor pentru domnie, situatie care, prin multi-
plele implicatii, ii exclude din rindul constructorilor
pe toti titularii temporari ai scaunului Moldovei.
Inscriptia din 1454 de la Cetatea Alba* face nota
discordanti aici, desi nu il mentioneaza pe domn, ci
pe parcilabul Stanciul in postura de ctitor. Este ex-
plicabila atit din punctul de vedere al personalitatii
slabe si al varstei fragede a lui Alexindrel voievod,
precum si al nevoii urgente de intdrire a principalei
cetati moldovenesti in perspectiva iminentului atac
turcesc, devenit sigur la scurtd vreme de la caderea
Constantinopolului. Iurghici insd dispiruse din acte
la acea vreme.

Rimane de considerat ci cetatea de la Palanca
este o investitie a puterii centrale, cu ajutoare exter-
ne, probabil pe un domeniu concesionat de Iurghici
sau cu oarecare implicatii ale acestuia, in stare si fi
eclipsat contributia adevaratului ctitor.

Indicii neexploatate suficient par si ajute la fixarea
in timp a momentului ridicarii cetatii de la Palanca.
De ceva vreme, nota de cilitorie a lui Guillebert de
Lannoy a fost supusa unor reinterpretari, punﬁndu-
se la indoiald opinia incetitenita in istoriografie ca
spionul francez a asistat, in 1421, la construirea Cur-
tii Garnizoanei de la Cetatea Alba. Datele de la fata
locului ridica si ele suficiente dificultiti incercarii de
a particulariza planimetric momentul 1421 de eta-
pa fixata prin pisania din 1454 a lui Stanciul, care
contine cert referirea la ridicarea unui 7ur, respectiv
centuri de zid.

Prin urmare, reducerea din amploare a lucririi su-
pravegheate de Stanciul la o simpla ingrosare a cur-

1 A. A. Kodjubinskij, Tyra (Tiras) — Belgorod-Akkerman i ego
novaja lapidarnaja nadpis’ ot 1454 goda (s tremja snimkami)
(Prodolzenie), in ZOOID, t. XXIII, Odessa, 1901, p. 151-
152; Toan Bogdan, Inscriptiile dela Cetatea Alba si stipini-
rea Moldovei asupra ei, in AAR MSI, XXX, 1908, p. 17.
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tinei de vest este inadmisibili. Pe de alta parte, iden-
tificarea ei cu perimetrul Curtii Garnizoanei scoate
din ecuatie prezenta vreunei lucriri edilitare aici, in
anul 1421 sau 1440. Presupunerea ci o inscriptie in-
augurald putea marca finalizarea unui sector al cen-
turii de zid — aga cum s-a admis foarte recent pentru
cazul pisaniei din 1440%* - nu poate avea acoperire
in fapt din punct de vedere tehnic si al oricirei stra-
tegii de apdrare iar varianta refacerii este infirmata
de mesajul izvorului epigrafic, indiferent de variante-
le de descifrare propuse pAna acum. Zidul de risirit
al Curtii Garnizoanei este dublat de o centuri care
adaugi doua turnuri poligonale pline pe flancurile
turnului pitrat, pe care s-a pistrat si inscriptia din
1454*. Pe interior, curtina si drumul de strajd dar,
mai ales, locul de amplasare a inscriptiei aratd clar
cd turnul patrat face parte din etapa 1454. Tot pe
interior, la aproximativ 1 metru deasupra nivelului
actual de cilcare, in curtina se pot vedea guri de foc,
obturate in exterior, dovadi ci dublarea curtinei s-a
realizat cAndva post-1454, poate odati cu finalizarea
Curtii Civile. Astfel, urmarit din afard, complexul
fortificat de la Cetatea Alba creeazd impresia unei
constructii relativ unitare.

Guillebert de Lannoy alimenteazi suspiciunile ca
ajutoarele lui Gedigold nu au venit la Cetatea Alba,
si nici nu le putea vedea de acolo peste apa, pentru ca
limanul este destul de lat §i nu i-ar fi dat posibilitatea
s le si numere pe deasupra. El aratd ci, in fruntarii-
le Tarii Moldovei (intrucit nu trecuse inci Nistrul),
Jintr-un loc pustiu“, urma sa se construiasca o ceta-
te**. Foarte probabil, au fost implicati, din punctul
de vedere al resurselor umane, si orisenii de la Ceta-
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A.V.Krasnozon, Epigraficeskie pamjatniki XV v. iz Belgoro-
dskoj kreposti, in Stratum plus, nr. 6/2013, Chisindu, Odes-
sa, Sankt Peterburg, p. 190. Privitor la analiza inscriptiilor
de la Cetatea Alb3, intreprinsi de cercetitorul ucrainean
pe marginea originalelor pe care le-a avut la dispozitie, ne
rezervim ocazia de a exprima un punct de vedere in cadrul
unei dezbateri speciale.

# A, A. Ko¢jubinskij, op. cit., p. 150-151.

“ Voyages et ambassades de Messire Guillebert de Lannoy,
chevalier de la Toison d'or, Seigneur de Santes, Wilerval,
Tronchiennes, Beaumont et Wahégnies. 1399-1450, Mons,
typ. d’Em. Hoyois, 1840, in 8, 140 str. s kartoju, editat de
F. Brun, in ZOOID, t. 111, Odessa, 1853, p. 438; Cailitori
strdini despre Tirile Romdne, vol. 1, editie ingrijiti de Maria
Holban, Ed. Stiintifici, Bucuresti, 1968, p. 50-51; Guille-
bert de Lannoy, Putesestvie i posol stva, trad. O Kudrjavcey,
apud Velikaja Rus rycarja de Lannoa, in Rodina, nr. 12,
2003, http://www.ostlit.info/ Texts/rus13/Lannoa/text.
phtml?id=778 (accesat 2014); N. lorga, Istoria romdanilor

tea Alba, direct interesati de asigurarea controlului
asupra vadului de la nord.

Dupai cele cateva desene de epoca redate de Ma-
riana Slapac®, fortificatia de la Palanca avea un plan
dreptunghiular cu trei turnuri de colt fard spate,
iesite in rezalit, avAnd forme poligonale si un turn
circular, foarte probabil singurul mobilier din piatri.
Cert este i, deja la 1428, titarii se plingeau otoma-
nilor ci Alexandru cel Bun le-a obturat calea terestri
de comunicatii cu Adrianopolul si indemnau sa- in-
lature dintre ei pe ,ghiaurul ista de roman“. Dru-
mul titarilor pe linia tirmului nord-vest pontic spre
Edirne trecea deasupra limanului Nistrului si cobora
in Dobrogea prin vadul de la Isaccea. Insi Alexan-
dru cel Bun a zdvorat calea peste Nistru si a devenit
obstacol serios, datoritd garnizoanelor sale instalate
intre ziduri de cetate. Iurghicikerman este, asadar,
cetatea ridicata in 1421 in vremea si din porunca lui
Alexandru cel Bun, cu ajutor polono-lituanian, in
contextul pregitirilor ofensivei antiotomane polono-
maghiaro-moldovenesti, anuntata incd la Lublau si
gribitd de marea campanie otomand din 1420-1421.

Deocamdati, se atribuie cu destule rezerve lui
Alexandru cel Bun rolul de constructor de cetiti,
fard insi a exclude interventia sa asupra cetitilor
mostenite, asa cum cercetirile inclind si-i atribuie
un zid scut la Cetatea de Scaun?. In ultima parte a
domniei sale, cAnd se constati o incordare in rapor-
turile moldo-polone, ele degenerind chiar intr-un
conflict deschis, se apreciazi ci Alexandru a dezvol-
tat Cetatea Hotinului, pornind de la masivul turn
rectangular tip donjon® ridicat de Latcu I. Tama-
ra Nesterov sustine in una dintre cele mai recente
analize privitoare la etapele de evolutie ale Cetatii
Hotin ca turnul donjon, zis si turnul de nord, se
apropie de constructiile existente inca din sec. XII-
XIIIL, de la care a generat castelul (termen folosit de
Miron Costin pentru desemnarea nucleelor cetitilor
moldovenesti) in sec. XIV, extins in veacul XV cu o

prin cilitori, vol. I, editie ingrijitd de Adrian Anghelescu,
Ed. Eminescu, Bucuresti, 1981, p. 87.

Mariana Slapac, op. cit., fig. 20.

M. D. Popa, Aspecte ale politicii internationale a Tirii Ro-
madnesti si Moldovei in timpul lui Mircea cel Bitran si Ale-
xandru cel Bun, in RI, tom 31, nr. 2/februarie 1978, Bucu-
resti, p. 255 (vezi documentul).

Grigore Foit, Cetatea de Scaun Suceava, Bucuresti, 1958,
p- 18; Constantin Cihodaru, Alexandru cel Bun (23 aprilie
1399-1 ianuarie 1432), Ed. Junimea, lasi, 1984, pp. 210-
211; C. Asivoaie, op. cit., p. 5.

Tamara Nesterov, Aspecte controversate... , p. 41-42.
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curte bastionard®. Analogiile cu Cetatea Giurgiu,
unde in perioada bizantini, respectiv in intervalul
sec. XI-XII, a functionat un turn izolat, de la care
ulterior s-a dezvoltat fortificatia cunoscuti ori donjo-
nul de plan circular de la Turnu si trimiterea in zona
Ardealului meritd toati atentia.

Exemple mai apropiate — de la care s-au gene-
rat ziduri de incintd — ar trebui cautate prioritar in
Transilvania. Radu Popa arata ci turnurile-locuinta
s-au raspandit in Transilvania in a doua jumitate a
sec. XIIT si la inceputul sec. XIV. Introducerea acestui
model de fortificatie este pusi de autorul citat pe sea-
ma greavilor, conducitorii sasilor iar prima mentiune
documentari cunoscuti dateaza inainte de 1268 si se
referi la un turn de piatri din Rodna. Intr-o vreme
apropiatd, la Célnic, langd Sebes, se afla un alt turn
rectangular, solitar, ridicat de o familie de greave, ase-
menea turnului-locuintd contemporan, de la Garbo-
va. Un alt turn-locuinti contemporan se afla in zona,
la Garbova®®. Turnurile solitare, numite Warten, erau
cunoscute de sasi la hotarele cu imperiul lui Carol
cel Mare incid din a doua jumitate a sec. VIII, fiind
asezate din loc in loc si la distante ce le permiteau co-
municarea prin semnale vizuale®. In selectarea mode-
lelor comparative pentru turnul de la Hotin, nu poate
lipsi turnul-locuinta de plan patrulater al cetitii de la
Oncesti, din Maramures, monument cnezial, datat
»cu certitudine® in prima jumatate a sec. XIV>2.

Réimane de clarificat in ce masuri stipinirea mon-
gold, oricat de formali ar fi fost in regiunile impa-
durite, ingdduia prezenta sau ridicarea fortificatiilor
din piatra de catre supusii sii pAni la finele sec. XIII.
La acea vreme, chiar i genovezii de la mare intim-
pinau serioase dificultati in eforturile de fortificare
a coloniilor, cu toate ci aduceau un venit considera-
bil in vistieria hanilor. La mijlocul veacului urmitor,
hanul Gianibek s-a nipustit cu toati ménia asupra
fortificatiilor din piatrd ale coloniilor din Crimeea.
Firi a dezvolta subiectul in cauzi, turnul de la Hotin
pare a fi un element importat de Bogdan I si urmasii
sai”’, care au simtit nevoia demarcidrii si apdrdrii
tarisoarei proaspit descilecate.

Latcu I pare s fie marele nedreptitit al istorici-
lor, care — in baza tratatului moldo-polon de la 1387

¥ Ibidem, p. 42.

> Radu Popa, Cetdtile din Tara Hategului, BMI, XLI, nr. 3,
Bucuresti, 1972, p. 60.

U V. Jakovlev, op. cit., p. 33.

52 Radu Popa, op. cit., p. 61.

3 V. Vatdsianu, op. cit., p. 294.

— i-au atribuit lui Petru I Musatinul titlul exclusiv
de initiator al programului moldovenesc de fortifi-
care. Intr-o sintezi relativ recenti dedicati cetitilor
moldovenesti, Mariana Slapac sustine ci pentru Tara
Moldovei actul suzerano-vasalic a ,,insemnat, de fapt,
asigurarea independentei statale si — din cite s-ar
deduce, ca o consecinta a acestei apropieri moldo-po-
lone — voievozii moldoveni intelegeau si-si ridice o
parte dintre cetiti® chiar in fata aliatilor. Afirmatia
tranganti evitd si limureasci de ce la finele sec. XIV
s-au fortificat doar vecinatitile cu regatul suzeran
aflate la nord, nu si hotarele de la Nistru.

Judecind insd dupi pozitiile celor mai vechi ce-
tati — Neamt, Scheia, Cetatea de Scaun de la Sucea-
va, Hotin (turnul de nord), Tetina, Cetatea de pe
Ceremus, rezulti ¢, la inceput, voievozii moldoveni
au vazut marele pericol la fruntariile de vest si nord
ale Tiarii Moldovei. Pe linia Nistrului, intre Hotin si
Cetatea Alba, cu Cetatea lui Iurghici (incepand cu
1421), nu sunt repertoriate alte cetdti pAnd in vremea
lui Stefan cel Mare, cel care a construit o fortifica-
tie din lemn si pimant la Soroca® si alta la Tighina,
probabil dupi lupta cu tatarii de la Lipnic din 1470.
Pani atunci, aceasta directie dinspre stepd a fost asi-
gurati de ,paviza lituaniana®

Hotarele de vest au fost intdrite cu cetiti conco-
mitent cu cele de nord, pentru a rezista previzibilei
agresiuni din partea lui Ludovic I al Ungariei, de-
venit din 1370 si suveran al Poloniei**. Moldova era
atunci amenintatd de un adversar ce si-a sporit po-
tentialul militar §i devenise tot mai agresiv. De aceea,
Latcu tinea nu doar si desfaci legaturile cu Haliciul,
mitropolie aflata in teritoriul stipanit de inamic™, ci
si sa fortifice linia de hotar expusa pericolului. A fost,
probabil, un inceput — eventual continuat si finali-
zat, la scurt timp dupa preluarea domniei, de catre

% M. Slapac, op. cit., p. 20.
> V. A. Voicehovskij, Krepost” v Sorocah, in KSIA, nr. 105,
Moscova, 1965, p. 129.
>¢ Aleksander Gieysztor, The Kingdom of Poland and the
Grand Duchy of Lithuania, 1370-1506, in The New Cam-
bridge Medieval History, vol. V11, c. 1415 - c. 1500, editat
de Christopher Allmand, Cambridge, 2008, p. 729-730.
Dimitrie Onciul, Teoria lui Roesler, in Idem, Scrieri isto-
rice, vol. 11, editie ingrijitd de Aurelian Sacerdoteanu, Ed.
Stiintifici, Bucuresti, 1968, p. 215; Nicolae Dobrescu, /-
temeierea mitropoliilor si a celor dintdi mandstiri din tard,
in Biserica Ortodoxd Romdind, Bucuresti, 1906, p. 72; Vita-
lie Josanu, Un episod al afirmarii si consoliddrii statalitatii
roménesti la risirit de Carpati: Infiintarea Mitropoliei
Moldovei, in Toan Neculce. Buletinul Muzeului de Istorie a
Moldovei (serie noud), vol. XIX, Iasi, 2013, p. 22.
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Petru I Musatinul. Corect ar fi deci ca prima etapa
in constituirea sistemului moldovenesc de fortifica-
tii sd se incadreze imediat dupa 1370, in intervalul
corespunzitor domniei lui Latcu I §i primei pérti a
domniei lui Petru I Musatinul.

Dupa 1387, fortificatiile de la Tetina si Ceremus
cedau agezirilor civile si cad in pirisire, situatie expli-
cabila prin bunele raporturi moldo-poloneze. Foarte
probabil, pini in ultima parte a domniei lui Alexan-
dru cel Bun, Cetatea Hotin era, de fapt, doar turnul
masiv de tip donjon, capabil si adiposteasci si sa sa-
tisfacd cerintele unui punct de vama in fata vecina-
tatii pasnice si prietenoase. Tensiunile in raporturile
moldo-lituaniene si moldo-poloneze la sfarsitul dom-
niei acestuia impuneau dezvoltarea fortificatiei de la
Hotin, capitind o planimetrie in forma de corabie,
unica in galeria cetatilor de piatrd moldovenesti.

Etapa majori, de extindere a fortificatiilor existen-
te si adaptare la artilerie, este atribuitd lui Stefan cel
Mare. Inscriptiile de la Cetatea Alba si fragmentul
unei pisanii cu numele Stefan de la Cetatea Sucevei il
aseaza clar in aceasta pozitie. Cronicile moldovenesti
ii atribuie si ele rolul de ctitor al Cetitii Noi de la
Gadinti si al Cetitii Chilia Noud, ridicata in graba
intr-o singurd vara, la nord de bratul Sf. Gheorghe.
In afari de cele doui fortificatii din piatrd, marele
voievod inilta si alte citeva cetati din lemn §i pamént
la Soroca, Tighina, Orheiul Vechi, Barlad®®. Rezulta-
tele cercetirilor arheologice converg spre optiunea de
a-] identifica pe Stefan si la Cetatea Neamtului, Ce-
tatea de Scaun si la Hotin. Din documente rezulti,
de altfel, atentia speciali acordata cetatilor de Stefan
cel Mare. Dupd modelul instituit la Cetatea Alba,
marele voievod numea pércilabi in toate celelalte ce-
tati inca din primii ani ai domniei.

Redeschiderea santierelor de constructie la fortifi-
catii constituie insd un proces pus in aplicare cu trei
ani inainte de urcarea sa pe tron si incepea la Cetatea
Alba. Inscriptia de aici, datatd in 1454, atesta clar de-
butul perioadei de intirire a cetidtilor si de adaptare
a lor la noile tehnici de asediu, in fata cirora a cedat
Constantinopolul.

% Radu Rosetti, [storia artei militare... , p. 196-197; Idem,
Studii asupra chipului... , p. 8-9; Lucian Chitescu, Princi-
palele rezultate istorice ale cercetirilor arheologice din ceta-
tea medievali de la Gidinti (r. Roman), in SCIV, tom. 17,
nr. 2, 1966, Bucuresti, p. 412; C. Asivoaie, op. cit., p. 7-8;
Mircea D. Matei, Lucian N. Chitescu, op. cit., p. 17, 150-
151; Dan Floares, op. cit., p. 301-305.
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Fig. 3. Sistemul defensiv moldovenesc in vremea lui
Stefan cel Mare

Criza politicd internd, cAnd domnia lui Alexin-
drel era serios pusa la incercare de alti pretendenti la
tronul Moldovei, a ficut ca inceputul si para destul
de confuz, fird a fi urmat imediat si pe alte situri. Se
vede de aici i faptul cd nu domnia a constituit atunci
principalul factor de stabilitate si chiar adesea decizi-
onal in materie de politici administrativd, ci Sfatul
Domnesc. Asa s-ar explica insusirea de citre Stanciul
a rolului de ctitor al Curtii Garnizoanei de la Cetatea
Alba, fira a-l pomeni micar pe domnul tirii aldturi.
Trebuie aratat, desigur, cd fondul pisaniilor moldove-
nesti anterioare perioadei lui Stefan cel Mare este de-
osebit de sarac si nu exclude intru totul posibilitatea
unor ,abateri“ de la criteriile generale enuntate aici,
in ceea ce priveste actul de ctitorire.

Revenind la caracteristicile fortificatiilor moldo-
venesti de la finele sec. X1V, de reguli au fost prefera-
te planimetriile rectangulare, adaptate la configuratia
terenului iar modelele primare de inspiratie — inainte
de a cauta zonele de influentd — sugereazd impactul
arhitecturii civile sau militare din lemn®. Horodistile
sau palincile au reprezentat fortificatii din lemn si
pimant premergitoare cetitilor din piatra®. Curti-
nele lor se incheiau la colturi cu turnuri patrulatere
si se sprijineau din loc in loc pe suporti dupa care,
ulterior, mesterii fortificatiilor de zid aveau si in-
troducd contrafortul, simplu sau in trepte. Turnu-
rile patrulatere au triumfat in Europa Centrald si
Risiriteand pana spre mijlocul sec. XV, reusind sa
impace functionalitatea militara si confortul. Multe
dintre ele, iesite din front, au devenit resedinte ale
aristocratilor iar in Tara Moldovei, principiul dat era

> Al. Andronic, op. cit., p. 408-409.
€ Radu Rosetti, Istoria artei militare... , p. 196; Idem, Studii
asupra chipului... , p. 8-9; Gh. . Cantacuzino, op. cit., p. 70.
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reconfirmat in cazul ministirilor fortificate. In ju-
mitatea de nord a Tirii Moldovei, unde terenul im-
padurit a favorizat un control diminuat al Hoardei
de Aur, au fost perpetuate tehnicile de construire a
horodistilor.

Costurile ridicate, specificul i comportamentul
materialului de constructie, efortul fizic si resursele
umane mult peste cele antrenate la construirea unei
cetati din lemn si pimant au determinat restringerea
perimetrului apirat de curtinele cetatii de zid. Triini-
cia zidurilor permitea reducerea drastici a numarului
garnizoanei iar cresterea in inaltime a panzelor si a
turnurilor zadirnicea asediile cu trebusete si catapul-
te. Sporirea in inaltime a turnurilor la fortificatiile
din piatrd a contribuit la organizarea apararii pe ci-
teva nivele si la o evolutie a ocnitelor de tragere si a
crenelurilor. Merloanele §i lumina ocnitelor capita
forme evazate cu fante inguste.

Accesul in turn se facea de la nivelul superior ori
din incaperile adosate curtinei iar circulatia se rea-
liza cu ajutorul scarilor in melc, din lespezi de pia-
trd sau din loazbe de lemn, aga cum se pot vedea la
Cetatea Neamtului, Cetatea Sucevei si la numeroase
méndstiri si biserici din cuprinsul Moldovei. La Ce-
tatea Neamtului, pe latura de est, chiar langi turnul
de nord-est, s-a pastrat §i o scard in panta dreaptd,
cu un culoar foarte ingust si tavan drept. In turnul
de sud-vest — inaintea recentei interventii ,,restaura-
toare” — se pastrau urmele unei scari in unghi drept,
executati in grosimea zidului. In citadela de la Ce-
tatea Albd se vid, de asemenea, scari previzute in
emplecton, doar ci planimetriile turnurilor, unde se
regisesc, le imprimd un traseu curbat. La nivelurile
inferioare se comunica prin scari din lemn obisnuite.
In turnul de nord-est al citadelei, doui nise — aflate
la o cota superioari fatd de nivelul actual de cilcare
— fac vizibili o alti scard cu culoar ingust, executata
in grosimea peretelui.

Mesterii straini, antrenati de voievozii moldoveni
la construirea cetitilor de piatrd, au venit ei insisi
din regiuni unde erau preferate formele rectangulare.
Nota distinctivi a fost dati de elementele stilistice
imprimate arhitecturii militare — dar mai ales religi-
oase si civile — din Tara Moldovei, incadrindu-le in
repertoriul monumentelor de stil romano-gotic.

Drumul de straji era amenajat in grosimea zidu-
rilor, cu posibilititi de comunicare cu turnurile, asa
cum se poate vedea la Cetatea Albd, Cetatea Tighi-
nei, Cetatea Sorocii sau era amenajat pe structuri
din lemn, Cetatea Neamtului, Cetatea de Scaun de

la Suceava. Pani la interventiile lui Stefan cel Mare,
inciperile interioare, alipite curtinelor — respectiv
spatiile de comanda, depozitare, paraclisul, etc. — au
fost construite din lemn. Dovezi clare in acest sens
sunt oferite de paraclisurile Cetitii Neamtului, ci-
tadela Cetitii Albe, Cetatea Hotinului si Cetatea
Sucevei. Acestea au absidele executate in grosimea
peretilor si pentru ci cetatea de la Nistru a rimas in
afara proiectelor de reamenajare ale voievozilor Tirii
Moldovei dupi 1484, altarul din citadeld aratd ca o
nisd mai mare — cu semicalotd, vesméntar si prosco-
midie — fird un naos, asa cum cere specificul cultului
crestin. Extinderea perimetrului defensiv a permis in
cazul complexului de la Cetatea Albi si de la Ho-
tin dublarea numarului licasurilor de inchiniciune.
Paraclisul cu absida previzuti in miezul curtinelor
— obligatoriu de risirit — era rezervat, probabil, co-
mandamentului iar biserica din curtea imprejmuita
cu noi pinze de curtind deservea restul garnizoanei.
Spatiile utilitare, de comanda si de reprezentare erau
adosate, de reguld, curtinelor si turnurilor.

Gratie conditiilor de evolutie istorica si aportu-
lui populatiei ciliciene, citadela de plan patrulater
cu turnuri circulare de la Cetatea Albi este legata
genetic de regiunile Orientului Apropiat. Acele cer-
curi de persoane care le-au ridicat aveau experienta
si modelele constructiilor defensive din piatrd de pe
frontul deschis de cruciade in Orient®. Aici se aplica
in continuare principiul enuntat inci de arhitectul
roman Vitruvius, dovedit eficient si atunci cind tu-
nul a devenit arma de asediu redutabili:

»Turnurile trebuie ficute rotunde sau poligonale.
Cele pitrate sint mai repede distruse de masini: izbin-
du-le cu berbecii, li se stirbesc colturile, pe cind la cele
rotunde izbitura impinge pietrele inspre centru ca pe
niste pene, neputindu-le strica“?.

Turnul de sud-est al citadelei de la Cetatea Albi
este cel mai masiv, pare sa fi fost dotat cu masiculi,
avind o capacitate de apdrare crescutd si aflandu-
se in pozitia principald de atac. Amplasamentul
fortificatiei patrulatere asigurd o buna apérare a ce-
lorlalte turnuri, pentru c¢i in fata lor terenul coboari
in panta abrupta si creeaza astfel dificultati supli-
mentare trupelor de asediu. Acest turn capita rolul

¢ L. Chitescu, Cu privire la tehnica... , p. 666-667; Idem,
Fortificatiile Moldovei... , p. 56.

Vitruviu, Despre arbitecturd, Ed. Academici Romane,
Bucuresti, 1964, p. S1.
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de donjon, situatie regasitd in spatiul Térii Moldovei
doar la Cetatea Hotinului.

Accesul in cetitile construite inaintea epocii lui
Stefan cel Mare se realiza printr-un portal simplu,
cu boltd in arc frint sau cu arc in plin cintru, pre-
vizut in curtini (citadela de la Cetatea Albi, Ceta-
tea Neamtului, Cetatea Scheia, Cetatea Sucevei). La
Hotin intrarea este asigurata de un turn masiv — un
alt posibil indiciu ci nucleul fortificat de aici — dez-
voltat de la turnul de nord, pe o planimetrie deose-
bita — a fost ridicat cAndva intre domnia lui Roman
I Musatinul si Stefan cel Mare. Intrarea in Curtea
Garnizoanei de la Cetatea Alba pastreazd arcuirea
bizantini a boltii, asa cum se vede la citadeli, accesul
principal si intrarile din turnuri, doar ci la poarta,
zisd ,ogivala“?, sunt introduse consolele.

Inafaraintririlor principale, cetitile moldovenesti
erau dotate cu ,iesiri de refugiu” (poterne), asa cum se
vid la citadela Cetitii Albe, unde sunt doui aseme-
nea elemente: una pe fatada de vest sub ocniti si alta
pe fatada de nord, posibil o amenajare tarzie, pentru
a permite comunicarea cu linia proteihismei. O iesire
de refugiu era vizibila si la Cetatea Neamtului, pe
fatada de vest®®. Revenind la Cetatea Alb4, o serie de
poterne erau amenajate discret in santul de apirare,
ridicat in ultima etapa de extindere a complexului.
Avand in vedere specificul lor, aceste comuniciri se-
crete nu ies in evidentd si prezintd un decros simplu,
ingust, de formd dreptunghiulari. Toate acestea au
fost desfiintate din vechime. Traditia locului retine
o posibilitate de iesire secretd, de tip tunel, la Ceta-
tea Neamtului, prin cisterna. Cercetirile arheologice
efectuate aici si intepenite intr-o etapi de rusinos de-
but nu au oferit un raspuns in aceastd privinta.

Daci la Neamt lucrurile sunt confuze si cu putine
sanse de creditare, informatiile de la Cetatea Alba
sunt consemnate de doui ori, in cursul sec. XIX, de
martori oculari. Prima mirturie este a cilitorului
polonez Iosif I. Kraszewski, din 1843, care a obser-
vat aici ci de la ruinele Bdilor Sultaniloy, aflate in
apropierea portului Cetitii Albe — sub biserica gre-
ceasci/moldoveneasci — ,un coridor subteran duce
la cetate™. Spre sfarsitul veacului si fird a cunoaste
mirturia de mai sus, cercetitorul A. A. Kog¢jiubin-

¢ Paul Nicorescu, Lucriri de consolidare si de restaurare la

Cetatea-Albi, in BCMI, sectia Basarabia, vol. 111, Chisi-
ndu, 1931, p. 11.

¢4 V. Vitasianu, op. cit., p. 294.

& Caldtori poloni in Tirile Romane, volum editat de P. P. Pa-

naitescu, Cultura Nationali, Bucuresti, 1930, p. 246.

skij sustinea cd, in copilirie, reusea si pitrunda in
cetate — intr-un punct neprecizat — printr-un tunel
zidit cu piatra, in care se aflau numeroase ghiulele
de fonta. Acesta avea un capit in oras spre mahalaua
bulgareasca, insa, dupa multi ani, autorul nu reusea
s regaseascd vechea cale de acces®.

De regula, fortificatiile moldovenesti erau agezate
pe promontorii, pentru a avea avantajul pozitiei do-
minante si al bunei supravegheri a imprejurimilor’.
Asa se intAmpla in cazul regiunilor subcarpatice, la
Cetatea de la Scheia, Cetatea Neamtului, Cetatea de
Scaun. Mai ales amplasamentele primelor doui sunt
aparate de pante abrupte, greu accesibile, pentru
masinile si tunurile de asediu. Terasa inaltd a malului
drept al Nistrului contureazd impresia ci si cetatile
de hotar construite aici — Cetatea Alb3i, Cetatea Ho-
tinului, Cetatea Tighinei — ar putea fi incadrate in
categoria fortificatiilor asezate pe promontorii. Ce-
lelalte flancuri insa controleaza imprejurimi plane si
uneori relieful inconjuritor domina in raportul de
iniltime. Asa cum se poate observa la Cetatea Soro-
cii, la Cetatea Hotinului si chiar la Cetatea Albd, pe
frontul de sud.

Aceasta vulnerabilitate a impus primele dezvoltari
planimetrice la Cetatea Albd, atestate de inscriptia
din 1454. Din punct de vedere cronologic, acest an
marcheazd debutul etapei de adaptare a cetitilor
moldovenesti contra artileriei, proces intrerupt de in-
stabilitatea politica interna pina in vremea lui Stefan
cel Mare. Anul 1475 sau 1476 nu poate marca acest
inceput, asa cum s-a crezut o vreme®®, intrucit o ase-
menea intreprindere nu este sustinutd de izvoare si
tardiva, in raport cu momentul cAnd domnul Tirii
Moldovei decidea si intre in frontul antiotoman.

Chilia prezinti o particularitate aparte fatd de ce-
lelalte cetiti de pe teritoriul Térii Moldovei. Si aici tre-
buie departajata Chilia Veche de Chilia Noua, doua
obiective distincte. Prima, cunoscuti si ca Licostomo,
a avut o fortificatie asezatd pe o insuld din dreptul
Valcovului si s-ar parea ci au existat unele constructii
defensive secundare in dreptul acesteia, pe malul drept
al Dunirii, acolo unde s-a aflat si agezarea civila. As-
pectul fortificatiei rimine deocamdati necunoscut®.
Dupai cucerirea din 1465, Stefan cel Mare a distrus

¢ A. A. Ko¢jubinskij, ap. cit., p. 151.

¢ Radu Rosetti, Istoria artei militare... , p. 199; Idem, Studii
asupra chipului... , p. 12; Grigore Foit, ap. cit., p. 16.

Radu Popa, Cetatea Neamtului, Editura Meridiane, Bucu-
resti, 1963, p. 14.

¢ A.A.Rusu, op. cit., p. 496.
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fortificatiile de la Lycostomo si a ridicat pe malul
stang al Dunirii o altd cetate, Chilia Noud™. Dupa
vizitarea acesteia, Nicolae Iorga mdrturisea impresia
unor ziduri construite in pripa”, in ajunul confrun-
tarilor cu turcii. Planurile péstrate reprezinti o for-
md asemdndtoare complexului de la Cetatea Alba, cu
acelasi interes de crestere a efectivului de aparatori.
Nucleul siu este de plan patrulater cu turnuri rec-
tangulare pe colturi.

Frecvent, cercetirile arheologice, efectuate in cetiti
sau monumente de cult din cuprinsul Térii Moldovei,
au surprins sub talpa zidariei substructii din piloti,
batuti vertical, pentru stabilizarea terenului. Tehni-
ca descrisi foarte bine de Vitruviu’? a fost certificati,
printre atitea exemple, la cetatea bizantina de la Pi-
cuiul Iui Soare”, Cetatea de Scaun de la Suceava’™,
Cetatea Albi", Cetatea Noui a Romanului’®.

Un important element defensiv al cetitilor-castel,
anterioare epocii stefaniene, este reprezentat de santul
de aparare, de reguli lat, cu pante inclinate, cu apd sau
uscate. Santul de apirare in jurul cetdtii initiale de la
Hotin se vid foarte bine astizi, dar au fost identifica-
te arheologic in jurul nucleelor Cetatea Neamtului,
Scheia si Cetatea Sucevei””. Surprinde faptul i in ju-
rul citadelei de la Cetatea Alba investigatiile arheolo-
gice nu au interceptat vreun sant de apirare. Escar-
pa si contraescarpa celor existente nu a fost zidita si,
cel putin la Cetatea Neamtului, pe urmele recentelor
interventii se putea observa ci escarpa era acoperita
cu un strat steril de huma, care, dupi umezire, ridica
dificultati serioase impresuratorilor’.

Modificarile ulterioare nu permit observatii asu-
praamplasamentului podurilor de acces peste santuri,
dar intririle simple, fara turnuri de poartd — excep-
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1457-1504, Ed. Enciclopedici, Bucuresti, 1990, p. 29.

' N.lIorga, Cele dous Chilii, in BCMI, an XXII, Vilenii-de-
Munte, 1929, p. 159.

72 Vitruviu, op. cit., p. 109.

73 D. Vilceanu, Cu privire la tehnica de constructie a zidului de
incintd a cetitii bizantine de la Picuiul lui Soare (secolul al
X-lea e.n.), in SCIV, . 16, nr. 2, Bucuresti, 1965, p. 291-305.

7 B. Mitrea, Gh. Diaconu, M. Matei, Al. Alexandrescu, N.

Constantinescu, T. Martinovici, C. Nicolaescu, St. Oltea-

nu, Santierul arheologic Suceava — Cetatea Neamyului, in

SCIV; an. VI, nr. 3-4, 1955, p. 769.

Paul Nicorescu, 0p. cit., p. 5.

7¢ Lucian Chitescu, op. cit., p. 407.

77 B. Mitrea, Gh. Diaconu, M. Matei, Al. Alexandrescu, N.

Constantinescu, T. Martinovici, C. Nicolaescu, St. Oltea-

nu, op. cit., p. 755, 801-802; Radu Popa, op. cit., p. 32.
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tand aici Cetatea Hotinului — conduc la concluzia
cd, deocamdati, nu fuseserd introduse podurile mo-
bile, asa cum s-a presupus”. Cercetirile arheologice
de la Cetatea Neamtului si Scheia au dovedit faptul
cd poarta, zisd si musatind, a fost amenajata inci de
la inceput®. Foarte probabil, podurile erau distruse
inaintea aparitiei trupelor de asalt. De asemenea, lip-
sesc amenajari speciale pentru functionarea herselor,
astfel incit rimAane impresia ca acestea erau asigurate
cu porti din lemn, ferecate. Exemplul Cetatii de la
Scheia si al citadelei de la Cetatea Alba poate extinde
asupra celorlalte fortificatii moldovenesti anterioare
epocii lui Stefan cel Mare observatia ci initial aici au
lipsit ,,cursele de sobolani si ci acestea apireau doar
in cAteva cazuri, la Neamt, Suceava si Hotin, in faza
de adaptare la artilerie.

Rezistenta garnizoanei era conditionatd si de re-
zerva de api disponibili in cetate. De aceea, amena-
jarile pentru captarea si depozitarea apei erau tratate
cu cea mai mare atentie. Fortificatiile aflate la hota-
rul Nistrului — cu exceptia Cetatii Albe si, probabil,
a cetdtii de la Palanca, acolo unde apele limanului nu
pot fi consumate din cauza salinitatii — au intAmpinat
probleme minore. A fost suficient sa fie sipate puturi
largi si adancite pana la atingerea pinzei de apa frea-
tici. Cazuri similare se regiseau, probabil, la Chilia
Noud, Cetatea Noud a Romanului, desi deocamdati
vegetatia abundenti ce acopera situl nemtean in pre-
zent reuseste si mascheze dezinteresul proverbial al
factorilor de decizie si stadiul cercetarilor arheologi-
ce de aici, oprite la cAteva sondaje efectuate de Lucian
Chitescu.

Cercetirile arheologice de la Cetatea Neamtului
si Cetatea de Scaun a Sucevei au scos la lumind pe-
rechi de tuburi de canalizare orientate spre cisterne®.
Cel putin in primul caz, sondajele geotehnice efectu-
ate au confirmat ci pentru atingerea panzei freatice,
aflatd la nivelul Ozanei, trebuia sipat la o adincime
de peste 80 m in stincd, lucrare neverosimild in im-
prejuririle date. Pe latura de est, sub nivelul de cilca-
re, in apropierea paraclisului, s-au pastrat doua cana-

7 V. Vitasianu, Istoria artei feudale in Téirile Romdne. Vol. 1.

Arta in perioada de dezvoltare a feudalismului, Ed. Acade-
miei Romane, Bucuresti, 1959, p. 294.

80 B. Mitrea, Gh. Diaconu, M. Matei, Al. Alexandrescu, N.
Constantinescu, T. Martinovici, C. Nicolaescu, St. Oltea-
nu, op. cit., p. 789-790; Radu Popa, op. cit., p. 30.

81 B. Mitrea, Gh. Diaconu, M. Matei, Al. Alexandrescu, N.
Constantinescu, T. Martinovici, C. Nicolaescu, St. Oltea-
nu, 0p. cit., 763.
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lizari cu unghiuri de pantd diferite, care ies in afara
curtinei intr-un capat iar in celalalt capat sunt orien-
tate spre centrul cetdtii. Despre utilitatatea lor nu au
fost exprimate opinii clare. Solutia de interpretare la
indemAnd se bazeaza pe indiciile din Codex Latinus
Parisinus, care arati ci la vremea construirii Cetatii
Neamtului mesterii stipAneau principiul vaselor co-
municante. Intr-un capitol dedicat ridicirii apei la
indltime, autorul Codex-ului sustine ci sistemul era
compus din doua tevi, una mai scurtd, de absorbtie si
alta mai lunga, de deversare. Acestea erau lipite la ca-
petele superioare iar apa era ridicatd creAnd vidul in
teava de absorbtie pani la nivelul dorit si cobora prin
teava de deversare. Putini apd riméinea in cetate, insa
functionarea continud a sistemului asigura depozita-
rea unei cantititi de apa suficiente. Vidul era creat cu
ajutorul foalelor, asezate la capatul tevii de absorbtie.
Arhitectul roman Vitruvius arati ci instalatiile de
pompare a apei erau cunoscute si folosite de multd
vreme®”. Desigur, pentru completarea rezervelor de
api necesare se apela la transportul sacagiilor si, in
special, la sistemele de captare a apelor meteorice de
tip impluvium. La Cetatea de Scaun — in exterior,
pe locul unde s-au gisit urmele taberei sezoniere de
santier — au fost identificate chiar doud perechi de
canaliziri, una din lemn iar cealalta compusa din tu-
buri ceramice, ambele erau orientate spre cetate.

Un caz aparte este reprezentat de Cetatea Alba,
acolo unde cu ocazia cercetirilor arheologice, undeva
in dreptul intririi principale in citadeld, pe fatada de
sud, s-a descoperit un put adanc de peste 7 m. Des-
coperitorul acesteia, Ernst von Stern, nu i-a gasit o
explicatie si s-a ardtat rezervat in privinta considera-
rii acestuia drept o fintdnd. Continutul umpluturii,
straturile inferioare afAnate, dar mai ales recuperarea
de pe fund a citorva ulcioare si oale intregi aratd ca
nu putea fi vorba aici despre vreo ,,groapd menajerd®
Farfuria si fragmentele fine de cescuta® sunt vesela
alunecatd de pe marginile ghizdelei si nu au mai fost
recuperate. Materialele culese coboard perioada de
functionare a complexului in sec. XIV; a fost acope-
rit in jurul anului 1484.

Cercetirile din vara anului 2012 asupra fAntanii
medievale a Schitului Nifon Vechi, din apropierea
Manistirii Secu, jud. Neamt — dezafectatd in sec.
XVII-XVIII - au constatat o umpluturd cu material

2 Vitruviu, op. cit., p. 412.
Ernst von Stern, O poslednih’ raskopkah’ v’ Akkerman’, in
ZOOID, t. XXIII, Odessa, 1901, p. 34-35.

lemnos, crengi, in partea superioari si loazbe prelu-
crate din stejar, provenite de la iconostasul bisericii®*.
Izvorul puternic a ingreuiat eforturile de curitare a
fAntAnii, din cauza cresterii continue a nivelului de
apd. Desi, pand in prezent s-a atins cota de -12 m, apa
a tAsnit si a ridicat dificultiti incd de la -5 m. Ernst
von Stern nu a inregistrat probleme de acest gen si
arati doar ci vestigiile gasite la fundul putului erau
jilave. Situatia in cauzi, coroborati cu celelalte de-
scrieri ale descoperirii, conduce la opinia ci aici a fost
descoperita o cistern.

Contextul arheologic general — cunoscut in peri-
metrul aferent citadelei si Curtii Garnizoanei, rezul-
tat din investigatiile stiintifice si marturiile lui A. A.
Kocjubinskij privitoare la cavoul descoperit aici in-
tamplitor — permit aprecierea ci putul sec dateazi an-
terior constructiei fortificatiilor de piatrd medievale.
Aici erau depozitate apele meteorice prin sistemele de
captare ale vreunei fortificatii din lemn anterioara ori
a ministirii franciscane. Nu este exclusa preexistenta
unor constructii din piatrd, dezafectate odata cu ri-
dicarea citadelei. Cel putin, fragmentul de ancadra-
ment cu brau selgiucid, inzidit deasupra ocnitei din
interiorul turnului de sud-vest, cel prabusit, arata re-
folosirea materialului de la constructii din piatri, an-
terioare. Deocamdati nu sunt consemnate constatiri
despre posibilitatea conectirii rezervorului la tunelul
subteran, identificat de cercetiri in interiorul cita-
delei, perpendicular pe curtina de nord. Sectiunile
deschise nu au fost extinse pentru a clarifica intregul
complex descoperit, insd au permis constatarea cd
celilalt capit continua spre sud, in directia putului
sec iar undeva in centrul fortificatiei capitd un brat,
deschis in unghi de 90° spre curtina de vest®. Pare o
situatie similard celei descrise de Profira Groholschi,
despre o hruba tainica ce pornea din cisterna Cetatii
Neamtului si se despirtea in doua directii si prin
care se putea asigura retragerea apéritorilor in vreme
de mare primejdie®®. In mod obisnuit acestea — daci
au existat intr-adevir — puteau fi folosite pentru cap-
tarea apelor meteorice.

8 Costicd Asivoaic, Bogdan Minea, Lucian Munteanu, Li-

crimioara Stratulat, Cosmin Nitd, Vitalie Josanu, Secx,
com. Véanatori Neamy, jud. Neamg, Punct: vechinl schit Ni-
Jfon al Mandstirii Secu, in CCAR. Campania 2012, Craio-
va, 2013, p. 116.
% Tonel Candea, Cercetirile arheologice din anii 1997-1998 de
la Belgorod-Dnestrovsk (Cetatea-Albi), in Cercetdri arbeo-
logice in aria nord-tracicd, 111, Bucuresti, 1999, p. 390-391.
Profira Groholschi, Tdrgu-Neamy. Monografie, Piatra
Neamt, 1930, p. 31-32.
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Conexiunea cu citadela de la Cetatea Albi nu
este intAmplitoare, pentru ci respectivul canal sub-
teran ingust si inalt, construit din piatri si cu pereti
tencuiti, are legiturd cu decrosul in formi de uluc,
deschis prin trei nise si aflat la aproximativ un metru
deasupra nivelului de cilcare pe lungimea curtinei de
nord. In capitul dinspre turnul de nord-est se vede
marginea unui tub ceramic de canalizare, la fel ca si
spre turnul de nord-vest. Acesta din urma este ampla-
sat la o cota de nivel raportata la iniltimea marginii
ulucului si nu este altceva decit dispozitivul de con-
trol care asigura evacuarea apei in surplus, in termeni
tehnici preaplin. Volumul ulucului nu poate satisface
nevoile de aprovizionare cu apd potabild, fapt ce im-
plici existenta unor spatii de depozitare conectate iar
dovada functionarii lor este datd de complexul subte-
ran. Bratul orientat spre curtina de vest, desi nu a fost
urmirit in intregime, se afli pe directia unde Ernst
von Stern a descoperit 0 groapa subterani, captusitd
cu loazbe de stejar, cu un perete pe curtind®’. Meni-
rea acestei gropi, de peste 4 m adincime si suprafata
de 2 x2 m, cu doui tuburi de canalizare deasupra, nu
este lamuritd de autorul cercetarii, dar poate fi vorba
despre un bazin de depozitare a apei conectat la gura
de canalizare pentru controlul preaplinului, aflata
sub pragul portii de refugiu de pe fatada de vest.

Asemenea rezervoare sunt cunoscute si la Caffa,
acolo unde alimentarea cu api a populatiei in crestere
a constituit o adevirati provocare. Din cauza surselor
de api deficitare, locuitorii Caffei au trebuit si puna
la punct un sistem de canalizare destul de complex,
compus din rezervoare de apd, drenuri, instalatii de
colectare a apelor meteorice, retele de tuburi conduc-
toare, fintni arteziene, precum si bazine subterane®.

Marile confruntiri moldo-otomane din 1475
si 1476 au scos in evidentd importanta acordata de
Mahomed II Chiliei si Cetitii Albe. Rand pe rand,
coloniile genoveze din Marea Neagri s-au inchinat
turcilor iar lantul cuceririlor circumpontice ale Portii
riménea intrerupt deocamdati pe litoralul moldove-
nesc. In aceste conditii, Stefan cel Mare redeschidea
santierul de la Cetatea Alba. Optiunea consolidirii
si reconfiguririi Curtii Garnizoanei nu corespundea
nevoii de crestere a capacitatii de apérare prin spori-
rea numarului de apiritori. ,,5i in sec. al XV-lea, casi

87 Ernst von Stern, op. cit., p. 37.

A. A. Evseev, O vodosnabzenii goroda Feodosii v konce
XVIII - natale XX v., in Istoriceskoe nasledie Kryma, nr.
8/2004, http://old.commonuments.crimea-portal.gov.ua/

rus/index.php?v=1&tck=87&par=748&l=8&art=321.
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azi — arata Radu Rosetti - nu cetatea, masi inerti de
zidirie si de pamént, era ceea ce punea piedici ataca-
torului, ci garnizoana ei, care minuia armele si didea
vieatd intiriturilor; atacul acestora — al intariturilor
— nefiind decit mijlocul de a ajunge la garnizoana si
a o distruge sau a o sili sd se predea“. Spre deosebire
de Neamt sau Suceava, Cetatea Albi este defavoriza-
td de teren iar numeroasele efective ale otomanilor
se puteau desfasura nestingherit sub zidurile sale, pe
liman fiind ajutate i de coribiile de rizboi. De aceea,
misurile luate aici — la Cetatea Noud a Romanului si
la Hotin - difera fatd de Cetatea Neamtului si Ceta-
tea de Scaun a Sucevei, evidentiind aici addugarea de
noi incinte fortificate, largi, in locul curtilor bastio-
nare, nu atit pentru sporirea liniei de front, cit mai
ales pentru cresterea efectivelor de aparatori.

Noile centuri, din care au rezultat Curtea Civild
si Curtea Portuard, au fost finalizate in 1484, impli-
cand totodatd amenajirile portii mari si ale santului
de apirare. Moldovenii au beneficiat aici de experi-
enta mesterilor armeni, cei care introduc in arta for-
tificatiilor din Tara Moldovei turnurile poligonale
pline”®, aducind pe piméint roménesc o cetate ce se-
mina destul de mult cu Constantinopolul si pirea ca
era anume pregititd si-i preia revansa. Modelul de la
Cetatea Alba, ridicat sub supravegherea lui Stanciul,
pare si fi fost pus in aplicare ulterior si la Cetatea Su-
cevei. Asa cum aratd inscriptia din 1454, principa-
lul accent a cazut pe ridicarea unor structuri pentru
tunuri, rezultind o curte in jurul citadelei, in care
turnurilor nu li s-a acordat o importantd deosebita.
Acestea lipsesc in punctele de jonctiune ale curtine-
lor si doar pe mijlocul peretilor de est si de sud se
afla cite un turn patrulater iar pe mijlocul panzei de
zid dinspre liman este un turn semicircular pentru
arcasi. Aspectul lor este insi diferit de imaginea cla-
sici a unor mobile defensive de artilerie, numite bas-
tioane, cu structuri masive, groase, scunde, umplute
cu pamant”. Dimpotrivd, pe latura de vest, turnul
este zvelt, semirotund, gol pe toate laturile, cu ocnite
largi, reflectdnd mai curdnd o reusitd interpretare ar-
tisticd, decat ca un masiv de zidirie agezat in fata tu-
nurilor. Turnul de pe latura de sud este de asemenea

% Radu Rosetti, Istoria artei militare... , p. 205; Idem, Studii
asupra chipului... , p. 18.

A.H.Toramanjan, Ob arhitekture krepostnyh soorugenij Mol-
davii (armjanskie paralleli), Mundw-putiwuuhpuljui
hwinbu (Revista de istorie si filologie), nr. 3, Erevan, 1974,
p- 185; Mariana Slapac, op. cit., p. 263.

N Tbidem, p. 36.
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suplu si foarte inalt, reproducind modelele regisite
in Crimeea si Enisala, care insi nu mai réspundeau
cerintelor vremii. Paul Nicorescu arati ci acest turn
era folosit ca depozit si s-a pribusit dupi o furtuna’.
Ceva mai masiv pare a fi turnul rectangular de pe
curtina de est; desi aflat pe linia de front, acesta a su-
ferit ulterior imbunititiri serioase constind in um-
plerea primelor doud niveluri cu paméant si, probabil,
reducerea din iniltime.

Comparativ cu Suceava, constructia lui Stanciul
de la Cetatea Alba tradeaza clar imperfectiunile in-
erente unei etape de ciutare. Aceasta era alimentati
de increderea exagerata in eficienta armelor de foc
instalate pe curtine la dispersarea asediatorilor, negli-
jand rosturile turnurilor. Centura de piatrd din prima
etapa de la Suceava, cu turnuri rectangulare, arata re-
abilitarea rapidi a acestui mobil defensiv. El apare cu
frecventa sporita fatd de Cetatea Albé jar curtina inte-
rioard i turnurile au fost umplute cu pimént. Solutia
de la Suceava a fost aplicati si la Cetatea Neamgului,
dar constructorii lui Stefan au dat preferinta aici pla-
nimetriei circulare a turnurilor, astfel incAt apirea o
prima curte bastionard. Cetatea Neamtului reprezen-
ta, pe atunci, modelul ciutat de mesterii moldoveni,
capabil si reziste in fata artileriei. De aceea, s-a revenit
la Cetatea Sucevei, acolo unde turnurile rectangulare
au fost rotunjite” si s-a zidit santul de aparare.

Planimetria Cetitii Noi de la Roman arati ci, deja
la 1466°4, tehnicile de amenajare a cetitilor bastiona-
re erau bine insusite in Tara Moldovei. Curtea bas-
tionard de la Cetatea Hotinului reproduce modelele
curtilor bastionare regisite la Cetatea Neamtului si
la Cetatea de Scaun — suprafata mare a perimetrului
imprejmuit si cota de nivel a nucleului nu permiteau
umplerea cu pamént a curtii — si dotat cu turnuri
masive poligonale de tipul celor existente la Cetatea
Albi. In lipsa unor clarificiri arheologice, aspectul
planimetric si structural al extinderii fortificatiei
de la Hotin indeamni a mentine parerea ca aceastd
interventie arati a fi ultima dintre cele care isi spo-
reau capacitatea de apdrarea prin Iérgirea perimetre-
lor. Incordarea relatiilor moldo-poloneze din ultima
parte a domniei lui Stefan cel Mare reprezinti inter-
valul optim pentru incadrarea cronologica. De altfel,
Cetatea Hotinului s-a aflat in partea opusi a fron-
tului moldo-otoman, la hotar cu puterea suzerana si

%2 Paul Nicorescu, 0p. cit., p. 3, 14; Idem, Cetatea Albd, Ed.

Ramuri, Craiova, (f. a.), p. 14.

3 Grigore Foit, op. cit., p. 26; Mariana Slapac, op. cit., p. 266.

% Lucian Chitescu, Principalele rezultate... , p. 411.

intarzierea adaptirilor la armele de foc — in raport cu
celelalte obiective militare stefaniene — se incadreaza
intre limitele firescului.

Fati de perioada anterioard, turnurile circulare si
poligonale au suportat imbunatitiri constdnd in di-
minuarea indltimii §i ingrosarea zidurilor, care s-au
transformat in bastioane. Constructia de bastioane,
cele mai eficiente piese fortificate ale Renasgterii, este
atribuitd megterilor italieni’, insd isi giseste radicini
si in turnurile pline (puntoni) folosite de romani,
turnurile monolit ale orientalilor si bizantinilor sau
ribatele arabilor. Turnuri pline, cu diametrul de 2,3-
3,05 m, sunt cunoscute si la cetatea de la Orheiul
Vechi, fiind destinate arcasilor’. Datoriti traseului
circular, bastele ofereau avantajul reducerii suprafetei
de impact pentru proiectile, usurdndu-le ricoseul si
evitarea totald a ,,unghiurilor moarte® pentru apara-
tori. Aceste elemente fortificate, decrosate la linia de
aparare, puteau avea mai multe etaje de foc, cu orificii
speciale pentru evacuarea fumului sau erau umplute
cu pamant si moloz iar in partea superioard aveau o
platforma destinata pieselor de artilerie. Ultimul tip
a fost prezent la Cetatea Neamt, Cetatea de Scaun
de la Suceava si Cetatea de la Gadinti”, eliminind
o serie de probleme legate de evacuarea fumului sau
de protejarea zidurilor in urma reculului tunurilor,
inerente in situatia turnurilor de artilerie etajate.

Turnul de poarti este elementul regasit la toate ex-
tinderile de fortificatii, executate de constructorii lui
Stefan cel Mare. Acestea nu au doar rolul de apirare
a principalului punct de acces, ci si de sprijin pentru
functionarea sistemelor de ridicare a podurilor mo-
bile si a herselor. Intririle sunt protejate de santuri
late si adinci — numite hendek in limba turcd®, ter-
men preluat si folosit de romani aproape neschimbat:
héndichi avand sensul de 7dpd, sant, transee -, dintre
cele mai impresionante fiind amenajirile cu peretii
pietruiti de la Cetatea de Scaun si Cetatea Albd. La
ultimul obiectiv, cronicarii turci sustineau ¢ moldo-
venii au lucrat vreme de 30 de ani, pAnd in pragul

% R.Rosetti, Istoria artei militare... , p. 197; Idem, Studii asu-
pra chipului... , p. 9-10; Ion Dumitriu-Snagov, op. cit., p. 51;
Mariana Slapac, op. cit., p. 36, 266.

% Ibidem, p. 262-263.

7 Ibidem, p. 36; Grigore lonescu, Sur les espéces et la termi-
nologie des constructions fortifices bities au Moyen Age sur le
territoire de la Roumanie, in RRH, t. X1, nr. 3, Bucuresti,
1972, p. 485.

% Cronici turcesti privind Tirile Romane. Extrase. Vol. I (sec.
XV - mijlocul sec. XVII), volum intocmit de Mihail Gu-
boglu si Mustafa Mehmet, Bucuresti, 1966, p. 99.
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cuceririi turcesti. Tot aici se afld singurul exemplu
din cuprinsul Térii Moldovei al existentei proteibis-
mei, o primd linie defensivi, cu parapeti din piatra
suprainaltati, intre santul de aparare si curtine, exe-
cutatd dupd model constantinopolitan.

In perimetrul Cetitii Albe — Curtea Civil - si
in a doua incinti a Cetatii Hotin, precum si in ce-
tatea din lemn §i pimant de la Barlad - au existat
locuinte, probabil ale aparatorilor. Cele doua cetati
de la Nistru si, probabil, Chilia Noui, au avut depo-
zite de mirfuri, fapt datorat implicarii lor active in
viata economicd a tdrii. Daci la Chilia Noui sau la
Lycostomo, cunogtingele actuale sunt inconsistente,
la Cetatea Alba pot fi vizute si amenajirile fortificate
ale portului. Acesta incepea, inca din antichitate, de
sub stanca bisericii grecesti/moldovenesti — unde se
adaposteau coribiile in caz de furtuna - si urmarea
configuratia malului pini sub cetate. Vechea dana
poate fi vizuta si astazi, avind incd zidul, ciuruit pe
alocuri si cu cateva ocnite de tragere.

De cel putin doud ori in sec. XV, in 1476 si in
1497, reusita militara a fost determinati de rezistenta
cetdtilor”. infréngerea din 1484 a pus capat, pentru
o vreme, elanului moldovenilor in construirea de ce-
tati. Linia defensiva pe frontul sudic fusese frinta iar
baza creati era cu atit mai periculoasi, cu cit stabi-
lirea tatarilor in Bugeac constituia un factor perma-
nent de instabilitate!®. In calea lor, Stefan cel Mare
amenaja o fortificatie de lemn si pimant la Orheiul
Vechi.

Pribusirea sistemului de apirare al Tarii Moldo-
vei, la finele veacului X'V, bazat pe cetatile de hotar, a
deschis o perioada de ciutare intr-un context in care
nici micar reteaua curtilor domnesti — cu intarituri
modeste — nu reprezenta o solutie de compensare
eficientd. Drept dovada, in veacul XVII, majoritatea
lor erau pirisite, fiind nevoie uneori de interventia
domneasca pentru a opri extragerile de piatrd din-
tre ruinele lor'”". Izvoarele istorice nu descriu etapa
de trecere la un nou sistem de apirare, insa episodul

? Serban Papacostea, Stefan cel Mare, domn al Moldovei.
1457-1504, Bucuresti, 1990, p. 29.

Ion Chirtoagd, Sud-estul Moldovei si stinga Nistrului
(1484-1699), Ed. Fundatiei Culturale Roméne, Bucuresti,
1999, p. 33; Idem, Cursul inferior al Siratei si cetarea Ta-
tarbunar, in RIM, nr. 12 (49-50), ianuarie-iunie, 2002,
Ed. Civitas, Chisindu, p. 80-81.

Documente privind istoria Romdniei. A. Moldova. Sec.
XVII, Bucuresti, 1954, p. 263, 278; Costici Asivoaie, Mir-
cea D. Matei, Gheorghe Sion, Laurentiu Chiriac, Veronica
Predoi, Vitalie Josanu, Vaslui, jud. Vaslui. Punct: Curtile
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cind Vasile Lupu a transformat Cetatea Neamgului
— micar la nivel declarativ — in ménastire'” pare a
fi principalul punct de cotiturd. Ministirile au im-
bracat rind pe rind platosa de piatra si s-au transfor-
mat, pe neobservate, in puternice fortificatii dotate
cu tunuri.
Insistentele  turcilor  pentru  distrugerea
fortificatiilor — actiune pusi in mod nedrept pe
secama lui Alexandru Lipusneanu'® si infirmata
de rezultatele cercetirilor arheologice de la Cetatea
Neamtului'® - constituie un alt motiv pentru a vedea
un proces de reorganizare a sistemului de fortificatii.
In veacul XVII, cetatile nu pérdsesc scena istoriei,
prin simpla deposedare de ocoale!”, tocmai pentru
ci se afli in continuare in centrul evenimentelor
descrise de cronicile secolelor X VII-XVIII. Cetatea
propriu-zisd constituie in Tara Moldovei primul si
cel mai important reper de hotar, fiind vorba despre
versantul risiritean al Carpatilor, la vest, cursul su-
perior al Prutului, la nord, firul Nistrului, la nord si
est, pAnd la Marea Neagra si gurile Dunarii in sud.
De aceea, nici nu puteau fi scoase din joc, odati si
pentru totdeauna. Elitele militare poloneze au ob-
servat de exemplu ci mentinerea controlului asupra
Tirii Moldovei depinde de cucerirea cetatilor Hotin,
Suceava si Neamt!*®, ceea ce se vede din actiunile
intreprinse in acest sens si eforturile de a le putea
mentine. Este un veritabil cap de pod, deosebit de in-
comod iar pozitiile de la Suceava si Neamt nu puteau
fi mentinute decit impreuna.

Urmirit in ansamblu, sistemul de aparare al Tarii
Moldovei nu a functionat niciodati complet, asa cum
ar parea si sugereze amplasamentul fortificatiilor

Domnesti, in CCAR. Campania 2001, Buzias, 2002, p.
327.

Céldtori strdini despre Tirile Romdne, vol. V, editie ingriji-
ti de Maria Holban (resp.), Bucuresti, 1973, p. 325 (Marco
Bandini); Radu Popa, op. cit., p. 20.

Gh. Pungi, Tara Moldovei in vremea lui Alexandru Lipus-
neanu, lasi, 1994, p. 153.

Vitalie Josanu, op. cit., p. 43.

> ,Fiindci in vremile ce urmari boierii s-au inmultit foarte

102

103

104

mult i se pdrea ci aceste danii vor slei veniturile tirii intre-
gi, domnii au despartit, pentru binele tirii, veniturile care
mai inainte intrau in aceeasi vistierie atit pentru cheltuieli-
le domnului, cit si pentru cheltuielile ¢drii. Pentru cheltu-
iala curtii lor, domnii si-au oprit toate cetitile si tirgurile
Moldovei, impreund cu doudsprezece sate din apropierea
lor (...). Pe toate celelalte le-au lisat tirii si boierilor...”, Di-
mitrie Cantemir, op. cit., p. 118.
1% Vitalie Josanu, op. cit., p. 148.
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Fig. 4. Vitalie Josanu si Tamara Nesterov la Cetatea Sorocii.

de piatrd la principalele puncte de hotar'””. Pana in
vremea lui Stefan cel Mare, fruntariile de la Nistru
au fost aparate doar in zona cursului superior si la
varsare iar spre sud Chilia a reprezentat mereu obiect
de disputd moldo-munteand. La vest de Prut, linia
de apdrare a Tarii Moldovei spre Tara Roméneasci
era constituitd mai degraba dintr-o barierd natura-
13, reprezentata de zonele impadurite. O prioritate a
fost intdrirea marginilor de apus si nord spre Regatul
Ungariei si Regatul Poloniei. Pe langd dezvoltarea
cetitilor de piatra existente si reintegrarea in cuprin-
sul Tarii Moldovei a Hotinului si Chiliei dupa bata-
lia de la Lipnic, a iesit in evidenta cresterea pericolu-
lui din stAnga Nistrului si ciderea scutului lituanian.
Astfel, Stefan cel Mare a ridicat cetitile din lemn si
pamant pentru controlul vadului de la Soroca si de
la Tighina.

Dupi atacul lui Baiazid II din vara anului 1484,
Tara Moldovei a rimas descoperita pe frontul sudic si
prinsa intr-un efort continuu de recucerire a Chiliei
sia Cetitii Albe. Extinderea controlului otoman asu-
pra cetitii Tighina a scos din sistemul de apirare si
acest bastion, ridicat ulterior din piatrd de Suleiman
Magnificul. Inisprirea suzeranititii turcesti asupra
Tirii Moldovei din al doilea deceniu al sec. XVII si
cresterea pericolului la hotarele Regatului Poloniei au
transformat cetatea Hotinului si a Camenitei in im-
portante capete de pod, jinduite si de otomani, si de
polonezi (sustinuti uneori si de moldoveni). Indepir-
tarea tot mai accentuatd a Tdrii Moldovei din orbita
politici si economici a Regatului Poloniei a deschis

197 Radu Rosetti, Privire generald asupra... , p. 9.

o etapd agitatd, marcatd de eforturile polonezilor de
instituire a garnizoanelor in trei cetiti — devenite
nucleul statalititii moldovenesti — Hotin, Cetatea
Neamtului si Cetatea de Scaun de la Suceava. Pradi
acestei rivalititi polono-otomane, adesea devenind
adaposturi pentru citanele nemtesti si poloneze,
cele trei cetdti au devenit un factor de instabilitate ce
ameninta domnia si linistea populatiei'®. De aceea,
Dumitrasco Cantacuzino a pus sd se strice ,cetatea
19, exemplu ur-

mat si de Mihai Racovita la inceputul sec. X VIII: ,,...
“110

Sucevei s-a Neamtului s-a Hotinului®

si le-au stricat iar nu foarte de tot

Nu intdmplitor, secolul XVII marcheazi o etapa
de cotituri in sistemul defensiv moldovenesc, atunci
cind modelul de aparare bazat pe cetatile de la hota-
re (aflat in situatie criticd) a fost remodelat subtil pe
o retea defensiva internd, structuratd pe manastirile
intdrite.
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198 Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva Istorici
Centrald a Statului, vol. V, Bucuresti, 1957, doc. 1517; lie
Corfus, Noi informatii despre romani in vechi editii polone
de documente, in RI t. 31, nr. 3, martie 1978, Bucuresti,
p. 502.

19 Ton Neculce, Letopiserul Tirii Moldovei de la Dabija-vo-
dé pind la a dowa domnie a lui Constantin Mavrocordat,
in Leropisetul Tirii Moldovei, editie ingrijitd de Tatiana
Celac, Ed. Universul, Chisinidu, 2006, p. 55.

10" Thidem, p. 259.

- 115 -



Summary

THE EVOLUTION OF THE SYSTEM OF FORTIFICATIONS OF MOLDAVA (14™ - 15™ ¢.)

The Study presents an analysis of trends in the sys-
tem of fortifications of the medieval Moldova. This
perspective has enabled, among other things, some
refinement of the following main observations:

1. the system of fortifications of Moldavia was far
from one unit, so chronological evolution, in terms
of construction techniques and materials, and the
stylistic traits;

2. first steps for strengthening the Moldovan
Country dates back to before the reign of Peter I,
must be placed in the context of the implementation
of the Polish-Hungarian dynastic Union in 1370;

3. thanks to the tight Moldovan-Lithuanian coo-
peration, the border of the River was fortified by very

late and in proportion to the degree of danger posed
by Tatars incursions;

4. wood and earth fortifications from the North
of the lower Danube date back to the Ottoman cam-
paign of 1420-1421 and were erected in the time of
Alexander the Great as a system meant to defend the
Ford at Oblucita;

5. the Moldo-Wallachian frontier was up in the
second half of the 15" century one of the boroughs.

It also proposes the fortress dating from the Pa-
lanca in 1421, chronologically in episode surprised
the French traveller Guillebert de Lannoy, interpre-
tations concerning the stage of adaptation to the
Moldavian artillery forts.



TREPTE ALE DEVENIRII: CETATEA, TINUTUL, TARGUL SOROCA

Desi Soroca este atestatd de izvoare interne pentru
prima datd la 1499 ca cetate, apoi ca tinut in 1529' si
calocalitate in 15897, ea isi are inceputul cu mult ina-
inte de aceste repere cronologice. La inceputul sec. al
XVIII-ea, in celebra sa lucrare ,,Descriptio Moldavi-
ac”, Dimitrie Cantemir considera ci o asezare, cetate
situata in proximitatea Sorocii, in antichitate purta
denumirea ,,Olchionia® Daci e si-] citim pe mare-
le cirturar: in ,tinutul Soroca cel mai de seama e
orasul Soroca, numit odinioard Olchionia, asezat pe
Tyras, sub coline, in cAmp, mic el, dar, fata de obice-
iul acelui veac in care a fost zidit, in patru laturi, dar
foarte tare si apirat de foarte inalte turnuri si durat
din cremene, care se giseste din belsug in dealurile
invecinate®. Identificarea unei localititi sau cetiti
antice pe aceste meleaguri de la Nistru, adici a presu-
pusei Olchione, nu a fost demonstrata sau verificata
prin investigatii arheologice. Aceasta riméne o sarci-
na de viitor a stiintei istorice.

Care au fost destinele acestor meleaguri, ulteri-
or inglobate in tinutul Soroca? Cercetirile au scos
la iveald mai multe vestigii referitoare la existenta
unor vechi ageziri pe aceste meleaguri pe parcur-
sul ,mileniului intunecat®. In linii mari, acestea au
impartasit aceeasi soartd cu intreg spatiul din nordul
Marii Negre si al Dunirii de Jos, spatiu aflat in calea
unor numeroase invazii de semintii dinspre rasirit si
nord, pina cind aceste meleaguri au fost inglobate,
in urma invaziei titaro-mongole din 1240-1241, in
Hoarda de Aur®. Stabilitatea instaurati de Hoard3
pentru mai bine de 100 de ani, organizarea unui
sistem fiscal si de percepere a birului, a unor taxe
vamale au dus la cristalizarea unor structurii regio-
nale locale, prin care mongolo-titarii isi impuneau

Constantin Burac, Tinuturile Tirii Moldovei pind la mijlo-
cul sec. al XVIII-lea (Bucuresti, 2002), 174.

% Burac, Tinuturile Tarii Moldovei, 367.

Dimitrie Cantemir, Descrierea stirii de odinioari si de astizi
a Moldovei (Bucuresti, 2007), 159.

Gheorghe Postica, Civilizatia medievald timpurie din spa-
tiul pruto-nistrean (sec. V-XIII) (Bucuresti, 2007), 225.

Andrei ESANU, Valentina ESANU

dominatia. Nu este exclus ¢ aceste structuri s-au
suprapus pe altele, locale, mai vechi sau formate pe
parcursul stipinirii mongolo-titare, structuri care
s-au perpetuat sub primii voievozi moldoveni, defi-
nite de C.C. Giurescu ca o ,,veche comunitate socio-
teritoriala“s, de C. Burac — ca ,,autonomie locali,
iar de Gh. Postica ca ,grupuri de agezari®, ,unititi
de obsti satesti“ de vale, de depresiuni, de codru, care
treptat s-au coagulat in ,,romanii populare® (dupd N.
Torga), apoi in structuri social-politice de tip ,tara,
»land®, ,zemlia“’, care aveau si 0 anumita capacitate
de aparare, ale ciror urme s-au sedimentat in istorie
prin posade, movile, piscuri si horodisti de pe paracle
Caiinari si Ciuhur®. Aceste autonomii s-au format si
prin aparitia unor stipaniri mai importante regio-
nale, care erau dominate pe o anumitd razi de citre
puternicii in devenire ai acestor locuri, care rizbat
in izvoarele de la sfarsitul sec. XIV si din sec. XV
prin formula ,satul unde a fost casa lui ...% ,unde
a fost ... In pirtile Sorocii este atestati pe la 1491
o asezare ,unde a fost Nasco®, probabil unul dintre
stapanii de odinioari ai acestor meleaguri, precum si
unii cnezi si vatimani' care ar fi fost de prin partile
Sorocii' si odinioard au diriguit aglomeririle rurale
aratate mai sus.

Treptat s-au cristalizat centre de percepere a dari-
lor, s-a format si s-a consolidat o veche cale comercia-
I3 care unea tarile din sudul Mirii Baltice cu spatiile
nord-pontice si cele bizantine, drum care venea din-
spre nord spre sud si invers, avind puncte de reper, de
vamd, popasuri de-a lungul Nistrului. Aceasta cale

w

C.C. Giurescu, Tirguri sau orage si cetiti moldovene (Bucu-

resti, 1967), 287.

¢ Burac, Tinuturile Térii Moldovei, 172.

Postica, Civilizatia medievald timpurie, 223.

8 Burac, Tinuturile Tirii Moldovei, 174.

> DRH. A. Moldova, III (1487-1504) (Bucuresti: Editura

Academiei RSR, 1980), 182-185, doc. 91.

1o DRH. A. Moldova, vol. IT (1449-1486) (Buc., 1976), 246-
247, doc. 175, vol. I1I (1487-1504) (Buc. 1980), 325-326,
doc. 179.

W Burac, Tinuturile Tirii Moldovei, 174.
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comerciald treptat s-a constituit si a devenit cunos-
cuti ca ,drumul titiresc”, iar mai tirziu ca ,drumul
moldovenesc®. Dupa cum intrevede starea de lucruri
C. Burac, destul de timpuriu pe la Vadul Sorocii s-a
produs o ramificare de cii: atit spre Suceava prin Bo-
tosani sau Stefanesti, cit si spre lasi prin satul Balti
si Vadul Tutorei de la Prut'?. Pe acest drum fie mai
timpuriu, fie mai tarziu (o datd cit de cit exacta este
dificil de stabilit) au aparut de-a lungul Nistrului un
sir de centre la o distantd aproximativ egald unul de
altul: Hotin, Soroca, Orheiul Vechi, Tighina, Ceta-
tea Alba. De exemplu, Hotinul este mentionat pen-
tru prima datd la 1310, Tighina pe la 1408, Orheiul
la 1470, jar Cetatea Alba a existat fird intrerupere
din cirunta antichitate, cAnd fusese intemeiati co-
lonia Tyras de greci, pAnd in plin ev mediu, cAnd a
fost inglobata in Tara Moldovei. De aici am putea
considera ¢ pe drumul de caravane comerciale, dat
fiind distanta destul de mare de la Hotin pini la
Tighina, am putea admite ¢ pe parcursul sec. XIV
— inceputul sec. XV trebuiau inevitabil sa apara cen-
tre de popas, atestate in documente scrise mult mai
tarziu, cum ar fi Soroca si Orheiul. Cu atat mai mult
cd in zona Sorocii era cunoscut de secole un vad prin
care se trecea Nistrul de pe un mal pe altul. Pe linga
acestea, observim ci toate cele cinci centre enumera-
te mai sus fac parte din toponimele vechi sau chiar
stravechi ale caror inceputuri si nume vin din adan-
cul secolelor, pastrindu-si numele la fel ca si marile
hidronime (Nistrul, Prutul, Dunirea, Siretul, Oltul
s.a), datoritd unei continuititi de populatie pe aceste
meleaguri, incit aparitia primelor mentiuni docu-
mentare ale acestor localititi, intre care si Soroca, in
izvoarele scrise la o data relativ tirzie, dupa pirerea
noastrd, este de fapt intimplitoare.

Aparitia si consolidarea unui centru de exercita-
re a puterii asupra unui anumit spatiu care s-a im-
pus si a devenit cunoscut mai tirziu sub denumirea
»Soroca” si, respectiv, ,tinutul Soroca® ne duc spre
gandul ci acesta s-a constituit paralel si concomitent
cu alte centre aseminitoare de exercitare a puterii lo-
cale asupra altor spatii invecinate Sorocii. La nord,
de-a lungul Nistrului, spatiul administrat de Soroca
se invecina cu cel al Hotinului, iar la sud - cu cel al
Orheiului. Este interesant si observim faptul ca in
extinderea sa teritoriald spre risirit tinutul Iasi s-a
vizut nevoit si se opreasci, delimitindu-si exercita-
rea puterii cu alti stipani pe anumite hotare, in spe-

12 Burac, Tinuturile Térii Moldovei, 172.

cial cu cel de la Soroca si cu cel de la Orhei, ceea ce
pare s arate cd in devenirea lor aceste tinuturi s-au
profilat paralel si concomitent.

Cat priveste cetatea Soroca, despre care s-a scris
destul de mult, din lucririle unor reputati istorici,
ale ciror investigatii au fost sistematizate intr-un
mod mai fericit de C. Burac, reiese ca aparitia unei
fortificatii cu functii de apirare si vamale pe aceste
meleaguri s-a constituit in scurtd vreme dupd inglo-
barea acestor spatii de la Nistru in componenta Tirii
Moldovei citre ultimele decenii ale sec. XIV - inc.
sec. XV. Este interesanti observatia aceluiasi istoric
precum ci lipsa unei fortificatii mai puternice, in
aceasta perioadi si chiar pe parcursul urmatoarelor
decenii, in aceastd parte a Moldovei, se datora fap-
tului c3 vecinitatea cu Marele Ducat al Lituaniei nu
era insotitd de pericole sau actiuni dusminoase. In-
tr-adevir, am adduga noi, zidirea primelor cetati de
piatrd in Tara Moldovei era legata direct de pericolul
care venea din partea Ungariei si de aceea ele au fost
iniltate cu incepere din ultimele decenii ale sec. XIV
de-a lungul hotarului cu acest regat (Neamt, Sucea-
va, Baia, Siret, Scheia'?). Abia mai tArziu, cAnd isi fac
prezenta in pirtile de nord si de est asemenea forte
ca Regatul Poloniei, cizicimea si tatarii din Crime-
ea, apare necesitatea de a consolida hotarul prin con-
structie de cetdti si in partile de la Nistru ale Tirii
Moldovei. Aceste pericole devin tot mai evidente cu
incepere din domnia lui Stefan cel Mare, fiind cu-
noscute incursiunile titarilor si cazacilor din 1469,
1475. Ceva mai tirziu au devenit mai evidente pre-
tentiile de supunere a Tiérii Moldovei din partea Im-
periului Otoman si a Tarii Legesti. Se pare, in aceste
imprejurari in urma incursiunii titaresti ce a culmi-
nat cu lupta de la Lipnic din 1469, Stefan cel Mare
ia decizia si inalte sau si consolideze in aceste parti
doud cetiti — cea de la Soroca si cea de la Orhei - cu
insciunare de dregatori domnesti cu largi imputer-
niciri de apdrare si administrare a acestor tinuturi.
Daci in privinta cetitii Orheiului avem informatii
certe precum ci marele voievod consolidase fortarea-
ta de la Orheiul Vechi si a trimis aici un prim parca-
lab al siu Radu Gangur la 1470", cét priveste Soroca
lucrurile nu sunt pe atit de clare. Cu toate acestea,
dintr-o sursi de mai tirziu, reiese cu destuli claritate
ci Stefan cel Mare a luat cam tot pe atunci masuri de

Slapac Mariana, Cetiti din Tara Moldovei. Mici enciclope-
die ilustrati (Chisiniu, 2008).

Andrei Esanu, Valentina Esanu, Epoca lui Stefan cel Mare.
Oameni, destine, fapte (Bucuresti, 2004), 367-372.
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consolidare a citadelei de la Soroca, desi prima men-
tiune directd a acesteia dateaza din 1499. Si ci pri-
mul parcilab de Soroca atestat cu siguranta era Cos-
te posadnic’®. La o cercetare mai atenti izvoarele din
epoca lui Stefan cel Mare si a urmasilor sii, in special
a lui Bogdan al I1I-lea (1504-1517), par si ne vorbeas-
cd despre existenta cetatii Soroca pana la 1499 si ca
incd inainte de Coste posadnic cetatea ar fi avut si
alti parcilabi sau starosti. Ipoteza noastrd a pornit de
la o constatare a lui Nicolae Iorga a unor realitati din
partea de est a Tarii Moldovei, mai exact de impre-
jurimile Sorocii din primele decenii ale sec. XVI".
Printre altele, el se referea la niste vinziri de mosii
la 1517, pe care le cumpira vestitul Luca Arbore de
la nepotii lui Ciliian, fiind vorba de satul Solonet.
Nepotii lui Caliian in frunte cu Tatea, fiica lui Dar-
man, aveau in proprietate satul Solonet de la tatal lor
si de la bunicul lor Ciliian. Acesta din urma intrase
in posesia Solonetului la o datd anterioar, cind fa-
cuse schimb de sate cu Stefan cel Mare®®. Astfel, vo-
ievodul diadea satul Solonet (tin. Sucevei) si primea
in schimb de la Ciliian mosiile Cosaceuti (ulterior
Cosauti), Tricinti, Strijacouti. Dupd cum reiese din
acelasi document, Stefan cel Mare, cum numai a in-
trat in posesia acestor sate situate in pir;ile Sorocii,
le si da ,ca sd asculte de cetatea noastrd, de Soroca®
(«xb Hamemy rpaas”, kb Copoup»)*. Din alt do-
cument de la Stefan cel Mare din 29 august 1480
constatim cd acest boier pe nume Caliian este men-
tionat indirect in legiturd cu aceea c fiii lui Ivasco
si Iurie vindeau un rob tatar lui Hirman parcalab de
Cetatea Albd*". Din acelasi izvor mai aflim ci acest

Relatiile externe ale Térii Moldovei in documente si mate-
riale (1360-1858), editie de Ion Eremia (Chisiniu, 2013),
188-193 (doc. 107), 193-194 (doc. 108).

¢ Esanu si Esanu, Epoca lui Stefan cel Mare, 332-336.

N. lorga, Neamul romdnesc in Basarabia, vol. 1 (Buc., 1995),

168.

Solonetul, dupi cum se arati in documentul din 17 ianu-

arie 1517, era proprietatea lui Stefan cel Mare, mosteniti

»de la inaintasii nostri“ (DIR. A, veac. XV1/1, doc. 104, p.

106).

I'pas — ykpenmaeHHbIH HaceaeHHBbIH myHKT (in romini:

asezare fortificatd, asezare intiritd), a se vedea dictionarul

electronic pentru termenii din ,,Cuvant despre oastea lui

Igor* (Caosapp-cnpasounux “CaoBa o noaxy Hropese®,

htep://feb-web.ru/feb/slovoss/ss-abe/ss1/ss1-1761.hem)

20 DIR. A. Moldova, veacul XVI, vol. I (1501-1550) (Buc.,
1953), 106-107, 153; M. Costiachescu, Arderea tirgului
Floci si a Lalomitei in 1470 (Bucuresti, 1935), 154.

2 DRH. A. Moldova, vol. I (1449-1486) (Buc. 1976), 346,

doc. 227.

Ciliian fusese fie intr-o dregatorie, fie de origine
din Cetatea Alb3, fiind numit ,Cilian din Cetatea
Albi“ (,Kbananosu or(p) Beaorpaas‘)*?. Din actul
citat mai putem distinge faptul ci fiii lui erau pe la
1480 deja pe deplin maturi, daca puteau si efectueze
vanzarea mai sus ardtatd.

Incercand si facem anumite calcule retrospective,
fie si aproximative, am putea presupune cu usurintd
ci nepotii lui Caliian, pe la 17 januarie 1517, cAnd
vindeau Solonetul, erau deja maturi, intrind la o
datd anterioara in stipinirea acestei mosii. Aceasta
ne face sa credem c3 ei s-au nascut inainte de 1492 si
ci tatdl Tatei, Darman, fiu sau ginere al lui Ciliian,
trebuia si se nasci cu circa 20-25 ani mai devreme,
adicd inainte de 1467, iar Ciliian — pe la 1437-1442,
adicd trebuia sa fi fost din aceeasi generatie cu Ste-
fan cel Mare. Prin urmare, schimbul de mosii dintre
voievod si Caliian a putut avea loc inainte de 1480,
ba poate chiar pe la acelasi an 1470, cAnd era numit
primul parcilab de Orhei. Or, pentru consolidarea
urgentd a cetdtii sorocene, pentru intretinerea unei
garnizoane si a unor administratori locali Stefan cel
Mare transmite urgent acele trei sate (Cosaceu;i, Tri-
cinti, Strijacouti) ,ca sd asculte de cetatea noastrd, de
Soroca®. De aici am putea deduce ci informatia din
actul fals de la 23 noiembrie 1470, conform cireia la
Soroca era un pércilab pe nume Albul®, pare sa re-
flecte in principiu anumite realititi, incit cel care a
produs falsul fie ci a incercat si reconstituie un do-
cument pierdut, fie ¢i s-a bizuit pe anumite informa-
tii reale care au ajuns pani la el prin traditia orala.

Mai mult, unii cercetitori consideri ¢i un aseme-
nea dregétor notoriu din prima jumatate a sec. XV
(1436, 1445), Stan posadnic, care, precum s-a aritat
in literatura de specialitate, era in strinsa ,legitura de
rudenie cu Coste posadnic, parcilab de Soroca, [...]
precum si faptul cd dregitoria de posadnic se moste-
nea, s-ar putea conchide ci Stan posadnicul [...] ar fi
primul dregitor cunoscut, deocamdati, al tinutului
Soroca“® (§i, respectiv, al cetatii Soroca, am continua
noi). Din anumite motive (de la ultima mentiune a
lui Stan posadnic, 1445, si pAna la prima mentiune a
lui Coste posadnic, 1499, sunt 54 de ani, ceea ce ne
face si admitem lipsa unei verigi intermediare intre

22 DRH. A. Moldova, vol. IT (1449-1486) (Buc., 1976), 346,
doc. 227.

2 DRH. A. Moldova, vol. IT (1449-1486) (Buc., 1976), 438-

443, doc. fals XIII.

Burac, Tinuturile Tirii Moldovei pind la mijlocul sec. al

XVII-lea, 176.

24
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ei), nu impdrtasim intru totul parerea ca Coste po-
sadnic ar fi fiul lui Stan posadnic.

Daci privim mai larg problema posadelor, ob-
servim ci acestea erau plasate in partile de margine
ale tdrii, avAnd functii de aparare, de vami si de tre-
cere peste rauri®®. Domnii moldoveni de la Alexan-
dru cel Bun (poate si de mai inainte) pani la Stefan
cel Mare au avut numiti dregitori in posade. Un
prim demnitar care a detinut dregitoria de posad-
nic, adici diriguitor al unei posade (nu cunoastem
al cireia), este pan Latco posadnic, mentionat la 12
decembrie 1421, fiind pe atunci i membru al sfatu-
lui domnesc?®. Dintre cele mai vechi sunt atestate la
12 martie 14397 si la 26 mai 1449 posadi pe raul
Moldova, mai sus de tirgul Baia, care, precum se ad-
mite, era punct de vami pe un drum de trecere spre
Ardeal®. Iar alte posade de la Harlau si Iasi pe Prut,
mentionate la 5 aprilie 1448, situate in interiorul
tarii, isi aveau inceputurile, probabil, de pe timpul pe
cind aceste tinuturi erau la marginea térii in vecini-
tate imediati cu stipanirile mongolo-titare. Intr-un
alt document purtind aceeasi datd, 5 aprilie 1448,
este mentionatd o ,posadd ... la Nistru, fata de care
pani la acea datd aveau anumite obligatii mai multe
sate (Répciciani, Riadiuti, Dobricinesti, Balanesti si
Davidauti) si priseci (de la Radiuti, Rusnadzesti si
Visoca). Poate aceastd din urma posadi era cea de la
Vadul Sorocii, unde isi aveau sediul dregatorii soro-
ceni, intre care poate si Stan posadnicul. Se pare ca
pe atunci posada nistreana era destul de importanta,
daci pentru mersul bun al activititii sale de apirare

»  Institutii feudale din Tirile Romdne. Dictionar, coord.

Ovid Sachelarie si Nicolae Stoicescu (Bucuresti, 1988),
370.

26 DRH. A. Moldova, vol. I (1384-1448) (Buc., 1975), 70,
doc. 48.

¥ DRH. A. Moldova, vol. I (1384-1448) (Buc., 1975), 271-
272, doc. 192.

2 DRH, A. Moldova, vol. IT (1449-1486) (Buc., 1976), 3-4,

doc. 3.

Sorin Iftimi, ,Posadnicii: o dregitorie, un neam i o aseza-

re, Arhiva genealogici 1-2 (1994): 254.

% DRH. A. Moldova, vol. I (1384-1448) (Buc., 1975), 393,
doc. 277.

3 DRH. A. Moldova, vol. I (1384-1448) (Buc., 1975), 395,
doc. 278; Documente privitoare la istoria orasului lasi. Vol.
L. Acte interne (1408-1660). Ed. de Ioan Caprosu si Petro-
nel Zahariuc (Tasi, 1999), 6-7, doc. 5.

29

si de vama trebuiau, precum se aratd in actul din 5
aprilie 1448, si indeplineasci diverse prestatii (in-
tre care si cea de jold considerata drept ,categorie de
obligatii cu caracter militar®, adicd de paza in cazul
nostru)** mai multe sate si prisici.

Cititorul, care insisti asupra unor dovezi, va pune
pe buni dreptate intrebarea: de ce acesti dregitori,
timp de circa 100 de ani, nu sunt reflectati in izvoare-
le vremii? Un prim raspuns, care pare s se desprinda
cu o anumiti doza de adevir, este ci acesti dregitori
de Soroca mai multd vreme nu au ficut parte nici din
statul domnesc, nici dintre demnitarii de prim rang
ai tirii. In acelasi timp, nici citadela de la Soroca nu
ficea parte din cetitile si centrele de aparare mai im-
portante. Cum numai s-a profilat clar pericolul ex-
tern la Nistru, s-a impus cu rapiditate necesitatea de
a consolida linia de aparare din estul Moldovei, prin
intdrirea cetitilor Soroca si Orhei, care devin deose-
bit de importante in sistemul de apirare al tirii. In
fruntea acestor cetiti au inceput a fi numiti dregitori
de prim rang, care au inceput a fi trecuti i in acte-
le de cancelarie ale Tarii Moldovei. Drept urmare,
constataim numele unor dregitori ai acestor tinuturi
de margine doar cu incepere din ultimele decenii ale
sec. al XV-lea®.

Din cele aritate se desprinde clar concluzia ci ce-
tatea, tinutul si tArgul Soroca isi au inceputurile la o
datd anterioari celor prezentate de primele lor menti-
uni in izvoarele interne, incAt numai cercetirile arhe-
ologice ar putea veni cu noi date in aceastd privinta.

32 Institutii feudale din Tarile Roméne. Dictionar, coord. Ovid
Sachelarie si Nicolae Stoicescu (Bucuresti, 1988), 256.

% Esanu si Esanu, Epoca lui Stefan cel Mare, 332-336, 367-
375.
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Summary

FORTRESS, COUNTY, TRADE FAIR OF SOROCA: STEPS OF BECOMING

The paper shows that the problem of Soroca for-
tress’ seniority and its county located on the upper
course of the Dniester River is bothering historians
for some time, so there were suggested different so-
lutions. Proceeding from the first documented men-
tion of Soroca fortress (1499) and its first adminis-
trator (Coste posadnic), as from other documents
from time of Stephen the Great (1457-1504) and the
first half of the 15" century, the authors conclude
that although not mentioned in written documents,
Soroca existed as a centre of defense and customs at
the northeastern border of Moldavia at least since the
first decades of the 15* century.

In this paper authors admitted that Soroca
occurs on a ford over the Dniester being one of the
crossing points along the commercial route coming
from the Baltic Sea to Lemberg and throughout the
Dniester to Akkerman and the Black Sea, called
in the period of Mongol-Tatar domination “Tartar
road” and after the inclusion of Soroca county in
the Country of Moldova till the end of 14" century -
“Moldovan road”.

The authors consider that such a late mention of
Soroca (1499) can be explained by the fact that offi-
cials from the region did not appear among the most
important counsellors of Moldovan hospodarsm,

and for a long period until the 1469-1470 the bor-

der of Dniester was peaceful. Only after the danger
of the Tartars and the Poles arose here was built a
stone fortress and there was appointed an important
trustee - Coste posadnic.

As for Soroca county, the authors admit that a lo-
cal center in the orbit of which were attracted more
settlements from the area of Upper Dniester started
to be formed during the Mongol-Tatar domination
(1241- end of 14™ century) and had permanently
shaped under the control of Moldovan hospodars by
extending unto the border of Hotin, Iasi and Orhei
lands.

Concerning the toponym “Soroca”, the authors
consider that it belongs to old Romanian and can be
compared with such ancient dniester toponyms like
“Hotin”, “Orhei”, “Bender” and “ Cetatea Alba <,
and represent ancient denominations of settlements
transmitted from generation to generation by local
populations as well as ancient hydronyms “Dniester”
(Tiras), “Prut” (Piretus), “Danube” (Danubius, Is-
tria), “Olt” (Alitus) etc. were.

The authors conclude that the castle, county, and
trade fair of Soroca have their beginnings from an
carlier date compared to their first mentions in inter-
nal sources and only archacological excavations could
aid with new data on this.



FORTIFICATIILE BASTIONARE DE LA SOROCA (SEC. XVII-XVIII)

In 1685, in timpul expeditiei militare in Moldo-
va a regelui Poloniei Ioan al III-lea Sobieski (Ioan
Sobieski), cetatea Soroca a fost ocupatd de trupe-
le poloneze: ,In domnia lui Constantin vodi mare
prizi si striciciuni se ficea tirii cu indemniturile
unora de ai nostri de tard, ce era iesiti din tara le-
seascd si lan Sobetki, craiul lesesc, cu toatd puterea
sa in doud rinduri au venit in tari, odata au pogorit
pe apa Prutului... Cu mare putere de oaste s-au luat
cetatea Neamtului si Soroca®’. In 1686, in timpul
urmitoarei campanii militare, regele, ,dorind sa-si
asigure stipinirea totald asupra Moldovei, a ocupat
cu ajutorul cazacilor puternica cetate de pe Nistru,
numitd Soroca“. El a instalat in interiorul fortificati-
€i 0 garnizoana bine instruiti, care a rimas la Soroca
si dupd retragerea armatei poloneze de pe teritoriul
Moldovei. Dupa relatarea inginerului francez Philip-
pe Le Masson Dupont, aflat in serviciul monarhului
polonez, ,aceasta instalare a fost mai usoard decit
celelalte doui (la Suceava si la Pererita — n.a.), pentru
cd acolo se gisea o cetate ale cirei ziduri si metereze
erau intregi, astfel ca putin a mai fost de facut™.

Se pare ci prima fortificatie bastionati a Sorocii
a fost construitd din initiativa Regatului Poloniei. Se
stie ¢ in august 1691, la Soroca a sosit cipitanul-in-
giner Archibald Andrzej Glower de Glaydeny, merce-
nar englez aflat in slujba lui Ioan Sobieski®. Sub con-
ducerea acestuia au fost realizate mai multe lucriri
constructive in interiorul vechii fortirete. Incintei
circulare i s-au alaturat 13 constructii noi de piatra
consolidate cu contraforturi, care le-au inlocuit pe
cele de lemn. Nivelul subteran si parterul gasduiau
depozitele pentru provizie si munitii, precum si ham-

! C.C. Giurescu, ,lzvoadele lui Teodosie Dubiu, Miron Lo-
gofitul si Vasile Demian. Buletinul Comisiei istorice a Ro-
mdniei. Bucuresti, 1915, 178, dupi A. Felea, Soroca, Chisi-
nau, 2009, 51.

Caldtori strdini despre Tirile Romdne, vol. VII. Bucuresti,
1980, 407.

3 Ibidem, 296.

Slownik biograficzny technikow polskich, t. 14. Warszawa,
2003, 32

Mariana SLAPAC

barele pentru paine, iar etajul era rezervat locuingelor
soldatilor. Pentru aprovizionarea garnizoanei cu apa
a fost sipatd cea de-a doua fantdnd. Anumite trans-
formiri constructive s-au facut in elementele exteri-
oare ale cetitii moldovenesti. Astfel, coronamentul ei
a fost completat cu un crenelaj capabil si protejeze
pe apiritori de gloantele inamicului. Istoricii Alina
Felea si Nicolae Bulat propun o serie de detalii re-
prezentative referitoare la unele elemente defensive
ale fortificatiei: ,Santul existent din jurul cetatii a
fost adancit si se umplea cu api din riuletul Racovit.
Avand o adincime de 4 m, el a fost intirit din partea
exterioard cu doud rinduri de tepoaie, iar din cea in-
terioard — cu un rand. Santul inconjura cetatea la o
anumiti distantd de pereti, ficAnd posibili dislocarea
in acest spatiu a garnizoanei poloneze...%; ,Pimantul
din sant a fost adus in cetate, ridicAndu-se astfel nive-
lul ograzii, care ajunge in prezent la 3 m de la baza™.
Arheologul Gheorghe Cebotarenco mentioneazi ca
subsolul si parterul turnurilor cilindrice au fost um-
plute cu pimant, astfel fiind consolidate curtinele la
nivelul soclului’. Cercetitorul este convins ci polo-
nezii, prin lucririle de reconstructie, au amplificat
substantial potentialul de aparare al cetatii®.

Toate cele mentionate confirma ca prima fortifica-
tie bastionatd a Sorocii putea fi construiti la coman-
da monarhului Poloniei. Inginerul englez Glower de
Glaydeny pare a fi autorul noii piese defensive, care a
asigurat o aparare circulard impotriva artileriei grele.
Nu este exclusi nici participarea la lucrarile construc-
tive a francezului Le Masson Dupont, care a luat par-
te ca inginer militar la mai multe campanii militare
ale lui Ioan Sobieski. Ion Stefinita si Nicolae Bulat
ii atribuie un rol deosebit in largirea santului de
aparare si instalarea liniilor de tepuse’. Se stie ci in

5 Felea, Soroca, 53.

¢ N. Bulat, Judetul Soroca: file de istorie. Chisiniu, 2000, 23.
G. Ccbotarenco, Sorokskaia kreposti — pamiatnik stariny.
Chisiniu, 1984, 16.

G. Cebotarenco, ,Novoe o drevnei kreposti®. Sozzialistiches-
kaia Moldavia, 25 mai, 1970.

? 1. Stefinita, N. Bulat, Retro Soroca. Chisindu, 2012, 10.
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toamna anului 1692 noua fortificatie a putut rezista
atacului armatei aliate dintre otomani, moldoveni si
tatari condus de Daltaban-Pasa, serascherul de Oblu-
cita, Constantin Cantemir, domnul T4rii Moldovei,
si Stefan Lozinski (Stetik), hatmanul Ucrainei hanu-
lui. Cronicarul Ion Neculce relateazi: ,In al saptele
anu a domniei lui gatitu-s-a Cantemir-Voda cu oas-
tea lui de-au mirsu si ie cetatea Sorocii, impreuni cu
Daltaban-pase, serascherul Oblusitii, si cu hatmanul
Stetu a Ocrainii hanului si cu citeva mii de titari.
S-au stdtut pen pregiurul cetdtii cateva siptimani,
de-u tot bitut-o cetatea, de-au ficut meterezuri si
lagumuri (galerii subterane — n.a.). S-au dat navili
pe tare, §i n-au putut-o lua, si au perit multi oaste in
cetate, ca doar trei sute de drigani si cazaci, numai ei
din cetate nimerie tot in om, iar cei de-afara nu putea
s le strAce nimic. $i s-au intorsu inapoi la Iesi, fara
nice o izbandi si cu multd pagubi de oaste™’.

Colonelul polonez Krzysztof Rappe, comandan-
tul de Soroca, mentioneazi in jurnalul asediului ce-
tatii din 27 septembrie — 9 octombrie 1692 urma-
toarele evenimente: ,,1 octombrie — titarii au ajuns
la locurile noastre, polonezii s-au retras pana la Valul
Nou, iar in timpul cAnd titarii si vlahii (moldovenii
- n.a.) au atacat oragul, i-au salutat cu impusciturile
din tunuri, au ars orasul... 4 octombrie - au fost la
distanta de 30 de pasi de la Valul Nou intre santuri...
8 octombrie — titarii au pus mine in diferite locuri
ale Valului Nou, care, in ciuda minelor poloneze in-
stalate sub pamant, au rezistat... 9 octombrie — ta-
tarii au ficut citeva sipaturi in Valul Nou pe care
polonezii au incercat si le repare, in zori dugsmanul
a distrus cu ajutorul minei o parte din Val i a intre-
prins atacul general “'.

Valul Nou a fost partial ruinat in timpul asaltului
din 9 octombrie 1692'*. Totusi, garnizoana poloneza
a reusit sd respinga atacul. Faptul ci Valul Nou a re-
zistat acestei actiuni armate vorbeste despre triinicia
constructiei defensive si nivelul inalt de instruire a
militarilor polonezi. In timpul luptelor de la Soroca
a fost incendiat Orasul Nou, probabil noile cartiere
de pe malul Nistrului, iar 150 de polonezi si 2000 de

10

I. Neculce, ,,Letopisetul Tarii Moldovei de la Dabija voda
incoace®. In Letopisetul Tirii Moldovei. Cronici. Ingrijirea
textelor, glosar si indici de T. Celac. Chisindu, 1990, 322.
Dziennik oblezenia ad 27 wrzesnia — 9 pazdziernika (1692
roku) poslany Ianowi III przez pulkownika Rappe komen-
danta w Soroce, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, r.
3003, Wroclaw, 51-52.

12 Tbidem, 52.

Fig. 1. Mariana Slapac si lon Berghia la cetatea Soroca, 2014.

aliati si-au pierdut viata". Raportul comandantului
cetatii despre actiunile armate din 1692 a fost trimis
lui Ioan Sobieski. Militarii polonezi au pirisit forti-
ficatia doar in 1699; conform prevederilor tratatului
de pace de la Karlovitz, Soroca a fost retrocedatd Ta-
rii Moldovei.

Judecind despre infitisarea Valului Nou de la So-
roca, putem presupune ci acesta ar trebui sd imprej-
muiasca vechea fortificatie de piatrd — un alt traseu
in raport cu cetatea moldoveneasci si linia nistreani
ar fi foarte putin probabil. Documentele de epoci
confirmi ci Valul Nou era suplimentat cu santuri,
care aparau pe soldatii garnizoanei poloneze si creau
un prim obstacol in fata atacatorilor. Ele nu puteau
fi orientate decat spre inamic, adica spre spatiul din
afara vechii fortificatii. Conturul exterior al Valului
Nou trebuia si asigure att foc direct, cat si cel de
flancare, precum si eliminarea ,unghiurilor moarte®,
in deplina corespundere cu cerintele artei militare de
la sfarsitul secolului al XVII-lea. Ar reiesi ci noua
constructie nu putea reprezenta doar un val rudi-
mentar de pimént cu sant, ci o amenajare defensiva
solida raportata la progresele tehnicii de razboi. Cu
atAt mai mult ¢ la Soroca s-au aflat la acea vreme
ingineri militari reputati, englezul Glower de Glay-
deny si francezul Le Masson Dupont. Examinind
atent lucririle lui Glower de Glaydeny realizate la
Okopy Swietej Trojcy, Camenita si alte localitati din
regiune, putem afirma ci acestea corespund intocmai
cerintelor vremii i propun solutii ingineresti strilu-
cite. In acelasi timp, o alti cetate ridicati de polonezi
la 1691 in Moldova (Zamca) era apirati de bastioane

3 Tbidem, S1-52.
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si nicidecum de elemente defensive de forma invechi-
td. Deci, ar reiesi cd intdritura noud a Sorocii putea fi
dotatd de asemenea cu un sistem de apirare eficient
in fata ghiulelelor metalice.

Toate cele sus-mentionate sunt in favoarea exis-
tentei la Soroca a unei cetiti bastionate, construite la
1692 la comanda Regatului Poloniei. De aceeasi pa-
rere este arhitectul Eugen Bazgu, participant la ulti-
mele lucriri de reconstructie a cetitii Soroca'. O do-
vadi in sprijinul acestei ipoteze este faptul rezistentei
noii piesei defensive in fata unei armate numeric su-
perioare in octombrie 1692, cind au fost ucisi 2000
de atacatori, iar din partea apdritorilor au pierdut
viata doar 150 de oameni, cind, vorba cronicarului:
,,...cei din cetate nimerie tot in om, iar cei de-afari nu
putea si le strice nimic“. In cazul unui val obisnuit
suplimentat cu sant, chiar inzestrat cu citeva linii de
tepuse, un asemenea rezultat ar fi fost nereal. Dislo-
carea unui efectiv numeros in cetatea moldoveneasci
imprejmuita cu val si sant, reconstruite dupa vechiul
traseu circular, ar fi fost absolut imposibila.

Ulterior, fortificatia a gizduit garnizoane mol-
dovenesti, rusesti si otomane. In primavara anului
1711, in timpul razboiului ruso-turc, de Soroca s-au
apropiat 500 de turci si polonezi, adepti ai fostului
monarh al Poloniei Stanislaw I Leszczynski, care
intentionau ,si-si lase a lor garnizoana acolo, dar
parcilabul (Semion Afendic — n.a.) si reprezentan-
tul domnului voloh (moldovean - n.a.) s-a inchis
in cetate cu cAtiva tdrani si i-a impiedicat pe tur-
ci sd intre.... La 27 mai 1711 in fortificatie a fost
instalatd garnizoana rusi alcituitd din 150 dragoni,
avind in frunte pe cipitanul Mavrin, care a luat sub
control trecitoarea intre Soroca si Techinduca'®. Pen-
tru finisarea lucririlor de constructie incepute odata
cu venirea tarului Petru I la Soroca a rimas divizia
generalului-maior Anikita Repnin'. La acea vreme
cetatea a fost consolidata cu noi dispozitive defensive
de pimant si a inceput constructia podului fortificat
peste Nistru'®. Dupa plecarea diviziei lui Repnin, in
fortificatie a stationat garnizoana rusi condusi de
colonelul Semion Hlopov, comandant al regimentu-
lui de grenadieri si dragoni. Ea s-a retras impreund cu

Multumim arhitectului Eugen Bazgu pentru copiile unor
materiale grafice si ajutorul acordat.

5 Bulat, Judetul Soroca, 58.

16 1. Chirtoagi, ,Soroca®. Destin romdnesc, 4, 1994, 126.

17 Ibidem, 126.

8 V. Voitchovschi, Kreposti v Sorokah. Tezi de doctor, Lenin-
grad, 1965, 47-48.

alte forte armate ale tarului Petru I dupa terminarea
campaniei militare de pe Prut.

In 1713, dupi trecerea sub administrarea directd
a Portii a tinutului Hotin §i transformarea acestuia
in raia turceascd, otomanii au incercat s anexeze si
intiritura Sorocii®. Insi diplomatia lui Constantin
Mavrocordat a contribuit la mentinerea acestei ce-
titi in subordonarea domnilor Moldovei. Arhitectul
Valentin Voitehovschi vorbeste despre modernizarea
fortificatiei initiatd la acea vreme de Poarta Otoma-
na cu ajutorul inginerilor francezi, care au construit
noi valuri de pamént si redute pentru artilerie*”. De
urmitoarele lucriri constructive la Soroca si Hotin
rispundea seraschierul Abdi-Pasa, ,insi, fie din mo-
tivul i Soroca nu prezenta mare importanta strategi-
cd, fie din lipsa mijloacelor necesare pentru intirirea
ambelor cetiti, s-a renuntat la fortificarea Sorocii“?'.

Un alt atac al fortificatiei a avut loc in timpul cam-
paniei militare din 1738, cAnd un detagsament rusesc
de 1000 de oameni al colonelului Vasili Kapnista din
armata lui Lassic a ars si a pradat localitatea.

Imperiul Rus a cstigat rizboiul din 1768-1774,
dar, conform prevederilor tratatului de pace de la
Kuciuk-Kainargi, Moldova a rimas in zona de influ-
enti a Imperiului Otoman. In Arhiva Militari-Isto-
ricd a Rusiei s-au pastrat dou planuri ale fortificatiei
din 1769, intocmite de inginerii rusi, ambele fiind
utilizate ca material ilustrativ in lucrarea ,,Elaborarea
planului de baza istorico-arhitectural si a proiectu-
lui zonelor de protectie a monumentelor de istorie
si culturd ale orasului Soroca“, realizatd in 1989 de
Institutul Stiintific de Cercetare a Urbanismului din
Kiev*.

In primul plan rus, realizat la 18 noiembrie
1769 (,,Planul castelului tArgusorului Soroca in Mol-
dova si al Vorstads-ului situat in jurul lui la o dis-

¥ Bulat, Judetul Soroca, 61.
20 V. Voitehovschi, Nauchnoe obosnovanie dlia provedenia re-
stavratzionnyh rabot v kreposti v Sorokah. Chisindu, 1971,
dupi Felea, Soroca, 16-17.

' Felea, Soroca, 58.

22 7. Arbore, Basarabia in secolul al XIX-lea. Chisiniu, 2001,
264, dupd dupd Felea, Soroca, 58.

Arhiva Militari-Istorici a Rusiei din Moscova (in continu-
are, AMIRM), F. 349, inv. 38, d. 1740; F. 349, inv. 38, d.
1741.

Sostavlenie istoriko-arhitekturnogo opornogo plana i proekta
zon ohrany pamiatnikov istorii i kulitury goroda Soroki.
Kiev, NIIP Gradostroitelstva, 1998.

Vorstadt (germ.) — posadi (cartier, suburbie situatd in afara

23

24

25

zidurilor unei fortificatii).
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Fig. 2. Planul orasului Soroca, 18 noiembrie 1769 (desenul autorului dupa materialele NIIP Gradostroitelistva din Kiev).

tantd de 50 de stinjeni...“), descoperit de arhitectul
Evgheni Vodzinski, fortificatia bastionatd o inglo-
beazi pe cea de piatrd. Amplasatd pe malul Nistru-
lui in apropierea pariului Racovit, ea se compune
din patru-cinci fenaille-uri. Configuratia generald a
fortiretei bastionate aminteste o stea neregulata cu
cinci raze cu o suprafatd de circa 18 ha. Santul de
aparare in care era abitutd apa din pérau repeta con-
turul valului de pimant. Intrarea in cetatea bastiona-
ta se realizeazd dinspre sud. Pe document sunt arita-
te cartierele ordsenesti constituite in timp, precum si
o biserica de plan cruciform alungit ziditd pe malul
Nistrului. Tot aici sunt pozitionate doud sectiuni:
prima, longitudinald, care intretaie poarta de intrare
in cetatea de piatrd si cealaltd, transversala, care tre-
ce prin fortificatia bastionatd. Sectiunea nodului de
acces infitiseaza fundatiile masive ale turnului, doui
gropi-capcand si o rampa de lemn, sprijinitd pe un
sistem de barne infipte in sol. Cu ajutorul planului
inclinat, in cetate puteau pitrunde nu numai pieto-
nii, dar si carele cu provizie, armament, materiale de
constructie s.a. Sectiunea cetatii bastionate indica

profilul existent al acesteia in partea de nord-vest:
valul de pimant cu parapet, santul lat cu escarpi si
contraescarpd, avand sectiunea in forma de pélnie,
calea acoperitd, bancheta si glacisul. Tot aici este re-
prezentati si situatia proiectati. In legendi figurea-
za cazarma din interiorul cetdtii de piatrd, pompa,
groapa din turnul de acces, biserica agezarii, edificiile
care au fost arse in intregime in timpul actiunilor
militare si biserica deasupra portii castelului, care a
fost devastata.

Cel de al doilea plan rus, datat cu anul 1769
(»Planul castelului targusorului Soroca situat in
Moldova...“), descoperit de asemenea de arhitectul
Vodzinski, este mai schematic dect cel precedent. Se
observi ci in ambele documente grafice a fost utili-
zat acelasi model, dar exista si unele deosebiri. Astfel,
razele cetdtii bastionate stelate sunt orientate in alt
mod fatd de punctele cardinale. Diferd putin confi-
guratia elementelor defensive exterioare, fetele caro-
ra sunt amplasate sub un unghi ce variaza intre 60°
si 80°. Legenda contine mai multe pozitii: cazarma
din interiorul castelului, pompa, groapa din culoarul
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Fig. 3. Planul orasului Soroca, 1769 (desenul autorului dupa materialele NIIP Gradostroitelistva din Kiev).

intririi, biserica din Vorstadt, clopotnita, cartierele
urbane arse, precum si biserica devastati deasupra
accesului 1n castel, a cirei parte superioard a fost ru-
inati. In document sunt prezente cele doui sectiuni
din planul precedent, dar reprezentarea lor este mai
schematici. Cel de-al doilea profil aratd doar situatia
existentd la moment.

In acelasi timp, ambele planuri rusesti din 1769
contin o serie de inexactititi. Linia riverana este ari-
tatd in mod fantezist, cartierele urbane nu oferd un
contur precis, locul edificiului de cult nu este corect,
iar in primul plan sunt indicate gresit punctele car-
dinale. Nu este reprezentati exact nici albia paraului
Racovit. Totusi, ambele documente rusesti redau,
in linii mari, caracterul fortificatiei de pimant, care
ficea parte din categoria cetitilor stelate de campa-
nie si utiliza sistemul defensiv ,,cu clesti“.e inginerii
francezi la comanda Portii Otomane.

Militarii rusi au intrat din nou in Soroca in tim-
pul rizboiului ruso-turc din 1787-1791. Prezenta lor
in oras poate fi confirmat si de planul urbei din
1788, intitulat ,,Planul targului Soroca cu indicarea
situatiei de la castel cu doua verste mai jos si mai sus
pe cursul Nistrului®, care se pastreazd in Arhiva Mi-
litard-Istorici a Rusiei din Moscova®. Acest docu-

2 AMIRM, F. 465, inv. 1,d. 1.

ment grafic a fost intocmit de inginerul cipitan Ki-
rilo Nesterov. In legenda figureazi ,vechiul castel al
Sorocii, cladit din piatra lata®, doud biserici de piatra,
»scoala evreiasca de piatra, miandstirea, paraul Raco-
vat, paraul ,Perednii® (,din fati®), paraul ,,Srednii®
(»de mijloc®), paraul Malociun, suburbia Tehinovka
(Techiniuca) s.a. In acest document grafic fortifica-
tia bastionatd lipseste, doar o ridiciturd de paimant
este insemnatd in apropierea partii de vest a fortire-
tei de piatrd. Planul lui Nesterov este executat intr-o
manierd foarte schematici si poate fi intr-o masuri
oarecare eronat.

Cea de-a doua cetate bastionati Cetatea de pa-
mant a Sorocii este reprezentatd in planul rus din
septembrie 1789, pastrat in Arhiva Militara-Istorica
a Rusiei din Moscova, intitulat ,,Planul si sectiuni-
le castelului de piatrd al Sorocii si ale intériturii de
pamént construite in jurul lui, cu situatia interioa-
ra, elaborat in 1789, septembric“”. El a fost publicat
pentru prima datd de Tamara Nesterov?®. Acest plan
a fost executat de inginerul cipitan Kirilo Neste-
rov. Din legendd putem afla ci in ,castel” se giseau

7 AMIRM, F. 846, inv. 16, d. 22603.

2 T. Nesterov, ,Cu privire la miturile arhitecturii si datarii
cetitii Soroca®. In Artd, istorie, culturd. Studii in onoarea
lui Marius Porumb. Cluj-Napoca, 2003, 103.
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Fig. 4. Planul cetatii Soroca, septembrie 1789 (dupa T. Nesterov).

,11 beciuri de piatra, in care s-a intreprins reparatia
boltilor si amenajarea usilor pentru depozitarea pul-
berii si a ghiulelelor pentru artilerie®. De asemenea
sunt aratate beciurile, ,ale ciror bolti s-au prabusit
totalmente si care nu pot fi reparate“, »patru turnuri
rotunde pentru depozitarea prafului de pusci, ale ci-
ror ferestre cu grosimea de doui picioare sunt zidite
cu piatrd, sunt amenajate usile si suprafata turnuri-
lor este acoperitd cu scAnduri®. Se mentioneazd ca
»la mijlocul castelului este planificatd siparea unor
gropi pentru evacuarea apei <sunt planificate> ca-
nale si pe stalpii de sub acoperis sunt amenajate suri
pentru depozitarea ghiulelelor, a finului i a fitilu-
lui ,in intdritura supraterestrd se construiesc cinci
magazii pentru depozitarca proviziei, in care se gases-
te si moscheea®. Faptul aflarii garnizoanei otomane
in cetatea bastionata a Sorocii poate fi confirmat de
prezenta in legendi a acestei moschei, care, probabil,
a functionat inainte de intrarea trupelor rusesti in

fortificatie. Planul din septembrie 1789 infatiseaza
»intiritura construitd, acoperitd cu gazon®, biserica
Sf. Mihail (de fapt, biserica Sf. Arhangheli Mihail si
Gavriil, astizi inexistentd — n.a.), »sinagoga evreiasca
de piatrd®, ,baia evreiasci de piatrd®, ,o0 parte a con-
structiilor urbane® s.a.

Pe acest desen realizat cu acuratete, fortificatia
de pimant a Sorocii ocupi locul central. Ea se pre-
zinta ca o stea neregulati cu cinci raze. Dinspre rau
cetatea este protejatd de o platforma speciald de plan
poligonal cu parapet de pimént, destinatd pentru
instalarea tunurilor. Un redan mic cu unghiul iesit
de 60° se giseste intre semibastioane in imediata ve-
cinitate a turnului de acces in fortireata de piatra.
In fortificatia bastionati pot fi vizute citeva rampe
pentru deplasarea pieselor de artilerie. Constructiile
auxiliare cu caracter temporar inscriu un plan drept-
unghiular alungit, cu doui compartimente separate
longitudinal prin stilpi de lemn. In total, in interi-
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Fig. 5. Sectiuni ale cetdtii Soroca, septembrie 1789 (desenul autorului

orul fortificatiei exista cinci dependinte cu intririle
orientate inspre curte. O piatd mare de paradi se gi-
seste in spatele cetitii de piatri. In plan, prin culoa-
re, sunt evidentiate constructiile defensive edificate
in 1788 de inginerii rusi: un Brustwehr® cu sant de
traseu neregulat, care inglobeazd curtea bisericii Sf.
Arhangheli Mihail si Gavriil, un Brustwebr care in-
chide o suprafata de forma unui paralelogram ampla-
sat langa pariul Racovit si un Brustwebr care se afla
in fata micului redan in aceeasi axa cu turnul de in-
trare in cetatea de piatri. Fortificatia bastionatd be-
neficiazd de doud porti exterioare: prima amenajata
in Brustwehr-ul amplasat in fata micului redan si cea
de-a doua in partea de nord-est a Brustwebr-ului care
inconjoara biserica. Trei porti interioare asigura lega-
tura in spatiul iztramuros: prima fiind situati langa
redanul mic, cea de-a doua langa edificiul de cult si
cea de-a treia aflandu-se in amenajarea defensiva nou-
construiti cu plan de forma unui paralelogram. An-
samblul fortificat este imprejmuit, cu exceptia partii
riverane si a coltului de nord-est, de un sant de apa-
rare in care era abatutd apa din pariul Racovit. Fata
de nord-est a redanului dublu este protejati de o linie
de tepuse infipte in contrescarpi. Cetatea presupune

29

Brustwebr (germ.) — parapet.

dupa materialele NIIP Gradostroitelistva din Kiev).

utilizarea sistemului de apirare ,cu clesti, fiind asi-
gurat modul eficient de functionare a artileriei si a
diferitor tipuri de foc.

In acelasi document grafic sunt incluse trei sec-
tiuni ale fortificatiei. Prima trece printr-un turn al
cetatii de piatrd si constructia defensivd cu plan de
forma unui paralelogram. Aici este reprezentata de-
pendinta ziditd din piatrd brutd, cu schelet de lemn,
avAnd un acoperis in doud ape cu coama acoperit cu
sindrild. Noua constructie defensivd beneficiaza de
parapete cu metereze pentru tragere si banchete de
pamant. Cea de-a doua sectiune trece prin fata de
sud-vest a redanului dublu si Brustwehr-ul acoperit
cu pamant i gazon, care inconjoard biserica. Cea
de-a treia sectiune intretaie santurile de aparare ale
cetatii, care au o sectiune in forma de palnie.

Cetatea bastionati din 1789 se deosebeste destul
de mult de cea din 1769, cu toate ci la ambele fortifi-
catii se simte influenta manierei de fortificare a ingi-
nerului francez Louis-André de La Mamie Clairac si
ainginerului prusac Friedrich Wilhelm von Gaudi*
Diferd marimile si formele de plan ale redanelor si se-
mibastioanelor, dimensiunile si profilurile valurilor

" Tinem si multumim istoricului Philliphe Bragard pentru

ajutorul acordat.
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si santurilor. Este propus un alt contur al intériturii.
Biserica din preajma fortaretei beneficiazi nu de plan
cruciform, ci treflat. Putem presupune ci aceasti for-
tificatie de pimant a putut inlocui prima intaritura
bastionatd intre anii 1775 si 1786, fiind realizati de
ingineri occidentali la comanda otomanilor. Nu este
exclusi nici varianta constructiei acesteia de militarii
rusi pe locul primei cetiti bastionate ruinate in 1787
in timpul operatiunilor militare. Sperdm ci viitoare-
le investigatii arheologice vor putea si elucideze acest
aspect important.

Se pare ca cea de-a doua piesa defensiva bastiona-
ta a Sorocii a fost abandonata si ruinata dupi pleca-
rea militarilor rusi in 1791. In planul orasului din
1842°, publicat de Tamara Nesterov®?, aceastd ame-
najare de apdrare cu contur stelat nu mai exista.

Fig. 6. lon Tentiuc, Elena Plosnitd si Mariana Slapac la Soroca, 2014.

Summary

SOROCA BASTION FORTRESSES

The author describes his point of view by the
appearance of Soroca bastion fortresses. He con-
siders that the first bastion fortress was built in
1691 around the old stone fortress, by order of the
Polish king John III Sobieski. That year English
specialist Archibald Andrzej Glower de Glaydeny
(de Glayden) invited by the Kingdom of Poland ar-
rived to Soroca. It looks like that it was the engineer
who became as author of Soroca bastion fortress na-
med by New Earthwork (Nowy wal) according to
some Polish documents of that time. It may well be
so, French mercenary Philippe Le Masson Dupont
which accompanied the king John III Sobieski’s

3 ANRM, F. 1812, inv. 1, d. 101.

3> Nesterov, ,Cu privire la miturile arhitecturii®, 103.

many military campaigns took part in those con-
struction works.

In the Russian State Military-Historical Archive
of Moscow there are few plans of the first and the
second bastion fortress drawing by Russian engine-
ers after occupation of Soroca during Russian-Tur-
kish war in 1769 and 1789. General configuration
of fortifications consisting of three redans and two
demibastions resembles an irregular pentagonal star.
The ditch repeats the contour of an earthwork. The
fortresses offer using of “tenaille” system of defense.
Probably, that second bastion fortress of Soroca was
destroyed after leaving of Russian army in 1791.



IMPORTANTA DETALIILOR ARHITECTURALE IN RESTAURAREA
CORECTA A CETATII SOROCA

Recent, un turist inconstient a incercat sa-si pund
numele pe un zid al Colosseumului din Roma, a fost
amendat cu 20.000 euro, 4 luni de arest conditionat si
5 ani interdictie de a intra in Italia. Cand interventiile
necalificate ce aduc prejudicii monumentelor de arhi-
tecturd din Moldova vor fi pedepsite conform legii?

Restaurarea cetatii Sorocii, realizatd in cadrul
proiectului transfrontalier ,,Bijuterii medievale: ce-
tatile Hotin, Soroca, Suceava®, sprijinit financiar de
Consiliul Uniunii Europene, a fost un eveniment
mult asteptat in domeniul valorificirii patrimoniu-
lui arhitectural al RM". In urma licitatiei, anuntate
la 30 ianuarie 2013, pentru restaurarea cetatii Soro-
ca a fost selectat grupul ABRAL ART PROIECT
SRL (Bucuresti), sef proiect complex A.L Botez. Din
partea Roméniei colaboratori au fost A. Atanasiu, R.
Barbulescu, M. Bucovici, I. Mihordescu, G. Dragne,
iar din Republica Moldova: E. Bazgu (sef proiect),
G. Burciu, S. Vornicov, consultant stiintific M. Sla-
pac, membru corespondent al Academiei de Stiinte
a Moldovei. In luna mai 2013 proiectul a fost deja
confirmat la sedinta Consiliului National al Monu-
mentelor Istorice din Republica Moldova, termenul
de elaborare al proiectului fiind exagerat de scurt
pentru o realizare pe misura importantei fortiretei
pentru istoria si cultura Moldovei.

Partea roméineasci a grupului este cunoscuta dato-
ritd activitatii recente la Cetatea Neamt, unde a creat
un amestec din autenticitate si fictiune. Lucrul la ce-
tatea Sorocii, in loc sa puni in valoare monumentul,

! Pentru restaurarea cetitii Soroca s-au alocat 2/3 din suma
totala oferitd de Consiliul Europei pentru cele trei cetiti din
proiectul transfrontalier, care este de 3 003 220,82 euro: si
anume 2 701 997,77 euro. Cofinantarea Consiliului Raional
Soroca este de 149 260,07 euro. Cofinantarea Primirici So-
roca constituie 59 764,10 curo. A se vedea T. Robu, manager
proiect, Consiliul Raional Soroca, ,,Proiectul Bijuterii medi-
evale: cetitile Hotin, Soroca, Suceava®, 31 oct. 2014, hetp://
www.slideshare.net/GIZMoldova/tatiana-robu-consiliul-
raional-soroca-proiectul-bijuterii-medievale-hotin-soroca-
suceava

Tamara NESTEROV

l-a transformat intr-o pastisd, pe timp ce trece aspec-
tul cetitii devenind tot mai grotesc. $i nu din cauza
manoperei, de altfel de o virtuozitate artistica, ci din
cauza conceptului proiectului, responsabila de care a
fost partea moldoveneasci.

Restaurarea ar fi fost un succes deosebit al co-
munitatii sorocene, echipa de management a admi-
nistratiei locale Soroca reusind si promoveze ideea
includerii cetitii Soroca in proiectul transfrontalier
pani la sustinerea ei de Uniunea Europeani, rezul-
tatul final insi este un fiasco total, ecoul ciruia va
sifona pentru mult timp imaginea Moldovei. Cauze-
le ce au condus la rezultate jenante trebuie elucidate
pentru a nu permite in viitor distrugerea a ceea ce
a mai ramas de pret din patrimoniul arhitectural al
Republicii Moldova.

Una din cauze este intelegerea valorificirii cetatii
in calitate de bun local, sorocenii crezind ci lor le
revine atit datoria de a o pune in valoare, cit si laurii
implementirii proiectului. Cetatea Soroca insi este
o mostenire patrimoniald a tuturor cetitenilor Re-
publicii Moldova, pe buletinul lor de identitate fiind
expusa imaginea ei, simbol monumental al indepen-
dentei, suveranititii si demnititii nationale. Cetati-
le Moldovei medievale nu erau proprietate privata,
ci erau edificate de domnie in apararea térii, fiind
amplasate de-a lungul hotarelor, la trecerea pasuri-
lor peste munti, la vadurile riurilor care margineau
tara, la unul dintre acestea faciAndu-si aparitia cetatea
si orasul Soroca. Dezbateri privind lucrarile de resta-
urare a cetitii au avut loc doar in orasul Soroca, in
aprilie 20137, desi propunerile incluse in proiectul de
restaurare meritau o discutie intr-un spatiu mediatic
mai larg si mai ales specializat, in care competenta in
problemele de istorie si arhitectura era esentiali.

Atitudinea responsabilid a administratiei locale,
cu asumarea sarcinii de a acoperi intreaga povara a
problemelor de realizare a proiectului doar cu forte

2 ,Cetatea lui Stefan, asa cum a fost conceputi®, Observatorul
de Nord, 26 aprilic 2013.
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locale, a generat si primele probleme. Vladimir Ni-
cutd, vicepresedintele raionului Soroca, sustinea ca
»Soroca are specialisti si arhitecti®, iar ,Ministerul
nu se afld in postura de a ne dicta®’, incurcAnd ama-
torismul cu profesionalismul. Temerea viceministru-
lui Gheorghe Postici ci ,,cetatea Soroca va deveni o
butaforie, cu regret, s-a adeverit, desi administra-
tia locald, nedumerita de ,ingrijorarea sefilor de la
Culturi®, a cedat, arhitect-sef devenind un angajat
al Ministerului Culturii. Un monument de valoare
nationald cum este cetatea Sorocii nu putea fi resta-
urat intr-o stare alerti cu o echipa formata ad-hoc si
monitorizati doar la nivel local.

Vina cea mare, ce s-a rasfrint nefast asupra as-
pectului actual al cetitii, o constituie acordarea unei
prea mari increderi cuno§tin§elor unor ,,expergi“,
care au asigurat cd sunt informatii istorice si mate-
riale documentare pentru reconstructia integrald a
cetatii. Aceasta a condus la amploarea nejustificata
a interventiilor in arhitectura cetitii, cu incilcarea
conventiilor internationale si a legislatiei Republicii
Moldova, care previd:

Restaurarea [...] si aibd un caracter exceptional. Ea
are ca scop conservarea si se bazeazd pe respectul ri-
misitelor trecutului si pe documentele autentice. Ea
se opreste acolo unde incepe ipoteza’.

Desi, cum va fi aritat mai jos in studiu, detalii si
sugestii sunt suficiente pentru o restaurare stiintific
garantatd a celor mai importante componente ale
arhitecturii cetdtii, pregitirea profesionali pentru
activitatea de cercetare, cu interpretarea corectd si
verificarea multilaterali a informatiilor documente-
lor istorice a fost piatra de incercare si examenul pe
care cei implicati in proiectul de restaurare nu l-au
trecut. Luind cunostinti de ,,Memoriul explicativ®
al proiectului de restaurare, ingrozeste nivelul ex-
trem de jos al continutului acestuia, necunoasterea
terminologiei, incapacitatea de orientare in materie

»Restaurarea cetitii Soroca incepe cu stAngul®, postat la 2
aug. 2012, adevarul.ro/moldova/actualitate/restaurarea-ce-
tatii-soroca-incepe-stangul-1_50aee7207c¢42d52663a19151/
index.html, accesat martie 2015.

* Ibidem.

> Carta de la Venetia din 1964, citat dupi Gh. Curinschi-Vo-
rona, Arbitecturd, urbanism, restaurare, Bucuresti: Ed. Teh-
nicid, 1996, p. 150.

E. Bézgu, ,Proicct si documentatie de executie. Propunere
arhitecturd. Memoriu explicativ general®, in Almanah Soro-
ca, 2013, pp. 7-11.

de documentare istorici, necunoasterea arhitecturii
medievale, folosirea arbitrard a analogiilor si, ca re-
zultat, aparitia falsurilor.

O mare eroare a organelor de decizie a fost pro-
movarea acestui proiect in lipsa unui concept al re-
staurarii, limitat doar la promisiuni sterile: ,va fi ca
in secolul XV*, ,va fi ca in secolele XV-XVI*, ,va fi
exact aga cum era‘, ,va fi renovata astfel incat si ara-
te exact ca in Evul Mediu®’ s.a., s.a., — un mix din
studii istorico-arheologice depasite de timp, fiard im-
plicarea studiilor arhitecturii cetitii Soroca. Dintre
acestea retine atentia promisiunea ca cetatea ,va fi
adusi la faza initiald — asa cum a fost conceputd de
marele nostru voievod Stefan cel Mare si Sfant®, dar
sreficutd in piatrd de Petru Rares™, opinie care arata
grava problemi de logica si carentele de cunostinte
istorico-arhitecturale.

S-au pus mari sperante in cercetirile arheologice,
asteptate ca surse importante care ar elucida timpul
edificarii si evolutia spatiald a cetitii, dar ele nu sunt
singurele care pot oferi indici cronologici. Arhitectu-
ra poate sugera mai precis si mai sigur particularititi
ancorate in perioade istorice distincte’, mai ales ca
cercetdrile arheologice petrecute in anii 30 ai seco-
lului XX si in anii 1968-1969 la cetatea Sorocii nu
au solutionat problemele de cunoastere a istoriei, iar
componentele depistate, fara implicarea arhitecturii,
au fost interpretate eronat'’. Investigatiile arheologi-
ce din 20122014 au avansat in profunzimea istori-
ei, stabilind prezenta cetitii de piatrd deja in timpul
domnitorului Stefinitd, deci negind opinia oficiala
a edificarii cetatii de piatrd in timpul domnitorului
Petru Rares, firi ca aceste rezultate si aibi o influen-
ta asupra deciziilor luate in proiectul de restaurare.

Cetatea din Soroca este si un document istoric,
multi ani si chiar secole cei impatimiti de istoria
Moldovei incercind si patrundd enigma aparitiei
sale si sensul ascuns al formelor sale neobisnuite, pli-

»Cetatea lui Stefan, asa cum a fost conceputa®, Observatorul
de Nord, 26 aprilic 2013.

»Restaurarea cetitii Soroca incepe cu stAngul®, postat la 2
aug. 2012, adevarul.ro/moldova/actualitate/restaurarea-ce-
tatii-soroca-incepe-stangul-1_50aee7207c¢42d52663a19151/
index.html, accesat martie 2015.

T. Nesterov, ,Arhitectura cetitii Soroca — un argument im-
portant in datarea fortiretei®, Revista de istorie a Moldovei,
nr. 2, 2007, pp. 25-42.

1% Se are in vedere datarea ridicdrii nivelului curtii interioare
in timpul aflirii polonezilor si coborirea cotei podelei in
capela.
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ne de esoterism!!. Cetatea ar fi trebuit si rimini in
continuare un bun cognitiv al generatiilor viitoare,
dar, necatind la exigentele de péstrare a autenticiti-
tii monumentului istoric, proiectul de restaurare al
cetatii Soroca nu a fost prezentat la expertiza stiin-
tifica, abundand in modificari subiective si nejusti-
ficate, iar ceea ce a fost realizat nu poate fi calificat
altfel decat o crima impotriva istoriei i culturii na-
tionale.

Cauza aspectului confuz si, in utimi instanti,
bastard pe care l-a primit cetatea la etapa finali rezi-
da si in scopul valorificarii cultural-turistice a cetatii
ca 0 ,noud destinatie turisticd pe piata europeana si
sporirea numarului de turisti“'>. Astfel, cetatea, cel
mai vechi monument medieval de pe teritoriul Re-
publicii Moldova si cel mai valoros complex istoric, a
fost privitd mai mult ca o sursi aducitoare de bani,
stimuland exagerarea scenograficd a formelor arhitec-
turale, pitorescul fals al cirora se datoreazd importu-
lui de forme de alte tipologii arhitecturale, formate
in alte conditii geografice.

Potentialul informativ al arhitecturii cetitii Soro-
ca a rimas neutilizat in sansa oferitd de Uniunea Eu-
ropeand pentru punerea in valoare a cetitii nu atit
turistica, cAt cultural-istorici si general-umani.

* k%

»Minciuna merge totdeauna inainte...;
iar adevirul vine din urmad, schiopatind,
la brat cu timpul.“

(Gracian)

Fara a cunoaste timpul constructiei si al etapelor
de cotiturd in evolutia spatiald a cetatii Soroca, nu
poate fi pusa in valoare arhitectura acesteia, deoare-
ce fiecare timp isi pune amprenta pe arhitectura, iar
arhitectura militard era cea mai receptiva la progre-
sul tehnic si social. Elucidarea partii autentice a con-
structiei si a modificarilor aduse, atit prin adaptarea
ei la nevoile apararii odata cu perfectionarea tehni-

11 Istoria cercetdrii cetitii a fost expusi in articolele autoarei:
T. Nesterov, ,Cu privire la miturile arhitecturii si datarii
cetitii Soroca®, in Artd. Istorie. Culturi (Studii in onoarea
lui Marius Porumb), Cluj-Napoca, Editura Nereamia Na-
pocae, 2003, pp. 91-106; idem, ,, Arhitectura cetitii Soroca
- un important argument in datarea fortaretei®, Revista de
istorie a Moldovei, Chisiniu, 2007, pp. 25-41; idem, ,,Ce-
tatea Sorocii — intre legendi, mituri i ipoteze®, in Soroca.
Almanah, Chisiniu, 2009, pp. 6-14.

»Cetatea lui Stefan, asa cum a fost conceputi®, Observato-
rul de Nord, 30 iulie 2012.

cii de rizboi — ce ar trebui pistrate ca marturii ale
procesului istoric, cat si prin interventiile ce au avut
loc in scopul nobil de consolidare, dar implementate
eronat, ar fi primul pas in studiul cetitii pentru re-
staurare. Despre unele modificiri ale cetatii s-a scris,
cum ar fi golul de usa tiiat in peretele de nord al pa-
raclisului si transformarea vechii intriri in fereastra,
dar mai ales s-a pedalat pe folosirea mortarului cu
ciment, interventii vizibile cu ochiul liber, dar au ri-
mas multe alte modificiri, deosebit de semnificative
pentru arhitectura cetatii, despre care se pdstreazd o
tacere egalé cu ignorarea.

Profesorul Gh. Curinschi-Vorona a determinat
specificul istoriei arhitecturii ca o disciplini ,,de sin-
teza care urmareste detectarea factologica si explica-
B, o caliuza laconica, care exprima
esenta cercetirii monumentelor istorice. Printre sur-

rea fenomenului®

sele de informatie pentru datare se numara caracte-
rul detaliilor, urmarirea evolutiei formelor, depista-
rea inlocuirii treptate a unor componente ale cladirii
cu altele, schimbiri inerente ce intervin pe parcursul
utilizdrii unui monument istoric si al evolutiei sale
spatiale in timp.

In stadiul actual al cunostintelor, in situatia de
penurie a documentelor istorice pentru perioada de
inceput a statalititii Moldovei, este greu de argu-
mentat cu certitudine timpul edificarii cetatii din
Soroca, dar acesta poate fi sugerat de tipul de forti-
ficatie utilizat, care indici vremea cind era in voga.
Fortareata de la Soroca, pe care ne-am obisnuit s-o
numim cetate, corect din punct de vedere al arhitec-
turii defensive europene este un castel — o structura
compacta, dotati cu elemente interioare si exterioa-
re specifice timpului pentru a rezista la asedii, dar
care nu a ajuns la etapa protejdrii cu ziduri exteri-
oare pentru a deveni nucleul unei cetiti dezvoltate.
Fortificatii similare castelului din Soroca au fost
construite in toate tirile Europei Occidentale, unde
cele mai timpurii au apirut in secolul XII, perioada
lor de maximi edificare fiind secolele XIII-XIV, dar
veacul lor s-a stins odata cu raspandirea artileriei in
secolul XV, ce a stimulat cresterea dimensionald si
complexitatea elementelor exterioare de apirare. In
citeva lucrari dedicate cetatii Soroca drept precur-
sori ai arhitecturii ei au fost invocate din secolul al
XlIII-lea, cum este Castel dell Monte (1240) in Ita-

3 Gh. Curinschi-Vorona, Istoria wuniversali a arbitecturii

ilustratd, vol. 1, Bucuresti, Ed. Tehnica, 1976, p. 7.
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lia*, din secolul al XIV-lea — castelul Queenborough
(1361-1377)si din din secolul X VI - cetitile Walmer
si Deal (1539-1540)" din Anglia, dar firi a fi evalu-
ate comparativ particularitatile arhitecturii cetitilor,
ce ar confirma datarea cetitii Soroca cu secolul XVI.
Planul cetatilor Walmr si Deal, de fapt, contrazic
cele afirmate de autori, fiind o dovadi a unei situatii
inverse celei urmairite: aceste doud cetiti tirzii sunt
alcituite din castele amplasate central, cu turnuri se-
mideschise, orientate spre curtea exterioara, margini-
ta de ziduri, ce indica utilizarea deja a artileriei.

Analiza structurii spatial-volumetrice a castelelor
pune in evidentd caracteristici arhitectonice cvasi-
permanente: structura plﬂnului (incinte compacte,
cu compozitie centrala: circulare, pitrate, hexago-
nale, octogonale); componente functionale (turnuri,
anexe interioare, un licas de cult); dimensiuni (de-
pendente de misura sacrald, egald cu 100 picioare);
model structural-numeric (calcul identic al compo-
nentelor planimetrice si al structurii de rezistentd);
concept identic de apirare (acces ridicat de la sol, pod
mobil, sant sau lac cu apd, val de pimant, incluse in
formula planimetricd generald) s.a. Cetitile Neamt,
Cetatea Albi, Cetatea de Scaun a Suceveli, fortifica-
tii cu compozitie centrald, pe care Miron Costin le
numea ,castele®, considerAndu-le mostenite de Tara
Moldovei, opinie abandonata de studiile arheologi-
ce, si doar cetatea Sorocii el considera si fie ficuta
,de un Pitru-vodi, de care lucru mult mi mir ci
Urechii vornicul nu pomeneste™®, ce a permis in-
terpretari flotante dintr-un secol in altul, dar fara
implicarea studiului arhitecturii. De aceiasi parere,
datoritd aspectului arhitectural al cetitii Soroca a
fost istoricul arhitecturii Gr. lonescu, care o consi-
dera construitd in timpul domnitorului Petru Mu-
sat”, dar in urmitoarele sale studii n-a mai revenit
asupra acestui subiect.

14 M. Slapac, Castel del Monte precursorul arhitectural al cet3-

tii Soroca, in Cugetul, 1999, 3, p.24-26; Edem, Cetiti medi-
evale din Moldova. Mijlocul secolului al XIV-lea — mijlocul
secolului al XVI-lea, Chisindu: Arc, 2004, p. 164-174.
5 N. Bulat, Judetul Soroca: File de istorie, Chisindu, Editura
Arc, 2000 p. 18-25; Idem, Cetitile Del Monte, Restormel,
Queenborough, Farnese, Soroca — tangente arhitecturale
medievale, Cultura i imperativul umanismului latin, So-
roca: 2007, p. 77-88;
Miron Costin, Cronica Térilor Moldovei si Munteniei, in
Opere, Chisiniu, Ed. Literatura Artisticd, 1989, p. 213.
Gr. Ionescu, Istoria arhitecturii romanesti din cele mai

16

vechi timpuri pAni in 1900, Bucuresti, Editura Cartea Ro-
maneasca, 1937, p. 309.

Particularititile comune ale cetatii de la Soroca
cu castelele occidentale permit includerea ei printre
creatiile realizate dupa o schemi-model, posibild de
modificat creativ in diferite variante ale formei in-
cintei si ale numirului de turnuri. In planul prime-
lor fortificatii din Moldova, construite la sfarsitul
secolului XIV - castelele musatine Neamt si Scheia,
se simte influenta modelului occidental, de care ele
sunt apropiate planimetric si dimensional, desi supu-
se contextului geografic, ceea ce a condus la devieri
de la schema ideali planimetrici. Incepind cu Ceta-
tea de Scaun de la Suceava si continuind cu cetatea
de la Roman, constructorii fortificatiilor din Moldo-
va au promovat un alt model de cetate, derivat din
simbolismul ,mandalei®, trecut prin implementarea
occidentala, realizat in Moldova cu respectarea in-
tocmai a schemei si a anumitor relatii dimensionale
specifice: incinta patratd cu turnuri la colturi si la
mijlocul curtinelor, cu anexe interioare perimetrale
de diferitd functionalitate. Castelul de la Soroca este
striin prin particularititile sale sirului evolutiv al
cetatilor cu plan rectangular: este mai mic, asema-
nator tipului de donjon dezvoltat, dotat in exterior
cu patru turnuri circulare si unul rectangular, ampla-
sate echidistant. Cetatile rectangulare din Moldova
aveau intrarea direct de pe cAmpul liber ingust din
jur (peribol), dupi care incepeau obstacolele greu de
escaladat — depresiuni naturale sau artificiale, cu tre-
cerea spre peribol pe un pod sau pe o pasarela, dar
la castelul din Soroca intrarea se afla la o coti inal-
ta, cum era in donjonul Hotinului §i in prima faza a
citadelei patrulatere de la Cetatea Alba, constructii
datind din secolul XIII si, respectiv, XIV.

Amintim cd datarea considerati oficiald a cetitii
din Soroca este sustinuti de: 1) scrisoarea din 1543
a lui Petru Rares citre un anonim din or. Bistrita,
Transilvania, cu rugimintea ,devotamentul [tdu]
este necesar la lucru in jurul unei cetiti pe nume
Soroca®, aceeasi cerere este repetatd peste un scurt
timp®; si de: 2) analogia cu planul castelului Capra-
rola din Italia, datat cu inceputul secolului XVI - o
comparatie fortata, Caprarola face parte din alti ge-
neratie de fortificatii, cea de cetiti joase bastionate,
adaptate aparirii cu piese de artilerie; analiza scoate
in vileag vulnerabilitatea argumentelor datirii cetatii
cu anul 1543.

Daci cetatea Sorocii nu ar avea mortiere (ambra-
zuri circulare), acestea prezentind argumentul prin-

'8 Nesterov, ,,Arhitectura cetitii Soroca®, pp. 25-41.
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Fig. 1. Mortiere din registrul superior al turnurilor. 2006, foto T. Nesterov.

cipal al apararii cetitii cu piese de artilerie, si deci un
indice al timpului constructiei, care, luind in consi-
deratie si situatia social-politicd din Moldova din se-
colul XV, constructia ar fi posibild incepand cu pri-
mii ani de domnie ai lui Stefan cel Mare, iar dacd ar
fi fost inzestratd cu fente (metereze verticale inguste),
optime apirarii cu arcul cu sdgeti, atunci aparitia ce-
titii ar corespunde sfarsitului de secol XIV - incepu-
tului de secol XV. Ipoteza, avansatd in 2009", pare
neverosimild doar la prima vedere, cici pot fi gisite
probe ce conduc convingitor spre datarea mult mai
timpurie. In primul rind, trebuie de luat in vedere
ci cetitile erau modificate, reconstruite odati cu
schimbarea tacticii si strategiei apdrdrii, aceste modi-
ficari afectind structurile masive. Exemple sunt mul-
te: tiierea prin turnul nord-est de la cetatea Neamt a
gangului intrarii noi in cetate, situatie argumentata
arheologic; taierea in zidul gros de peste 4 m al cita-
delei din Cetatea Albi a intririi sudice, schimbarea
pozitiei turnului sud-est al cetitii Suceava etc.

Un suport al sustinerii modificirilor survenite in
arhitectura cetitii Soroca, care au influentat percep-
tia datdrii edificirii, rezultd din analiza fragmentelor
de zidirie din jurul blocurilor de piatrd cu mortiera
circulard, amplasate in registrul superior*’: se observa

Nesterov, ,,Cetatea Sorocii — intre legenda, mituri si ipote-
ze®, pp. 13-14.

Mortierele de la nivelul inferior, corespunzitoare spatiului
util al turnurilor rotunde, au fost scoase dupi ocuparea ce-

20

ci acestea au fost introduse intr-o bresa ficuti in zid,
golul din jur, de o forma neregulati, fiind completat
cu pietre mai mici, iar deasupra — cu carimida. [fig.
1.] Concluzia care se impune — mortierele circulare
au inlocuit ambrazurile de tip fenzd, una din care s-a
aflat pani la inceputul secolului XX in peretele de
est al altarului paraclisului, amplasati deasupra por-
talului de intrare. In desenul cetatii Soroca, privitd
spre fatada cu turnul de intrare, executat probabil
prin 1850-1870 de profesorul de desen de la liceul
clasic pentru biieti din Chisindu, N.A. Golanschi,
sunt fixate cu precizie de documentalist detalii ale
arhitecturii, printre care §i aceasta ambrazuri ingus-
ta, care nu lasa indoiala asupra caracterului sau spe-
cific perioadei aparirii cu sigeti. [fig.2] La un timp
necunoscut, dar dupa 1903 si anterior anului 1934%,
fenta a fost consolidata sub forma unei ocnite joase
in arc in plin cintruy, iar in timpul ,restauririi“ din
2014 - inlocuitd cu o mortierd. Fenta nu intAmpla-
tor a fost pdstratd in axa turnului de intrare, fiind
destinata lovirii precise cu sigeata pe atacatorii portii
cetitii, deoarece folosirea tunului cu #irul indirect a

tatii de armata rusd in 1788 si inlocuite cu altele noi, insta-
late intre anii 1970 i 1975, lucrate dupi cele vechi.

2l Arhiva Nationali a Republicii Moldova, Fondul 2071, re-
gistrul 1, dosarul 698, Corespondenta cu Ministerul culte-
lor si artelor, cu privire la restaurarea portii cetitii Soroca,

f. 1.
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Fig. 2. Cetatea Sorocii, desen de N. Golanschi, anii 50-70 ai sec. XIX. Este redata fenta deasupra intrarii, portalul intrarii cu partile de jos ale
arcului pastrate, erodarea partii inferioare a zidurilor, acumularea pdmantului pentru solutionarea accesului in cetate prin pragul coborat

la volée* — in aceastd situatie era inefectivd. Spatiul
central din turnurile cilindrice este prea strimt pen-
tru activitatea a trei tunari cu depozitarea munitiilor
necesare respingerii atacurilor, ni§ele prea inguste
pentru instalarea tunurilor si manipularea lor, fara a
se cunoaste efectul de recul si de degajare a fumu-
lui la aprinderea fitilului etc. - toate sunt argumente
convingitoare ci cetatea Sorocii a fost construiti an-
terior utilizarii artileriei la apararea cetatilor.
Formele circulare ale incintei si ale turnurilor de
flancare au fost si ele interpretate ca o etapi in evolu-
tia arhitecturii de apirare pe calea optimizarii rezis-
tentei ziddriei la loviturile artileriei grele de asediu,
ce a intirit i mai mult datarea arhitecturii castelu-
lui de la Soroca cu secolul XV, dar nici forma rotun-
da a turnurilor nu este specifici doar perioadei de
utilizare a artileriei, formele circulare ale turnurilor
avind o istorie mult mai veche, mai ales in Orientul
Mijlociu, zona lipsitd de lemn, turnurile de flancare
rotunde reprezentind, din punct de vedere al meca-
nicii constructiilor, o zidarie similara boltii cilindri-
ce, dar orientati vertical. Profesorul A. Toromanean,
analizand arhitectura cetitilor moldovenesti de pe
Nistru, toate cu turnurile rotunde, face trimitere la
arhitectura caucaziand, si nu la utilizarea artileriei*.
Cu arhitectura militard specifici popoarelor Asiei

22 V. Josanu, Evolutia tehnicii militare (manuscris). Exprim

multumire autorului pentru permisiunea de a face cunos-
tintd cu acest studiu.
2 AX. TopomausH, ,O6 apXHTEKType KPEIOCTHBIX COOPY-

sxenuit Moapasun®, HO2K, 1974, nr. 3, pp. 181-190.

Anterioare si Caucazului europenii au ficut cunos-
tinta in timpul cruciadelor, iar in secolele XIII-XIV
au fost edificate renumitele castele in Franta: Louvre,
De Coucy, La Roche, Haudan, Niort, Vauclers (La
Rochelle), Pierphon, Vincennes, La Roche Courbon,
si in Anglia: Harleh, Klearverk, Beaumaris, Bodiam
etc., toate cu turnuri circulare in plan, cu glacis in
partea inferioard a curtinelor si turnurilor, inconju-
rate cu santuri sau lacuri, cu accesul la o cotd mult
ridicati de la sol.

Particularitatile tipologice de castel ale fortiretei
de la Soroca atrag dupi sine si alte componente ine-
rente tipului dat, dar disparute cu timpul, cum este
santul cu apd. Urme ale unui sant au fost depistate
in cercetarile arheologice din anii 1969-1970, infor-
matia intrind in circuitul stiintific**. In campania
arheologica din 2012-2013, spre est de turnul sudic,
la 22 m distanta de zidul curtinei, a fost cercetat un

# Se fac trimiteri la inginerul Philippe Le Masson du Pont,

care, in timpul ocupatiei cetitii Soroca in 1686 de citre
polonezi, ar fi dirijat lirgirea santului ,din jurul cetitii,
unde vor instala doud randuri de tepoaie® (N. Bulat, Jude-
tul Soroca: File de istorie, Chisindu: Arc, 2000, pp. 23-24;
Alina Felea, Soroca. Viata urband si administratie (sf- sec. al
XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea), Chisiniu: Pontos,
2009, p. 53), desi din textul relatirii nu derivi asemenca
lucriri, ci, dimpotrivi, ,aceastd instalare a fost mai usoa-
rd decat celelalte, pentru i acolo se afla o cetate ale cirei
ziduri §i metereze erau intregi, astfel cd putin a mai fost
de ficut” (Philippe Le Masson du Pont, ,,Relatia expeditiei
polone in Bucovina®, in Cildtori strdini in Térile Romdéne,
vol. VII, Bucuresti, 1980, p. 296).
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fragment al acelui sant, de formi tronconica in sec-
tiune, sus lat de cca 6 m, jos — 4,5 m, adanc de cca 4

m, intdrit in exterior cu doud rinduri de pari ascutiti
si cu un rind - spre interior, dar fira a fi posibila
determinarea traseului siu, deci si legitura cu ceta-
tea de piatrd®. Starea precard a ziddriei exterioare
in partea de jos a curtinelor si a turnurilor cetitii a
fost explicatd prin inundatiile Nistrului, frecvente
la sfarsitul primaverii, fluviul ajungind pini la ceta-
te, totusi revirsirile nu stationau indelung pentru a
provoca distrugeri atit de masive, cum sunt redate in
acelasi desen al lui N.A. Golanschi, unde partea de
jos a curtinelor si a turnurilor, mai ales a celui de sud,
este erodatd mult in adincimea zidiriei.

In anul 1902, Duma orasului Soroca a iesit cu ini-
tiativa de a consolida partea de jos a zidurilor din ex-
teriorul cetitii?é. In fotografiile din anul 1945 soclul
cetatii este consolidat cu pietre de nuante deschise,
contrastind cu partea veche. O asemenea degradare a
ziddriei putea fi provocatd de aflarea lor indelungata
in apa ce incepea linga cetate, dar acesta nu putea fi
santul depistat arheologic, o centuri ce inconjura la
distanti cetatea. In citeva imagini istorice ale cetitii
pe fundalul orasului Soroca, se pot observa mai mul-
te fragmente ale valurilor de pimant, multe dintre
care puteau fi de la ingradirea fostului lac din jurul
cetdtii, care, concomitent, protejau teritoriul urban.
Pe ilustratia postald colorata a orasului Soroca de la
inceputul secolului XX, un val este reprezentat in

» S. Musteatd, L. Tentiuc, V. Ursu, Raport stiintific privind
investigatiile arbeologice in cetatea Sorocii, campania 2013,
Chisinau, 2014, pp. 30-31.

26 ANRM, Fond 6, registru 4, dosar 941, ,,IIpeanucanne ry-
GepHCKOro MpaBACHUS Ha OT3bIB beccapabekoii ry6. yue-
HOH apx. komuccun o pemonTe Copokckoil nuraseau, 14
mapra 1902 — 8 urons 1902 1.5

Fig. 3. llustrata din1903. Pe malul fluviului se vede un val cu o aglo-
meratie de pamant, resturi ale amenajarii teritoriului.

sectiune, stratigrafia acuzdnd o acumulare preme-
ditatd de pimant, reminiscente ale unor amenajiri
disparute dupa crearea esplanadei din fata cetitii in
anii '70. [fig. 3.]

Solutia arhitecturali a intririi in cetate face parte
din tipologia fortificatiei i este un indiciu important
al timpului edificarii. Intrarea actuali in cetate in-
cepe de la nivelul soclului, urcind spre curte pe un
plan inclinat (fobogan), dar aceasti solutie nu este re-

Fig. 4. Intrarea in cetate in 1945, fotograf L. Raskin. Se observa
peretele lateral cu o zidarie ce madrturiseste ruperea pragului si
coborarea accesului cub forma de tobogan.
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Fig. 5. Fotografie de un amator, anterior anului 1950.

constructia celei initiale. Accesul in cetate avea loc
prin gangul actual, dar cu pragul portalului ridicat
considerabil de la sol, pe un traseu orizontal, aflat la
aceeasi cotd a curtii interioare, situatie fixata in rele-
veul sectiunii trasate prin turnul rectangular, execu-
tat in anul 1788%. Intr-un releveu anterior, datat cu
19 noiembrie 1769, este reprezentatd doar partea de
josa accesului prin turn, pentru urcare la cota pragu-
lui fiind amenajati o scard din lemn®®.

In imaginile fotografice postbelice se observa ci
pragul portalului in cetate este deteriorat complet,
sugerand distrugerea lui premeditatd. [fig. 4] Ame-
najarea intrarii cu pragul din piatra a avut loc in peri-
oada postbelica, cota superioara fiind ajustata la linia
soclului, de unde incepea evazarea in jos a zidului sub
forma de glacis. [fig. 5,6] Aceastid consolidare arbi-
trard a intririi in cetate a fost pdstratd si in proiectul
de restaurare a lui V. Voitehovschi din 1970-1975%.
Judecand dupi aspectul ,,restaurat” in 2014 al cetitii,
cu peretii toboganului ciptusiti cu carouri mari de
lespezi de piatra, spre care conduce podul-pasareli,
cu deschiderea nefiresc de alungitd a logiei portalu-
lui, vechea coti a pragului se va pistra.

Accesul initial insa se afla mult mai sus de pra-
gul actual, iniltime care poate fi calculatd din coro-
borarea datelor istorice cu aspectul zidériei din nisa
intrarii. Iniltimea intririi incepand de la sol si pani
la cheia de bolti a fost indicati textual in 1934 — 7.4
m3°, mirime ce coincide cu misuririle din 1945, din

¥ M. Slapac, Cetiti medievale din Moldova, Chisiniu: Arc,
2004, p. 301.

8 Arhiva Istorico-Militard a Rusiei, Fondul 349, registrul 38,

dosar 1740.

B.A. Bortuexosckuii, ,, Kpenocrs B Copoxax®, Kpamxue co-

obwgenus Hucmumyma apxeosoeun 105, 1965, pp. 129-131.

3 ANRM, Fond 2071, registru 1, dosar 698, ,,Coresponden-
ta cu Ministerul cultelor si artelor, despre protectia monu-

29

Fig. 6. Fotografia cetatii dupa amenajarea intrarii cu pragul la
cota soclului. Foto G.D. Smirnov, Muzeul National de Etnografie si
Istorie Naturala.

care nisa portalului ocupa 5,1 m iniltime, timpanul
— 1,67 m, deschiderea pe verticala a golului intrérii
era de 2,2 m, de la sol pani la soclul zidului de in-
cintd — 2,3 m, pragul intririi incepindu-se la 1,25 m
mai sus de soclu, in total de la sol pini la prag — cca
3,5 m?*'. Reconstructia retrospectivd a accesului la o
cota inalta in cetate nu contravine opiniei arheolo-
gului Gh. Cebotarenco, obtinuti din analiza strati-
graficé a sectiunii trasate prin curtea interioard, ca
nivelul curtii a fost ridicat cu piméntul adus din ex-
terior. Intr-adevir, nivelul curtii trebuia si fie ridicat
pentru a corespunde cotel pragului intrarii in ceta-
te, activitate derulata in timpul edificarii castelului
cu paméntul rezultat din siparea fundatiei adinci
a curtinelor si a turnurilor, precum si a santului de
langi cetate, si nu in perioada ocupirii cetitii 1686-
1699 de armata polonezi, cum s-a pretins §i cum se
sustine fird o analizi criticd in continuare.

Restaurarea din 2014 trebuia si aduci in cores-
pundere aceste componente ale castelului: pragul,
gangul de trecere si nivelul de calcare a curtii interi-
oare — o solutie fireasca pentru castelele din secolul
XIV - prima jumitate a secolului X'V.

Legati de particularitigile arhitecturii portii de
intrare este si interpretarea urmelor pastrate in zida-
ria nigei portalului, marturii ale unei situatii schim-
bate fortat. Dintre acestea ficea parte linia de jonc-
tiune dintre zidaria veche si partea consolidatd in
anul 1934 a intririi®, evidentiindu-se pietrele de alta

mentelor istorice §i restaurarea portii cetitii Soroca, f. 6,
Comisiunea monumentelor istorice, Euforia Cetitii Soro-
ca, 3 aprilie 1936.
3 Releveele misuririlor cetdtii din august 1945, executate de
aspirantii Institutului de Arhitecturd din Moscova, pistra-
te in Arhiva Combinatului ,,Restauratorul®.

2 ANRM, Fondul 2071, registrul 1, dosarul 698, f. 1.
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Fig. 7. Nisa intrdrii, cu fixarea fotogra-
fica a locului culiselor hersei, comple-
tate cu pietre, probabil in 1934. 1 si 2.
Imagine din 1973, fotograf Ciurakov.
Fragmente din imaginile: 3. 1945, 4.
si 5 -din 1973, 6 - 2006, foto T. Ne-
sterov.

Fig. 8. Schimarea aspectului istoric al
paramentului. Foto: 1950 - G. Smirnov;
2006 - T. Nesterov; 2014 - www.face-
book.medievistica 10446194_7989799
66793425_3024634822399359077_jpg



Fig. 9. Captusirea neregularitatilor paramentului fatadei turnului
intrdrii — curatirea amprentelor timpului. Imagine facebook.medi-
evistica.10446194_798979966793425_3024634822399359077_jpg.

calitate, un indice sigur al identificirii cotei pragului
vechi de intrare, care coincidea cu cel calculat dupa
datele istorice, detaliu dispirut in 2014 dupa curi-
tirea ,gospodireasci“ — dar contrard exigentelor de
protectie a monumentelor istorice”® — a neregulari-
titilor paramentului turnului de intrare. [fig.7] Un
indice foarte pretios, ce concretiza individualitatea
de protectie a cetitii, erau si striurile, distribuite cite
unul in peretii laterali ai logiei intririi, care in tim-
pul consolidirii cetatii in perioada postbelici au fost
completate cu pietre mirunte ce le deosebesc catego-
ric de restul paramentului, cota de jos a cirora este
cu cca 1,2 m mai sus de actualul prag al accesului in
cetate. Si aceste importante detalii, care prezentau
culisele in care luneca hersa cetitii, au fost acoperite
cu lespezi noi de piatrd neteda, disparand in folosul
unei intriri ,curate®. [fig.8,9 ]

Nici forma actuala circulari a arcului portalului
si a golurilor de trecere prin gangul intririi nu este
cea originald, fiind produsul restauririlor, dupd cum
rezultd dintr-un document emis de Primiria or. So-
roca in 1936: ,Zidiria in jurul golurilor portii este

3 .. Transmiterea monumentului generatiilor viitoare in sta-

rea lui autenticd §i in toatd varietatea lor ca o parte esentia-
14 a memoriei speciei umane® (Carta europeand a patrimo-
niului arhitectural).

Fig. 10. Desen, executat de tehnicianul Primariei Soroca,1902.

in buna stare in urma reparatiei ce s-au ficut in vara
1934 concretizind si forma golului reparat: ,arcul
este in plin cintru®. Solutia pusi la baza alegerii
formei arcului era simpli: autoritatea istoricului AL
Lapedatu, presedintele Academiei Roméne, care a
returnat datarea edificirii cetdtii de la Stefan cel
Mare, cum era considerati de datina populari, spre
Petru Rares, opinie formulata din lectura aproxima-
tiva a scrisorii din 1543 a domnitorului citre magis-
tratul or. Bistrita. Ghidati de noua datare a cetatii,
arcul semicircular al portalului a fost decis in spirit
renascentist, stil care isi ficea primele aparitii si in
arhitectura Moldovei, dar imaginile mai vechi ale ce-
titii infirmi forma circulari a arcului. In desenul lui
N.A. Golanschi, arcul loggiei intrarii este reprezen-
tat ruinat, cu partea superioara cazuta, acolo unde se
unea cu metereza din altar, dar pirtile laterale pas-
trate ale arcului intririi nu lasi indoiali ci forma
era ogivalé, caracteristica pentru arhitectura gotica.
[fig. 10] Forma arcului frant al portalului a fost fi-
xatd si pe o litografie, considerati a fi de la sfarsitul
secolului X VIII*, dar caracterele caligrafice ale in-
scriptiei inclind spre inceputul secolului XX. Proba-
bil, este schita executati de tehnicianul Vendrovski
de la Uprava orasului Soroca, mentionat in docu-
mentul trimis gubernatorului Basarabiei, prin care
se cerea aprobarea finantarii lucrarilor de ,reparatie
a zidurilor si a portii de intrare” a cetatii*®. Ficind
abstractie de stAngicia cu care au fost executate de-

3 ANRM, Fondul 2071, registrul 1, dosarul 698, Corespon-

denta cu Ministerul cultelor si artelor, cu privire la restau-

rarea portii cetitii Soroca, f. 1.

I. Yeborapenko, Kpenocmy Copoxa — namsmnux cmapu-

#ot, Kumunes: lltuunna, 1986.

% ANRM, Fond 6, registru 4, dosar 863, CeeacHns o ma-
MATHHKaX, 24 asrycra 1902. f. 42, Panopr ... MBA Co-
poxckas Topopckas Ynpasa. Tocn. Bece. I'ybepraropy:

35

»-.TIAQH U $acas, CACAAHHBII TEXHHKOM BeHApOBCKHUM...
HEOOXOAMMO UCIPABASTD IOBPEXKACHHS U BOPOTA €51, Ha
4rto norpelyercst pacxoaa A0 120 py6.“.
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Fig. 11. Imaginea cetatii din 1945, se vede reparatia partilor inferi-
oare ale zidurilor cetatii. Fotograf L. Raskin, ANRM.

senele, cu redarea gresitd a unor detalii, forma ogi-
vald a golului intririi este redatd sigur. Analiza ima-
ginilor interbelice infirmid indeplinirea reparatiilor
intentionate, in afard de consolidarea pirtilor de jos
ale zidurilor. [fig.11]

In intentiile de restaurare a cetitii in cadrul pro-
iectului transfrontalier intra si ,restabilirea arcului
frant in ogivd a ambelor intriri ale turnului de in-
trare, ca model martor fiind luata configuratia in arc
frnt in ogiva a arcului median de descircare a tur-
nului poartd de intrare, pastrat iz situ si, respectiv,
fragmentele de zidarie originard pastrate in originar,
desene si imagini fotografice de epoci” (am pistrat
stilistica originald). Contrar celor promise, portalul
si golurile gangului de trecere in curtea cetatii nu au
obtinut conturul de arc gotic, ci au fost doar retusate

cu adincirea ascutita in partea superioard a arcului,
dupi care continui partile laterale ale aceluiasi arc in
plin cintru. Arcul gotic, asa cum a aparut si a evolu-
at stilistic in etape de elansare verticald, era realizat
de constructori in conformitate cu anumite formule
de calculare geometrica a conturului, larg practicate
si in Moldova. Arcul gotic, in general, era trasat de
douai raze egale ori cu 2/3, ori cu 3/4 din deschiderea
golului, deosebindu-se calitativ de cel circular, fiind
mai inalt, conturat cu aceeasi linie curbd pe toata
lungimea arcului pana la intersectia reciprocd a par-
tilor laterale, si nu doar cu impresia de arc ,frAnt®
Paraclisul amenajat deasupra gangului de trecere
in curte, in cursul istoriei, a fost puternic deteriorat,
dar reconstructia formelor sale mai era posibila, uti-
lizand vestigiile rimase. Boltile initiale ale navei si
altarului paraclisului s-au pierdut, probabil, in tim-
pul ocupirii cetatii de citre armata poloneza, cAnd
sistemul boltirii a fost distrus in timpul divizérii pe
verticala a spatiului paraclisului pentru amenajarea a
doua inciperi suprapuse, situatie redati in releveul
din 1788. Peretii in interior au fost tencuiti neted,
cu acoperirea detaliilor constructive, dar pe parcur-
sul anilor ele au reaparut dupi ciderea mortarului,
fixate grafic in crochiurile masurarilor din 1945 si
pe fotografiile interbelice pe peretele de sud al navei:
partile de jos ale unui arc circular, sprijinit pe console
rectangulare alungite sub forma plintelor [foto 12],
pastrate in colturile de sud-est i sud-vest, cu partea
superioari deteriorati de o fisuri verticali. Intr-o ve-
dere fotografici postbelici, orientatd din curte spre

Fig. 12. Sectiune longitudinald prin turnul intrdrii. 1. Releveul din 1788. 2. Crochiurile masurarilordin 1945, 3. Releveu simplificat la ,Re-
stauratorul” al masurarilor fard a repetarea detaliilor sistemului de boltire din paraclis, 1967.

7 E. Bazgu, ,Proiect si documentatie de executie®, pp. 8-9.
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Fig. 13. Portalul intrarii in paraclis, in golul intrarii vizibil coltul de
sud-est al paraclisului, cu urme ale consolei de sustinere a arcurilor.

paraclis®®, se vede coltul de sud-est de sprijin al pan-
dantivelor. Contrar solutiei de boltd bizantina din
proiectul de restaurare elaborat de V. Voitehovschi in
1970, care a decodificat corect, in principiu, sistema
de boltire ce fusese utilizatd la acoperirea naosului
paraclisului din cetatea Sorocii, in 1975 nava a fost
acoperiti cu o bolti cuplata din patru fasii cilindrice,
cu pastrarea consolelor ca mirturii istorice in coltu-
rile de sud.

In timpul interventiilor din vara anului 2014 na-
osul paraclisului cetitii Soroca a fost acoperit cu o
boltd in cruce, realizatd pe un plan alungit, solutie
agramatd ca forma istorici si eronatd in contextul de-
taliilor paraclisului. Explicatii pot fi multe. Una din
ele ar fi simplificarea releveului sectiunii executate in
1945 de citre arhitectii Combinatului “Restaurato-
rul“ al MC RSSM, care n-au apreciat la justa valoa-
re detaliile sistemului de boltire, pentru cd “ochii nu
vdd, ce mintea nu cunoaste” (proverb arab), cu omi-
terea lor in continuare din documentatia de proiec-
tare a restaurdrii cetitii Soroca. Acest releveu a fost
publicat de cateva ori, devenind mai cunoscut decat
originalul®. Altd explicatie ar fi orientarea gresitd la
originea mesterului chemat in 1543 de citre Petru

3 ANRM, Fondul Raskin, nr. 180.
¥ T.P. Yeborapenko, Copokckas KpemocTb — MaMSATHUK
crapunsl, Chisindu, Editura Stiinta, 1984; Idem, Kpenocrs
Copoxa — mamarHuk crapussl, Kumunes: Illrunnia,

1986; Slapac M. Cetiti medievale din Moldova. Mijlocul

Rares din Bistrita, Transilvania, care ar fi construit
o boltd obisnuita pentru bisericile de tip occidental,
dar aceasti realizare nu are nimic comun nici cu con-
textul detaliilor din paraclisul cetatii Soroca, nici cu
istoria constructiei cetatii, aparuta, indubitabil, mult
anterior scrisorii domnitorului Petru Rares prin care
chema me§terul, argumentata temeinic prin cerceta-
rile arheologice din campania 2013 cel mai tarziu cu
perioada domnitorului Stefinitd (1517-1527)*. Din
punct de vedere al arhitecturii, bolta in cruce, con-
struitd in paraclisul cetatii Soroca nu este specifica
stilului gotic, ci o solutie bastarda. Folosirea arcului
ogival pentru doud bolti care se intersecteazd perpen-
dicular nu inseamna o bolta gotici care se construia
pe o carcasd din nervuri, cu descircarea pe console
de colt, dar nu cubiforme, cu micsorarea in trepte,
fanteziste, fird origini europene, inutile la tipul de
boltd construit la Soroca, trezind un profund regret
materialul de constructie folosit si calitatea inaltd a
manoperei cu care au fost realizate aceste falsuri gro-
solane.

Detaliile ce sugereazi sistemul constructiv al bol-
tirii paraclisului, documentate grafic si misurate cu
precizie, fixate in releveul sectiunii din 1945, sunt
consolele din piatra, de forma simpla, plinte, pe care
reveneau segmentele inferioare ale arcurilor longitu-
dinale de sustinere a cupolei, determini fird echivoc
solutia corecta. [fig. 13,14] Consolele au laturile ine-
gale, mai lungi decit late, servind un indiciu al redu-
cerii planului alungit al navei la forma centrali patra-
ta, in care, prin intermediul pandantivelor, urma sa
fie inscrisd baza cupolei. Bolta semisferica pe arcuri,
in parametrii paraclisului cetdtii Soroca, a provocat
o dificultate: extradosul cupolei se ridica mai sus de
cota platformei, organizati deasupra paraclisului, si-
tuatie fixata in proiectul de restaurare al lui V. Voite-
hovschi, constient de existenta solutiilor cAnd cupola
se afla in interiorul acoperisului, dar, din cauza lipsei
de calificare a mesterilor probabil, propunerea nu a
fost implementatd, iar decesul autorului survenit in
1975 a lasat solutia fird optimizare.

Masuririle navei paraclisului din 1945 au o caren-
ta — lipseste lungimea consolelor si intervalul dintre
ele, ce ar corespunde diametrului arcurilor si cupolei.
Astfel, verificarea cotelor boltirii se va face admitind

secolului al XIV-lea — mijlocul secolului al XVI-lea. Chisi-
niu: Arc, 2004, p. 170, fig. 121/b.

% S. Musteatd, L. Tentiuc, V. Ursu, Raport stiintific privind
investigatiile arbeologice in cetatea Sorocii, campania 2013,
Chisiniu, 2014, pp. 30-31.
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Fig. 14. Consola in coltul de sud-est al paraclisului si consola conservata in timpul interventiilor din 1973-1975.

o latime a arcurilor longitudinale 0,1 §i 0,2 m. Nava
avand dimensiunile medii de 5,24 x 6,02 m; diame-
trul cupolei poate fi cuprins intre 5,04 m si 4,84 m,
consolele arcurilor transversale obtinind lungimea
intre 0,49 si 0,59 m, iniltimea cupolei semisferice —
intre 2,57 si 2,42 m. Cota de jos a consolei se afla la
4,45 m de la podea, grosimea consolei este de 0,25 m,
arcul de sprijin incepe la cota 4,70 m, cheia de boltd a
arcului si baza cupolei — 1a 7,27-7,12 m, zenitul cupolei
ajunge la 9,84-9,54 m, dar platforma deasupra para-
clisului se afla la cca 8,20 m, rezultdnd ci deasupra ei,
la peste 1,24-1,34 m, s-ar fi ridicat extradosul cupolei.
Acest calcul nu infirm3 utilizarea sistemului bizantin
in boltirea navei paraclisului cetitii din Soroca, ci este
o sugestie ci sistemul bizantin in conditiile Moldovei
a inceput si se modifice, cAnd a avut loc inlocuirea
pilonilor de sustinere a cupolei din varianta bizantina
cu console, dar aceasta a cerut micsorarea greutatii
cupolei prin inlocuirea boltii semisferice cu o caloti,
o situatie similard boltirii navei bisericii Sf. Treime
din Siret (sfarsitul secolului XIV), unde calota pre-
zinti 0,69 din iniltimea unei boltii semisferice®..
Reluarea calculelor boltirii paraclisului din cetatea
Sorocii cu noile date ale cupolei de tip calota: inilti-
mea boltii este intre 1,74 si 1,67 m, cheia de bolti a

#T. Nesterov, ,,Cu privire la modulul structurii spatiale a

clidirilor ecleziastice bizantine, ruse si din Tara Moldovei
(Cu studiu de caz biserica Sf. Treime din orasul Siret)*,
Arta. Seria Arta vizuald, 2007, pp. 14-31.

arcurilor de sustinere ajunge la 6,44-6,37 m, zenitul
cupolei — la 8,17-8,03 m, nedepisind grosimea plan-
seului deasupra paraclisului, aflat la 8,20 m.

Bolta absidei altarului a disparut odati cu ajusta-
rea paraclisului la functia de cazare. Initial, probabil,
era acoperiti cu o conci (semicupoli) pe pandantivi,
dar resturile neconcludente, fixate in imaginile din
perioada anterioard restaurarii din 1970, pe care se
mai vedeau partile de jos ale boltirii de la jonctiunea
altarului cu naosul, au fost interpretate ca o bolti in
cruce, dar realizatd a fost o bolta cilindrica. Aceiasi
boltire, dar executati din cirimidd noui a fost repe-
tatd si in 2014. Atitudinea superficial s-a manifes-
tat si in solutionarea nivelului podelei din paraclisul
cetatii, mult coborati in jos. Istoria schimbarii cotei
podelei din paraclis a inceput odati cu cercetirile ar-
heologice din anii 1968-1969, cind a fost descoperit
stratul inalt de pimant cu o grosime de cca 1,50 m,
turnat direct pe extradosul boltii cilindrice a gangu-
lui de trecere in cetate. Considerat probabil ,depu-
neri culturale®, a fost scos si aruncat, nu s-a inteles
ci destinatia acestuia era de amortizare, dupd cum
erau umplute cu pimant pind la nivelul doi si tur-
nurile rotunde. In timpul interventiilor din restau-
rarea dupa proiectul lui V. Voitehovschi, s-a recurs la
taierea unui nou gol de usa in peretele de nord, care
a permis accesul la noua cotd a podelei, aceasta re-
prezentind extradosul boltii cilindrice a gangului de
dedesubt. Nu este exclus ca iniltimea acestuia si fi
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permis aranjarea unor spatii tdinuite, utile intr-o ce-
tate, dar care au fost distruse odati cu ajustarea para-
clisului la functia de cazare in timpul aflarii in cetate
a polonezilor.

Cota initiald, corectd a podelei coincide cu cea
fixatd in crochiurile misuririlor si cu pragul porta-
lului, dar in ,restaurarea® din 2014 s-a optat pentru
solutia veche a aflarii podelei. In proiectul transfron-
talier ,,Bijuterii medievale®, printre scopurile decla-
rate sunt ,restabilirea monumentului in varianta
din primele doui secole si ,redarea aspectului
medieval initial al cetitii, etapa moldoveneasca“?,
deziderat uitat sau dificil de atins in situatia de a de-
termina corect cota podelei, fiind acceptata solutia
de amenajare a podelei paraclisului la o cotd apro-
piata de cea improvizatd anterior, dar cu pastrarea
cotei pragului portalului de intrare in paraclis, fapt
ce a atras dupa sine solutii jenante. JudecAnd dupa
fotografiile publicate pe internet dupa ,restaurarea®
in 2014 a paraclisului, componentele sale arhitecto-
nice — bolta, portalul, nisele — se afli la o iniltime
nejustificatd ergonomic si antropometric in raport
cu podeaua, iar intrarea prin portalul gotic, rimas
la cota veche, a obtinut un traseu sinuos: dupi urca-
rea pe scara exterioard pani la pragul paraclisului, va
urma coborirea pe citeva trepte (cca 50-60 cm) pani
la nivelul actual al podelei*®, solutie arhitecturali ab-
surdd si periculoasi. [fig. 15]

Intrarea in paraclis era dinspre vest, cum este
obisnuit pentru bisericile ortodoxe, la care se ajungea
pe o scara separata de circulatia pe galeriile pandan-
te, printr-un minunat portal cu muluri, singurul ele-
ment artistic pastrat al arhitecturii cetatii. Aspectul
sdu autentic a fost fixat fotografic incepind cu peri-
oada interbelicd, in care portalul, ca intr-o minune,
se mentine de la cidere, sustinut de zidirie doar la-
teral, iar mai jos pietrele cizute fiind inlocuite cu o
plomba din piatrd taiatd. Un desen al portalului a
fost executat de V. Voitehovski, dar, comparat cu as-
pectul portalului fixat in imaginile istorice, desenul
contine unele abateri artistice, cum ar fi caracterul
bazelor ornamentate la baghetele verticale®.

E. Bazgu, ,Proiect si documentatie de executic®, p. 7.

B Tbidem.

# htep://facebook. Medievistica_11024209_970259689673
962_6683610882405353593_o.jpg

B.A. Boiinexosckuii, ,,[ Tamsraukn apxurextypsr Moaa-
Bun XIV-XVIII Bexos“, KCUUMMK 56, Moscova, 1954,
pp- 40-50.

45

Fig. 15. Solutia nefireascad si periculoasa a intrdrii. Foto www.
facebook.medievistica 1900756_950310398327047_12243297298
96858343_jpg

Portalul este segmentat in boltari, pastrati intr-o
stare degradati diferit, ce ar indica faptul ci au fost
recuperati de pe teritoriul cetdtii si montati la locul
lor cu ocazia reparatici din 1934, [fig. 16,17] cu com-
pozitie obisnuitd, dar continind cateva particula-
ritati individuale. Golul in arc ogival, creat in baza
razei egale cu 2/3 din deschiderea golului intrarii,
specific unui gotic timpuriu, conturat cu baghete
incrucisate in partea superioard, deschis evazat spre
exterior §i in sus, se sprijind pe un soclu, spre care
baghetele ,,curg®, cu baze, aproape ilizibile, din care
cauzi n-au fost indicate nici in crochiurile din 1945.
[fig. 18] Baghetele sunt formate prin combinatii din
muluri simple, alcituite intr-un tor central, mirginit
de cate un listel lateral, sistemd obisnuitd pentru por-
talurile bisericilor din timpul lui Stefan cel Mare, cu
exceptia unei combinatii mai complexe, alcatuita din
trei toruri marginite de listele, particularitate fixata
si in desenul de pe crochiurile masurarilor din 1945.
Prezenta acestui element, care intrerupe ritmicitatea
mulurilor, individualizeazi portalul paraclisului ce-
tatii Soroca, fiind cunoscut doar un exemplu similar
— portalul bisericii Sf. Nicolae din Ridauti, la intra-
rea din exonartex in pronaos, instalat in anii 1479-
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Fig. 16. Vedere din curte asupra turnului cu poartd, anterior anului
1934. Fotograf anonim. 1_534529_412961248776277_2137122124.

L i

— =~

Fig. 17. Turnul poartd, dupa reparatia din anul 1934. Arhiva fostu-
lui sector de studiere a monumentelor a ASM.

1480%. Portalurile cu muluri de tip gotic se pare ci
s-au generalizat de abia in timpul lui Stefan cel Mare:
»Stilul original i de inaltd valoare artisticd s-a putut
forma in timpul lui Stefan, datoriti unititii de con-
ducere si de politica culturald, asiguratd de marele
voievod timp de cinci decenii*
in aparenta, datarea mentionatd mai sus a aparitiei
castelului de la Soroca, insd nu este exclus ca portalul
sa fi fost modificat spre un aspect artistic in timpul
acestui domnitor. Este cunoscut retrospectiv, din do-
cumentul din 1517, ¢i ,,Stefan cel Mare a reficut oco-
lul cetitii Soroca®, eveniment ce s-a produs la o data
incerta. ,,Refacerea ocolului® a avut loc, implicit, cu
refacerea activitatii cetdtii. Din aceasta noud perioa-
da a cetatii de piatra din Soroca poate data intrarea

cu portalul gotic in capeli si inlocuirea ambrazurelor
48

7 ceea ce contrazice,

verticale cu mortiere

O alta intentie a restaurdrii era ,reconstituirea
dupi analogii de epoci, intrarea paraclisului (usi-
le din plici de lemn dispus in romb din pronaosul
bisericii Adormirea Maicii Domnului din minis-
tirea Cipriana, 1543)”. Alegerea monumentului
in calitate de analog este iresponsabili, fiind indicata
usa de la exonartexul bisericii méandstirii Cépriana,
modernizatd la inceputul secolului XIX, cu carac-
teristicile epocii respective. Usile de factura gotica
moldoveneascd, ca reguld, erau constituite din doua
componente: sus timpanul, din lemn ori din piatr,
astupand partea ogivala a golului portalului, iar jos
— canatul dreptunghiular al usii. Intre aceste doui
piese se afld o cornisi orizontald pentru protejarea
lemnului de precipitatii. La Soroca, canatul usii este
realizat dintr-o singura bucat, similari celor folosite
la dependinte sau anexe si nu reprezintd designul usii
medievale.

De parcd nu ar fi fost de ajuns modificarile adu-
se paraclisului prin interventii agramate, in partea
superioard a navei, trecind prin doua goluri de usi
improvizate, tiiate in peretii de nord si de sud ai pa-
raclisului, intr-o idee irationala de a lega in cerc gale-
ria pandantd superioard, consideratd in mod eronat

# N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localititilor si mo-

numentelor medievale din Moldova, Bucuresti, 1974, p.
699: ,cadrul portalului a fost ficut de Stefan cel Mare,
1479-1480°

Dordea Mirea-Voitec, Reflexe gotice in arhitectura romd-
neascd, Bucuresti: Meridiane, 1976, p. 91.

47

# T. Nesterov, ,Cetatea Sorocii — intre legend3, mituri si ipo-

teze®, p. 14.

¥ E. Bazgu, ,Proicct si documentatie de executic®, p. 11.
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Fig. 18. Portalul paraclisului, partea de jos. Foto Va-
dim Sterbate, www.facebook.medievistica 1025715
5_857977180893703_4616092595351335686_0.jpg

Fig. 19. ,Survolarea” spatiului capelei prin con-
structia pasarelei - interventie nejustificata arhitec-
tural si istoric

»drum de straja®, a fost montati o pasareld executatd
din lemn. Diversiunea, oricit ar fi de straniu, a fost
proiectatd din timp, fiind inclusd in ,Memoriul ex-
plicativ..., dar este cu neputintd de a intelege din
prima lecturi ce se avea in vedere prin ,restabilirea
golurilor de usd ale drumului de straji de la nivelul
I11, inzidite impreuna cu fisura in 1974-76“°. Totul
a devenit clar doar dupi realizarea regretabild a aces-
tui fals costisitor. Drept gol de usd autorul acestui
proiect a interpretat arcul lateral de sustinere a bol-
tii moldo-bizantine, cu capetele sprijinite pe console
aflate in apropierea colturilor naosului paraclisului,
integritatea formei constructive fiind incilcat de o
fisurd verticali, care a distrus partea centrali a arcu-
lui, situatie extrem de clar fixatd in crochiul misu-
rarilor arhitecturale ale sectiunii cetatii in 1945. Ce
sens avea continuarea galeriei superioarei prin spatiul
superior al paraclisului, atAirnand deasupra partii lui
centrale, ,survoland® spatiul unui licas de cult si,
mai ales, care era utilitatea lui? Conjugaté cu eroarea
datd, este impotenta de a identifica corect notiunea
de drum de straja, cu care a fost inzestratd eronat ga-

0 Ihidem, p. 10.

leria de la nivelul III - o simpla galerie, sprijinitd pe
cele mai masive console, introduse in zidul de incin-
ti, de pe care avea loc intrarea la nivelul doi al turnu-
rilor cilindrice, scopul ei principal fiind de depozita-
re a materialelor folosite in timpul apérarii — tunuri,
ghiulele din piatrd, fosforite, fitil, picurd, smoali,
nisip, silitrd, vase cu diferite substante etc. Drumul
de straja se forma numai la nivelul superior al ceti-
tii, amenajat pe grosimea curtinelor, pe care migcarea
strdjerilor avea loc pe un cercuit inchis, in care intra
si platforma de deasupra turnului intririi, dupd cum
se va demonstra mai jos

Tot din solutiile fird suport istorico-arhitectural
este si aparitia ferestrei mari in arc, axatd deasupra
portalului de intrare in paraclis. Ghidati, probabil,
de releveul din 1788, unde era indicat in acest loc
golul de intrare in spatiul suplimentar, amenajat dea-
supra navei, aparut in timpul stationdrii armatei po-
loneze, conectat la galeria pandanta superioard, am-
bele aflate la aceeasi cotd, acest gol a fost interpretat
gresit drept gol de fereastrd, dar ferestre de asemenea
amploare a dimensiunilor, care ar ilumina naosul,
nu erau cunoscute in Moldova medievali, mai ales
in limita secolelor in care este plasati, cu multi ge-
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nerozitate, datarea cetitii din Soroca. In ortodoxie,
unde lumAnirile au un mare rol in serviciul divin, fe-
restrele naosului mult timp au conservat configura-
tia micd, contribuind astfel la crearea unei atmosfere
semiobscure, in care atentia era orientatd la icoane,
iconostas si serviciul divin.

Propunerea cu cercurile colorate, care a completat
vitraliul acestei ferestre, este o alta solutie hazardata,
reprezentind o reconstructie dupi fragmente de vi-
traliu depistate in timpul cercetirilor arheologice din
1968-1969 si descrise de arheologul Gh. Cebotaren-
co, cu identificarea ci provin, probabil, de la capela
catolici amenajata in partea opusa paraclisului sau de
la alte incidperi, dar in niciun caz de la fostul paraclis,
preficut in acel timp in cazarma. Vitralii colorate nu
sunt cunoscute in arhitectura moldoveneasci medie-
vald, deci ,reconstructia® poate fi caracterizati — ca
si Intreaga activitate de la restaurarea cetatii Soroca
— cu expresia filosofului antic Platon ,,Multe lucruri
stia, dar le stia prost®.

Partea superioara a turnului rectangular, in tim-
pul ,restaurarii“ din 2014, a fost ridicatd cu trei
randuri de pietre mari, distantAndu-se tot mai mult
de aspectul initial al turnului, un produs al recon-
structiei dupa ,analogii®, executat in 1975. In speci-
al, drept analog a servit turnul de intrare al cetatii
Hotinului, la care s-au ficut referiri in unele scrieri,
si acela fiind datat eronat cu timpul lui Petru Rares,
dar construit in perioada ocuparii Hotinului de turci
dupi 1711°". Din aceleasi materiale de documentare
istoricd se observi ci partea orientata spre curte nu
are ingradire, i aceasta, fara a fi rezultatul distruge-
rilor, ci pentru ci, din punct de vedere al apiririi,
aceasta nu era necesard, acolo fiind propriul teritoriu
de apirare a spatelui ostenilor. In releveul sectiunii
din 1788, planseul de deasupra turnului este intreg,
amenajat la aceeasi cotd cu drumul de straji, particu-
laritate ce este confirmati de crochiurile misuririlor
din 1945, unde vestigiile platformei turnului de in-
trare se aflau la aceeasi coti cu drumul de straji. In
desenul executat de un pictor amator, anterior anului
1880°2, se observa aceeasi situatie — lipsa peretilor si
a oricarei ingridiri in partea orientatd spre curte a
turnului rectangular, particularititi ce converg sigur

' T. Nesterov, ,,Aspecte controversate ale etapelor formirii

arhitecturii cetitii Hotin®, Arta, 2011, pp. 39-47.

52 http://facebook, medievistica_1780978_65217735152133
1_994052318_o.jpg. Datare ce rezulti din absenta clopot-
nitei catedralei Adormirea Maicii Domnului, construitd in

1880.

spre concluzia ci deasupra paraclisului era o platfor-
md deschisid pentru observare si actiuni de aparare,
asa cum a scris, dar fird si argumenteze (si de aceea
nu a fost crezut), Gh. Cebotarenco™.

O alti lucrare de restaurare viza ,restabilirea
partilor lipsi ale merloanelor, pani la cota finita
indicatd in prezentul proiect”, dar fird indicarea
cotei si argumentarea ei. Destinatia merlaturii partii
superioare a zidurilor consti in protejarea aparatori-
lor de pe drumul de strajd in timpul asediului cetatii,
acestea fiind un analog al scutului, a cirui inaltime
nu intrecea cu mult talia celui mai inalt ostean. Din
releveul din 1788 — prin raportarea la scara in stin-
jeni englezi, unitate de misura utilizatd in Rusia la
acel timp, indicatd pe aceeasi pagind, — a rezultat
iniltimea merloanelor turnului rectangular de 3,6
m, a drumului de straji — 2,7 m, dar in crochiurile
misuririlor din 1945 iniltimea merloanelor drumu-
lui de strajd, misurati de la nivelul drumului de stra-
jd pand in varful lor superior, era 1,70 m, in perfectd
corespundere cu statura medie umand. Este evident
ci in 1788 iniltimea merloanelor a fost indicata exa-
gerat, poate din cauza inaccesibilitdtii partii superi-
oare a cetatii, deja in releveul executat in 1769 exis-
ta mentiunea ,capela este total ruinati“*, iar din
releveul din 1788 lipsesc galeriile ce ar fi condus la
drumul de straji, dupa cum lipsesc si scirile de le-
gatura intre niveluri. Mai inalte de statura umana
nu avea rost si fie construite merloanele, deoarece
primejdia venea pe o traiectorie ascendenti de la sol
spre drumul de straja al cetatii, dupd merloane oste-
nii se aflau in siguranti, dar dupi 2014, merloanele
»restaurate” au o obtinut o iniltime egala cu doua
staturi ale unui barbat de inaltime medie, fiind pre-
luate firi analiza critici unele date din releveul din
1788. [foto 20]

Se intentiona §i ,restaurarea, dupi analogii de
epocd, a tuturor acoperisurilor piramidale de sin-
drild ale turnurilor de apirare si turnului poarta®
si »restabilirea acoperisului in panta de sindrila de
deasupra merloanelor si a drumurilor de straja“
dar apelarea la analogii s-a realizat sub forma unor
farse. In principiu, solutia acoperisurilor, ca si detali-
ile galeriilor de lemn sunt preluate din reconstructia

33 T.D. Yeborapenko, Copoxckas xpenocmv — namImuux
cmapunwt, Chisinidu, Editura Stiinta, 1984.
Arhiva Istorico-Militari a Rusiei, Fondul 349, registrul 38,

dosarul 1740.

54
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Fig. 20. Merloanele restaurate ale curtinei. Care ar fi logica inalti-
mii? Foto facebook.medievistica 1669699_921935997839665_207
5079918619301675_0.jpg

graficd a cetatii elaborata de V. Voitehovschi®, dar
exagerdndu-se ridicol inaltimea si litimea acope-
risurilor. La cetatea Sorocii, cum a fost mentionat
deja, cAmpul de apirare al cetitii era concentrat pe
linia superioari a zidurilor si turnurilor, lupta des-
fasurindu-se initial cu arme albe si aceasta particu-
laritate nu permitea constructii executate din lemn.
Folosirea sindrilei la cetiti nu este adecvati desti-
natiei militare a acesteia, acoperisurile pe structuri
din lemn cu invelitori de sindrila fiind vulnerabile la
incendii, care erau provocate de ,sigetile chinezesti
sau ,,sigetile de foc®, ce se deosebeau de cele obisnu-
ite prin punga cu praf de pusca. In timpul zborului,
fitilul scurt aprindea praful®®, iar titarii, impotriva
cirora cetatea Sorocii era o ,,straji“”’, erau iscusiti la
asemenea metode de luptd, cetatea fiind atacata de
ei si in 1539%%, primejdia persistind si in perioada

5 B.A. Boituexosckuii, ,Kpenocts B Copokax®, Kpamxue

coobwgenns Hucmumyma apxeosozuu, Moscova, 1965,
soin. 105, c. 131/3.

5¢ V. Josanu, Evolutia tehnicii militare (manuscris).

7 M. Costichescu, Documente moldovenesti de la Stefiniti

voievod (1517-1527), lasi, Editura Brawo, 1943, doc. nr. 81,
pp- 500-501.
% A. Esanu, V. Esanu, Moldova medievali. Structuri executi-

ve, militare si ecleziastice, Chisinau: Arc, 2001, p. 77.

utilizdrii artileriei, aceste ,capite” din sindrild fiind
vulnerabile in fata armelor de foc.

Turnurile cilindrice si turnul de intrare au fost
acoperite in pantd frintd de cateva ori, pentru a asi-
gura o silueta gratioasi i o trecere curbilinie a eva-
zarii spre poala acoperisului, realizatd pe o structura
lemnoasi sofisticata, care poate fi etalatd ca o maies-
trie a constructiilor in lemn, cu imbiniri artistice, ce
le apropie de arta decorativi — se pare ci aceasta a si
fost ideea edificirii acoperisurilor cetatii Soroca, dar
care este legitura lor cu arhitectura militard? Acope-
risurile cetitii din Soroca lasd impresia ¢ forma si
structura lor au fost ,importate de la bisericile me-
dievale din timpul lui Stefan cel Mare, cand biserici-
le, judecind dupi imaginile picturilor votive din pro-
naosul acestora, aveau acoperisurile realizate in con-
formitate cu un model initial: fractionate, in panta
abrupta, ce a fost promovat ca stil moldovenesc®, dar
cu timpul mesterii au acordat mai multd importanta
proprietatilor invelitoarelor, climei, regiunii geogra-
fice, stilisticii dominante in societate — concluzie ce
poate fi dedusi din studiul releveelor si al imagini-
lor fotografice de dinaintea restauririi bisericilor in
conformitate cu picturile votive. In cazul bisericilor,
pastrarea aceluiasi model de acoperis ficea parte din
stilistica lor, dar cetitile erau constructii utilitare, in
care avea prioritate economia materialelor si ratio-
nalismul solutiilor tehnice. Acoperisurile cetitilor
moldovenegti au rdmas necunoscute, majoritatea
cetatilor fiind ruinate, iar celelalte au pastrat doar
ziddria din piatrd, pierzind pe parcurgerea timpului
acoperisurile. Forma reconstruita a acoperisurilor, cu
care sunt cunoscute astiazi unele cetdti, este rezulta-
tul unor restauriri, ori dupd imagini de epoci, ori
stabilite intuitiv, dar in raport cu aspectul obisnuit al
acoperisurilor pastrate in regiune.

Iniltimea acoperisului turnului rectangular al
cetatii din Soroca ,restaurat® in 2014, raportat la
iniltimea zidului, este de 0,5, intrecAnd prin acest
coeficient toate monumentele medievale din Mol-
dova, inclusiv pe cele din zona montani si Bucovi-
na. Raportul cel mai mare® este detinut de biserica
Sf. Treime din Siret (0,495), urmat de bisericile din

% D. Nastase, ,La toiture des anciens monuments d’archi-

tecture moldave: origines, forme, signification stilistique",
Revue roumaine d’bistoire de l'art, 11, 1965, pp. 81-94.
Calcule dupi releveurile bisericilor, publicate de Gh. Bals,
»Bisericile lui Stefan cel Mare®, BCMI, 1925, T. XVIII,
fasc. 43-46; idem, ,,Bisericile si ministirile moldovenesti
din veacul al XVI-lea“, BCMI, T. XXI, 1928, fasc. 55-58.
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Pitriuti (0,47), St. Gheorghe din Suceava (0,44), Ar-
bore (0,42), Putna (III), Moldovita si Parhiuti (0,4),
Toparauti (0,39), Reuseni si Humor (0,37), Sf. Ilie
langd Suceava si Dolhesti (0,35), Botosani, Baciu,
Harlau, Probota, Biserica Domnitelor din Suceava,
Borzesti si Cotnari (0,33), Neamt (0,3), Rizboieni
(0,27), Scanteia (0,26), Targul Frumos (0,25), Doro-
hoi si Tazlau (0,22), Dobrovit, Brinisteni si Aronea-
nu (0,18). Este evidenta descresterea iniltimii acope-
risului odatd cu trecerea spre est si sud de Carpati,
fiind in dependentd de micsorarea precipitatiilor
atmosferice. In proiectul siu de restaurare, profeso-
rul V. Voitehovschi a utilizat raportul de 0,33, cores-
punzator formei de acoperis specifice latitudinii geo-
grafice, in care se incadrau Botosani, Baciu, Harlau,
Probota, Suceava, Borzesti si Cotnari.

Panta acoperisului depinde de stilistica, sub in-
fluenta goticului in secolul XV crescind in iniltime,
dar treptat, sub influenta zonei climaterice, revenind
la forme potrivite regiunii: la bisericile Botosani (70°
la turli), Voronet, Arbore (68°), Pitriuti, (65°), Put-
na (III) si Feleac si Sf. Gheorghe-Suceava (62°), Siret
(57°), Sighisoara, Harlau (56°), Milisauti (53°), Cot-
nari (48°), Vad, Topariuti (45°), Reuseni si Brinisteni
(43°) Borzesti (40°); Targu Frumos (33°), Rizboieni
(31°), Dobrovit (22°). La Soroca, pantele turnurilor
circulare sunt de 64°, ceea ce le apropie de bisericile
din Voronet, Arbore, Pitriuti, Putna, toate in zona
subcarpatici.

Analiza stresinii oferd acelasi rezultat: cele mai
late stresini sunt in zona subcarpatici, dar pe misura
indepartirii de Carpati, treptat se micsoreaza evaza-
rea stresinii, acest procedeu avind scopul principal
de a proteja peretii de precipitatii. Exagerarea latimii
stresinilor si a indltimii acoperisurilor a creat un as-
pect strain pentru stepa Sorocii, mai ales ci cetatea
Sorocii nu a avut acoperis nici intr-o imagine istori-
ci. N-au avut acoperis nici castelele de acest tip con-
struite in tdrile europene, acoperisul fiind din tigla
sau solzi din foi de plumb.

Cazematele, dintr-un lant de datiri rezultate din
investigatiile arheologice din anii 1968-1969, au fost
datate cu timpul stationarii armatei poloneze in ce-
tate in anii 1686-1699, dar argumentele categorice
lipsesc. Au fost datate reiesind doar din analiza stra-
tigraficd a sectiunii trasatd prin aceste anexe. Con-
cluzia ci ele (cazematele) au fost edificate dupi ridi-
carea nivelului curtii interioare, bazata pe faptul ca
fundatia lor este mult mai sus de nivelul de cilcare la
etapa initiald a constructiei cetatii, este insuficienta

pentru a indica timpul aparitiei lor. Determinarea
tipului de fortificatie a cetitii de la Soroca inclina
spre concluzia ci aceste constructii interioare ficeau
parte din conceptia initiald de castel: intrarile in
turnurile cilindrice incep de la nivelul doi, oferind
posibilitatea de alipire de-a lungul curtinelor, in par-
tea de jos, a anexelor de piatrd sau magaziilor, nu-
mite si cazemate. Aceste 13 incaperi boltite alipite
curtinelor, construite din piatrd, cu peretii orientati
radiar, cu fundatia adancita in stratul de pimant
ce a format nivelul inalt al curtii, au oferit spatiile
necesare pastrarii proviziilor, aflirii cailor, furajelor,
armamentului, combustibilului si multor altor nece-
sitdti ale strajei.

In legituri cu aceste anexe interioare sunt si asa-
numitele ,contraforturi®, descoperite in timpul cer-
cetarilor arheologice din anii 1968-1969, construite
in continuarea peretilor radiari ai cazematelor. Tim-
pul edificarii lor nu este cert, precum nu este cert
nici timpul cind au fost demantelati, pastrindu-se
doar sub nivelul solului. In proiectul de amenajare
a cetatii pentru armata rusd din 1789, se intentiona
siparea unui sant pentru evacuarea apei din cetate,
care trebuia si se adinceascid la 1,5 foor (cca 45-50
cm), trasat paralel fatadelor cazematelor, dar proiec-
tul nu a fost realizat, altfel ar fi apirut la lumina aces-
te constructii. Contraforturile lipsesc si din releveul
sectiunii din 1788, in care fatadele cazematelor si a
nivelului superior, construit deasupra lor, sunt unifi-
cate prin finisaj tencuit. Este o mirturie ci, daci au
fost construite anterior, la ele s-a renuntat in timpul
stationarii polonezilor, iar mai tArziu nu avea rost si
fie construite.

»Contraforturile®, din punct de vedere arhitectu-
ral, nu sunt altceva decét pilonii care sustineau galeria
perimetrald, formata pe langi incaperile construite
deasupra cazematelor — o solutie intAlnita in cetatile
moldovenesti Neamt, Suceava, Roman, dar la care s-a
renuntat in scopul largirii spatiului interior, conclu-
zie trasa din péstrarea lor la acelasi iniltime, de parca
ar fi fost ,,cosite®, precum si din lipsa lor din fixarea
grafica a planurilor si sectiunilor cunoscute ale ceta-
tii. In 1975 toate fatadele cazematelor/magazii, care
au pastrat peretii si boltile, au fost completate cu fa-
tade din zidarie si ferestre, s-au reparat si completat
peretii degradati orientati spre curte si au fost valori-
ficate expozitional ,contraforturile” — piloni ampu-
tati, solutionate ca lavite, intre care au fost amenajate
intririle in cazemate.
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Pe teritoriul curtii au fost depistate arheologic
doui fAntini, una circulari, considerati ,,moldove-
neasci®, si alta, patrata, datata cu perioada stationi-
rii armatei poloneze, deci ar fi ,poloneza“. Fantina
circulari se afla in cvasicentrul curtii, cea pitrata
— intre doud ,,contraforturi“lavite, in axa intririi in
cazemata 12, al doilea spre nord de la poarta intririi.
Releveele din 1788 si cel din 1789 au fost elabora-
te ca proiecte de consolidare a cetatii in scop prac-
tic, dar niciunul din ele nu indici fAntinile, doar in
releveul din 1769, in centrul cetitii este indicatd o
fintdnd numitd ,pompid*, de unde rezultd ci fantina
circulari era utilizabild in timpul stationarii polone-
zilor®.. Fantina pitratd ,poloneza®, perfect inscrisd
in spatiul dintre doud ,contraforforturi“-piloni, era
un obstacol pentru intrarea i folosirea cazematei
12, deci fantana ,,poloneza“ a fost construitd ante-
rior cazematelor, de unde rezultd ci este de origine
moldoveneasci, iar fAntina circulari este mai tirzie,
construitd dupd aparitia lor. $i intr-un caz si in altul,
ambele sunt moldovenesti.

In proiectul transfrontalier ,,Bijuterii medievale
au fost planificate si lucrari de perspectivi. Cea mai
ridicola prevedere, promovati la modul serios, prives-
te ,restabilirea dupa analogii in baza rezultatelor
sapaturilor arheologice, a podului semicircular pe
piloni inalti, de acces in cetate®, component care
provoaca nedumerire atit prin stangicia aspectului
arhitectural propus, ct si prin propunerea inutila
si nerationald in contextul amplasamentului cetatii
Soroca. La fel de nerationale sunt si propunerile de
restaurare a galeriilor cu o multime de sciri si irosire
nejustificatd de material lemnos.

In aceeasi ordine de idei si in acelasi spirit al Dis-
neylandului, este urmatoarea prevedere: ,,Restabili-
rea dupi releveurile cetatii din 1789-1790 a bas-
tioanelor poloneze din partea dreaptd a cetatii,
construite in 1689 de trupele poloneze®. Sunt mai
multe schite indescifrabile, destul de stingace, care
se presupune cd ar fi lisate de armata poloneza, desi
neconcludente. Doud desene din albumul pictorului
LT. Munt, care a vizitat Moldova de Est in 1781 sau
1783, reprezenta cetatea Sorocii pe fundalul orasu-
lui, dar pe nici unul nu sunt marturii ale lucririlor
de terasare®. iar planul cetitii bastionate din releveul

" Arhiva Istorico-Militard a Rusiei, Fondul 349, registrul 38,

dosarul 1740.
¢ Desene din fondurile Muzeului National de Etnografie si

Istorie Naturala, Chisindu. Exprim si pe aceastd cale, recu-

executat in 1789 reprezinta proiectul elaborat de in-
ginerii rusi.

In final, reiesind din analiza arhitecturii cetitii
Soroca in coroborare cu informatiile din surse docu-
mentare istorice, grafice si arheologice, se pot formula
urmitoarele concluzii cu privire la istoria si evolutia
arhitecturii cetitii Soroca. Cetatea Sorocii a fost un
castel construit in timpul de ascensiune infloritoare a
statalitatii Moldovei din timpul prosper al drumului
moldovenesc sau din timpul lui Alexandru cel Bun,
dar dupa aparitia castelelor Neamt, Scheia, Hotin,
Cetatea de Scaun a Sucevei, Soroca fiind o ,straja“
la un vad al Nistrului, prin aceasta, poate, explicin-
du-se dimensiunile ei compacte. Modelul ales, cu o
structurd ce arati legitura indisolubild cu creatiile si-
milare din acea vreme din térile occidentale, executa-
te cu o precizie deosebita a lucrarilor de constructie,
cerea si un sant lat, care inconjura incepind de la zi-
duri cetatea, mirginit de un val de pamant, intrarea
de pe care in cetate avea loc pe un pod cu ultima sec-
tie mobild, care conducea la nisa portalului intrarii
din turnul rectangular, cu pragul aflat la o inaltime
egali cu statura a doi oameni. Intrarea era protejata
de o hersi, care luneca in culisele din peretii laterali
ai nigei intrarii, de unde printr-un gang cu podeaua
orizontald, divizat in doud tronsoane prin trei porti,
se intra in curtea interioard a castelului. Peretii inalti
au permis organizarea a doua galerii pandante din
lemn. Deasupra gangului de intrare se afla paraclisul,
boltit cu o sistemd ce prezenta prima etapd a boltii
moldovenesti: cupola de tip calota era sustinutd, prin
intermediul pandantivelor si arcurilor longitudinale
si transversale, de console alungite. Turnurile circu-
lare pana la nivelul doi erau umplute cu pimént, un
strat gros de pamant era turnat i in paraclis, ceea ce
prezenta un procedeu de amortizare a loviturilor. In
nivelurile de lupta ale turnurilor, in peretii niselor
amplasate cruciform, erau metereze verticale pentru
apdrarea cu sageti, una din ele fiind instalata in al-
tarul paraclisului pentru protejarea intririi in cetate.
Turnul rectangular de intrare, deasupra se termina cu
o platforma deschisa, care intra in componenta dru-
mului de straja, amenajat pe grosimea zidului curti-
nelor, cu o ingridire din lemn spre curte §i cu mer-
loane, care nu intreceau cu mult statura unui ostean,
spre exterior. In curte, spre nord de turnul intrarii, a
fost sapata o fAntini cu planul pitrat. Peste un timp,

nostintd dnei Raisa Tabuica pentru permisiunea de a face
cunostinti cu aceste documente.
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dar in spiritul initial al arhitecturii castelului, au fost
construite cazematele din piatra, in doud niveluri,
calitatea lucririlor de constructie fiind evident mai
joasd. De la nivelul al doilea, prin vestibule separate
de inciperile vecine, era organizatd intrarea in tur-
nurile cilindrice. Tot in aceasti perioadd, cazematele
au fost dotate cu piloni de sustinere a unei galerii pe-
rimetrale, asigurind circulatia la toate incaperile de
la nivelul doi. Fintina pitratd devine inutilizabili,
fiind construitd in centrul curtii o fAntini circulard
in plan.

Cetatea a fost un timp pirisita, dupa cum rezultd
retrospectiv dintr-un document tarziu, si a fost re-
ficutd in timpul lui Stefan cel Mare, mirturie fiind
portalul paraclisului, aspectul siu artistic fiind in
spiritul ,,stilului moldovenesc®, care s-a generalizat in
timpul domnitorului. Tot in aceastd perioada, in lo-
cul fentelor au fost instalate mortiere circulare, mir-
turie a folosirii artileriei la apararea cetatii.

Petru Rares, in dorinta de a organiza o aliantd
antiotomana, a cautat sa perfecgioneze capacitatea de
rezistentd a cetdtii Soroca, una din cele doui forti-
ficatii care rimiseserd Moldovei la frontiera de est.
Sistemul ei de apirare era depasit si Petru Rares a in-
vitat de doud ori in 1543 pe un specialist din Bistrita,
orag ce-i apartinea in Transilvania, pentru a lucra ,in
jurul cetdtii pe nume Soroca“, o intentie rimasa fard
urmare.

Ocuparea cetitii de armata polonezi si stationa-
rea ei acolo timp de 13 ani au condus la modificarea
arhitecturii, la pierderea unor componente impor-
tante. Au fost demantelati pilonii, galeria, capetele
de ziduri de langa turnul circular, distrusa boltirea
paraclisului si amenajata o capeli catolic, cu vitraliu
din elemente circulare din sticla colorati.

Dupai eliberarea cetitii de trupele poloneze, ce-
tatea a rdmas, probabil, mult timp neutilizata, fiind
cunoscuti starea ruinati a cetitii din releveurile in-
ginerilor rusi, care au ficut proiecte de amenajare
practica a cetatii in scopul cazarii armatei ruse in
timpul rizboaielor ruso-turcesti (1769) si ruso-aus-
triece (1788-1789). Intentia de folosire a cetitii in ca-
litate de forpost pentru armata rusi a condus la dete-
riorarea unor componente importante ale fortiretei:
a fost distrusd intrarea cu coborirea pragului pana la
sol pentru aducerea in cetate a tunurilor si munitii-
lor necesare, din nivelul doi ale turnurilor circulare
au fost scoase mortierele. Cetatea a rimas firi utili-
zare, sporind gradul de ruinare. Odati cu cregterea
interesului fatd de monumentele trecutului, au fost

intreprinse lucriri de consolidare a soclului (1902),
a portalurilor (1934), a fost amenajat pragul intririi
cu pistrarea accesului in panti in cetate (ante-1950).
Cercetarile arheologice au scos la lumina zile ,,con-
traforturile®, fintinile, dar au aruncat din paraclis
stratul de pimant, coborind cca cu 1,5 m podeaua. A
fost elaborat proiectul de restaurare a cetitii (1970),
implementat partial pAnd in 1975, faicAndu-si aparitia
primele denaturari ale arhitecturii: aparitia partii su-
perioare a turnului intririi, acoperit in patru pante,
coboratd podeaua in paraclis, boltirea printr-o bolta
cuplata din bolti cilindrice, construitd o noud intrare
prin peretele de nord etc. si, in acelasi timp, au fost
pastrate modificarile anterioare, care au primit, prin
autoritatea de specialist a profesorului V. Voitehov-
schi, oficializarea de adevir in ultim3 instanta.

* X %

Restaurarea monumentelor de arhitecturd poate
fi comparata cu o operatia chirurgicala, deviza fiind,
ca si in medicind, ,Nu dauna® Nu deteriora aspec-
tul monumentului atins de patina istoriei, pastrind
vizibile urmele etapelor istorice, clidirea fiind o me-
morie in piatrd a timpului prin care a trecut. Au stiut
oare elaboratorii proiectului de prevederile din Carta
de la Atena, Carta internationald de la Venetia, Car-
ta europeana cu privire la patrimoniul arhitectural?
Desi ei ne asigura ca ,au fost asigurate exigentele le-
gislatiei nationale i internationale®, situatia este in-
versa — ele nu au fost asigurate.

Conform legislatiei internationale, restaurarea
este ,,0 operatie care trebuie si aibd indeobste un
caracter exceptional. Ea are ca scop conservarea si
punerea in evidentd a valorii estetice si istorice a
monumentului pe respectul ramaisitelor trecutului
si pe documente autentice. Ea se opreste acolo unde
incepe ipoteza“ (art. 9), ,restaurarea si nu falsifice
documentul de arti si istorie” (art. 12), ,toate [in-
terventiile] au drept scop transmiterea monumen-
tului generatiilor viitoare in starea lui autentica si
in toatd varietatea lor ca o parte esentiali a memori-
ei speciei umane* (Carta europeand a patrimoninlui
arbitectural, 1975)%.

Prin implementarea proiectului de restaurare a
cetdtii Soroca au fost incilcate mai multe articole ale
Legii Republicii Moldova privind ocrotirea monu-
mentelor, nr. 1530-XII din 22.06.93.

®  Gh. Curinschi-Vorona, Arbitecturd, urbanism, restaurare,

Bucuresti: Ed. Tehnici, 1996, p. 151.
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Nr. art.

Prevedere

Prejudicii

Arc. 1
alin. (2)

»Toate monumentele, situate pe
teritoriul Republicii Moldova, fac
parte din patrimoniul ei cultural
si natural si se afl sub protectia
statului.”

Puterea executivi a statului nu a reactionat si nu a intervenit cind
au fost transmise semnale ci restaurarea este agramatd, incorecta si
merge pe calea falsurilor.

Art. 3

»Valoarea estetici, functionald
sau materiali a monumentului
este subsidiara fatd de calitatea de
marturie istorica.”

Arhitecturii cetitii Soroca i s-au adus mai multe prejudicii, ma-

joritatea din cauza ignorantei si a proiectirii fird elaborarea unui

studiu istoric, au fost introduse numeroase falsuri:

1. pasarela fantezista construit in interiorul paraclisului;

2. doui goluri de usi noi formate in peretii laterali pentru trecerea
pasarelei;

3. acoperirea navei paraclisului cu o bolta in cruce, de origine bas-
tardd pe console bastarde;

4. dublarea iniltimii merloanelor curtinelor;

N

. acoperirea cu sindrila pe structuri din lemn a turnurilor;
6. exagerarea inaltimii si a evazirii stresinei acoperisurilor turnu-
rilor;

7. inlocuirea nejustificatd a meterezei-fenta din altar cu o mortier;

8. pistrarea cotei joase, eronate a pardoselii paraclisului;

9. pistrarea cotei joase, eronate a pragului si a gangului in panti a

intrarii in cetate;

10. solutia gresita a cotei pragului portalului la intrare in para-
clis;

11. pastrarea solutiei vechi a pavilionului acoperit deasupra turnu-
lui de intrare;

12. pastrarea solutiei eronate de astupare cu pietre a culiselor
hersei;

13. falsificarea restauririi arcurilor gotice a golurilor gangului de
trecere;

14. instalarea unei ferestre mari cu vitralii colorate deasupra porta-
lului de intrare in paraclis;

15. tratarea incorectd a canatului usii portalului gotic de la para-
clis;

16. propunerea podului monumental fantezist, lipsit de argumen-
tarea istorico-arhitecturala;

17. pardosirea in ,parchet” din cirimidi a drumului de straja din
turnurile circulare si din paraclis;

18. ignorarea detaliilor sistemului de boltire moldo-bizantin al na-
vei paraclisului;

19. ciptusirea cu lespezi mari de piatrd a paramentului turnului de
intrare;

20. s.a.

Art. 17

»Organele de stat pentru ocro-
tirea monumentelor controleazi
efectuarea lucririlor de evidenti,
studiere si punere in valoare a
monumentelor.”

Controlarea pe parcurs a lucrarilor de restaurare a avut loc, dar a
fost controlati corespunderea lucririlor cu prevederile proiectului,
ceea ce a dus la realizarea intocmai a solutiilor agramate din pro-
iectul aprobat de Consiliul National al Monumentelor Istorice din

RM.
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Art. 23 | ,Conservarea monumentelor este | S-a recurs la ,intregiri“ abuzive si nefondate, rupte de istoria si ar-

alin. (2) | prioritara lucrarilor de restaurare | hitectura cetitii, la analogii iresponsabile si aleatorii.
sau constructie.”

Art. 23 | ,Restaurarea prin reparatii i Nu au fost elucidate structurile originale, departajarea lor de mo-

alin. (3) | lucriri adecvate de conservare dificirile de mai tirziu, a lipsit competenta istorico-arhitectural,
prevede mai intii masurile ce fiind introduse componente noi, fird argumentare stiingifica.
ar stavili avarierea §i ruinarea,
pastrarea structurilor originale
ale monumentelor firi a stirbi
valoarea lor istorica, artistica sau
stiingificd.”

Art. 27 | ,Organcle de stat pentru ocroti- | Legea a fost incilcatd din momentul in care au fost date semnale
rea monumentelor desemneazi de alarma cu privire la solutiile incorecte in luna iunie 2014. Prin
imputerniciti speciali, unicii intermediul Prezidiumului ASM, in aceeasi luni, a fost anuntat
cu drept de a supraveghea si a Guvernul; in august 2014 — Ministerul Culturii. Aceste semnale
controla lucririle de conservare nu au fost luate in consideratie.
si restaurare, precum si de a le
intrerupe in cazul nerespectarii
prevederilor legii.”

In concluzie, ,restaurarea® cetdtii Soroca in cadrul
proiectului transfrontalier ,,Bijuterii medievale®, susti-
nut de Consiliul Uniunii Europene, finantat cu bani
grei europeni, a adus prejudicii serioase aspectului ei
istoric, a distrus componente importante si caracte-
ristice timpului de edificare, a conservat solutiile ero-
nate introduse anterior, ce contravin analizei forme-
lor arhitecturale exterioare si interioare initiale.

Daunele aduse de proiectul de restaurare sunt
atit de grave, incat ar trebui de verificat daci autorul
proiectului are dreptul de proiectare, cu impunerea
refacerii formelor originare, cu finantarea din contul
persoanelor care au comis proiectarea agramata a re-
staurdrii cetatii Soroca. Pastrarea erorilor va prezenta
incilcarea art. 33 al Legii Republicii Moldova pri-
vind ocrotirea monumentelor.

Summary

IMPORTANCE OF ARCHITECTURAL DETAILS IN PROPER
RESTORATION OF SOROCA FORTRESS

Fortress of Soroca town, component part of the
cross-border project ,Medieval Jewelry: fortresses
Hotin, Soroca, Suceava®, financially supported by
the European Union Council, supported malevolent
modifications. In the article is made a review of re-
cent works highlighting the architecture in relation
to historical and archaeological studies and histori-
cal-architectural interventions being accused of lack
of scientific concept. As the result of corroboration
of all historical, textual and graphical documents
there was reached a new understanding and appre-
ciation of the architecture of Soroca fortress that is
presented as the castle built during the thriving as-
cent of the statechood of Moldova of prosperous time
of Moldavian road or during the time of Alexandru
cel Bun.

It was built after the model of Western castles,
like a developed dungeon, with galleries in the upper
part and rooms of stone stitched inside curtain walls.
The castle had battlefield arranged on the thickness
of curtain walls, defending being carried out with
cold arms, especially with arrows. The fortress was
deserted for a while being rebuilt in the time of Ste-
fan cel Mare, when was adjusted to the demands of
artillery with the change of ramparts shape (feints
replaced with mortar) that caused together with su-
perficial reading of the document of 1543, late da-
ting of the fortress.

Stationing of the Polish army after 1686 led to
the adjustment of chapel space for accommodation,
with destruction of vaulting system and the Russian
army cantonment in 1788-1789 led to the lowering
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the threshold of entry into the fortress up to the
ground level with organization of entry at watersli-
de. Interventions of fortress strengthening in the
20" century affected at the beginning appearance
of details, with the change of component characte-
ristics. Interventions in 2013-2014 have been pre-

ANEXA

served previous changes, involving deeper into the
architecture of fortress, resulting in a pastiche, with
solutions that moved away architecture of fortress
from its aspect of historical document, being serio-
usly violated the Law on the protection of historical
monuments of RM.

ANALIZA MODELULUI STRUCTURAL NUMERIC AL PLANULUI

CASTELULUI SOROCA

Operele de arhitecturd sunt rezultatul produce-
rii materiale si artistice, create in corespundere cu
anumite exigente de organizare functional-spatiali,
de asigurare a rezistentei structurilor si de asigurare
a integrititii formelor prin anumite procedee, toate
fiind obtinute prin masuriri si constructii-calculari
geometrice, cunoscute in istoria si teoria arhitectu-
rii cu terminul de proportii. Un excurs in istoria ar-
hitecturii, inclusiv al fortificatiilor medievale, aratd
continuitatea solutiilor constructive si artistice, care
formeaza canonul **— expresia cantitativi a procede-
elor dupi care puteau fi reproduse un sir de obiecti-
ve cu aceleasi particularititi stilistice, numit model
structural-numeric, specific tipologiei constructive,
timpului edificarii si arealului cultural.

Planul cetatii Soroca, executat dupia misuririle
efectuate in anul 2013-2014, cu instrumente elec-
tronice de precizie inaltd®, marja erorii fiind de 1-2
mm la distanta de 50 m, a fost supus analizei grafice
cu obtinerea acelorasi rezultate si din analiza rele-
veelor masuririlor din august 1945 cu instrumente
mult mai simple, si a releveelor din 1788 si 1789. In
toate reprezentirile planului castelului sunt erori de
la implementarea planului pe santier, fiind fixate si
dimensiunile diferite ale diametrelor turnurilor ci-
lindrice (cel mai mare diametru are turnul de nord-
vest — 10,8 m, cel mai mic — turnul este de sud-vest
- 10,34 m), care se abat de la formula precisa geo-
metricd, dar fird si modifice substantial rezultatele
analizei.

¢ Aoces, A. Q. Xyaomecmswﬂwe KaHonvl Kax npobaema

cmuas// Bonpocsr acrernku. Beim. 6. -M.: HMckycerso,
1964.- C. 351-399.
®  Raportul Cercetirilor arheologice la cetatea Soroca, com-
paniile 2012, si 2013,anexa ,Raport preliminar al cerce-
tirii de arhitecturd®, executanti Apostol Virgil (Muzeul
National de Istorie), Balici Stefan (Universitatea de Arhi-
tecturd si Urbanism Ion Mincu, Bucuresti).

* Numerotatie pe schema planului.

1. Mirimea initiala, de la care au derivat dimensi-
unile tuturor componentelor cetatii, a fost diametrul
interior al curtii (1.*), egal cu cca. 30,5 m, ce exprimi
unitatea sacrald egald cu 100 picioare (misura sacrala
bizantini era de 30,8 m).

2. Fundamentul incintei circulare este evazat spre
partea inferioara a zidului, evazarea exterioara, aflata
la2,5 m in raport cu partea verticali a zidului (2*), a
fost depistatd arheologic. Aceasti lirgire a fundatiei
trebuia s aiba un corespondent in partea interioard a
zidului (3*). Raportul dintre diametrul interior si ex-
terior al fundatiei incintei circulare (inelul ce expri-
mi litimea talpii curtinelor) a fost determinat prin
procedeul ,circumscrierea pitratului“®, reprezen-
tind diferenta dintre diametrul exterior (lungimea
diagonalei patratului) si diametrul interior (latura
patratului). Diametrul exterior al fundatiei este de
41,4 m, iar diametrul interior al fundatiei — 29,3m,
evazarea spre interior este de 0,6 m.

3. Pentru amplasarea echidistanti a celor cinci
turnuri, cercul exterior al fundatiei a fost divizat in
raport cu axa nord-sud, prin metoda ,descompune-
rea patratului. Un turn circular a fost instalat la
extremitatea sudicd, iar turnul intrarii cu paraclisul
la nivelul doi a dictat orientarea pe raza sud-est (4*),
care trecea prin punctul de intersectie ale diagonale-
lor semi-pitratelor (aflat la 1/5 de la extremitatea es-
tica i la 2/5 de la extremitatea sudici). Unghiul din-
tre axa nord-sud si axa turnului de intrare obtinuta
grafic este egala cu cca. 73 gr., ce a permis divizarea
circumferintei, oferind mirimea segmentului dintre
centrele turnurilor din apropierea turnului sudic,
prin aceasta explicAndu-se precizia destul de inaltd cu
care a fost creat pentagonului stelat virtual, in virfu-

¢ T. Nesterov, Universalitatea procedeclor de trasare a planu-

rilor in arhitectura istorici: ,descompunerea patratului® si
cuadratura cercului®. In Arta, 2014, p- 36-49.

Succesiunea operatiilor constructive este numerotatd pe
schema planului
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Fig. 20. Modelul structural-numeric al solutiondrii planului castelului.

rile lui, se afla centrele de descriere a turnurilor, desi
eroare de peste 1 grad, este sesizatd la distanta dintre
turnurile din partea nordici a cetitii.

4. Mirimea razei exterioare a turnurilor cilin-
drice (5.F)a fost calculati reiesind din considerente
constructive. Juxtapunerea turnurilor cilindrice cu
incinta circulard a curtinelor a fost solutionati ast-
fel pentru a avea un segment comun, care reprezintd
grosimea zidurilor si a turnurilor si a curtinelor. De
aici reiese ci raza exterioard a turnurilor cilindrice
este egali diferenta dintre diametrul exterior, evazat,
al fundatiei, pe marginea caruia se afld centrele tur-
nurilor, si diametrul interior al cetatii, egal cu miri-
mea sacrali, raza avand 5,45 m=(41,4-30,5):2.

5. Tot planul cetitii, impreund cu turnurile de
flancare, se inscrie intr-un cerc (6.*), diametrul ci-
ruia a rezultat din cumularea diametrelor turnuri-

lor cilindrice la diametrul interior al cetitii (ma-
sura sacrald), rezultdnd 52,3 m (5,45x2x2+30,5).
Din circumscrierea pitratului in acest cerc a rezul-
tat diametrul exterior al incintei circulare (36,98
m) si grosimea zidurilor curtinelor, egali intre cca.
3,10-3,25 m.

6. Litimea exterioard a turnului de intrare (7.)
este egald cu latura patratului inscris in planul circu-
lar a turnurilor cilindrice.

7. In structura planului castelului se inscriu si pla-
nul cazematelor, dar paitratul supus descompunerii,
este construit in raport cu turnul intririi. In aceastd
situatie, laturile curtii hexagonale urmeaza traseele
regulatorii ale diagonalelor semi-patratelor, ce este
un argument in sustinerea ipotezei cd aceste anexe
interioare erau concepute initial, dar realizate dupa
un interval de timp.



BISERICA SFINTII ARHANGHELI SI ALTE EDIFICIT ECLEZIASTICE
MEDIEVALE ALE ORASULUI SOROCA

Licasurile medievale de cult ale vechiului tirg al
Sorocii, demolate in anii ‘20-30 ai secolului al XIX-
lea, deocamdati, nu au beneficiat de atentie din par-
tea cercetatorilor, respectiv — de studii istorice sau
arhitecturale. In contextul lucririlor de restaurare a
cetatii Soroca incepute in anul 2013 si al discutiilor
privind sistemul de fortificatii exterioare ale acesteia,
deosebit de importanta se prezinta punerea in valoa-
re a informatiilor despre biserica Sfintii Arhangheli,
care sute de ani s-a indltat in vecinitatea imediata a
fortificatiilor sorocene, ficind parte integranti din
imaginea arhitecturali a cetatii si oragului medieval.
Acest studiu a permis, printre altele, reluarea unei
cercetdri anterioare pe subiectul in cauza, efectuatd
in cadrul tezei de doctorat!.

Primul document cunoscut care denotd prezenta
in orasul Soroca a unui edificiu de cult este o diploma
domneasca din anul 1606 prin care se intirea vinde-
rea de catre fiii preotului Climente din Soroca a unei
mosii de pe raul Cdinar®. Documentul contine infor-
matia ca preotul intrase in stipinirea mosiei respec-
tive pe timpul domniilor lui Alexandru Lapusneanu
(1552-1561, 1564-1568) si a lui Bogdan Lipusneanu
(1568-1572), atestand astfel, fie si in mod indirect,
existenta in Soroca a unui licas de cult ortodox deja
pe la mijlocul secolului al XVI-lea.

Pe mosia medievald a orasului Soroca a existat
un asezimaint monastic consacrat Sfintului Nicolae,
care insd in niciun caz nu poate fi interpretat in sen-
sul existentei in oras a unei biserici parohiale cu acest
hram, precum se afirma intr-o serie de publicatii si
studii privind istoria Sorocii. Intr-un document din
25 noiembrie 1606, domnul Tirii Moldovei, Simion

Movila, intirea stipinirea mdndstirii Sfintul Nico-

! Sergius Ciocanu, Edificiul eclesiastic tradifional de zid in
partea de la est de Prut a Tirii Moldovei, tezi de doctorat,
Bucuresti, 2000, 112-113.

2 DIRAM. Veacul XVII, vol. II (1606-1810), Bucuresti, Ed.
Academiei RPR, 19, 3.

Sergius CIOCANU

Fig. 1. Plan cetate Soroca (1769). Fragment.

lae din Soroca asupra unei povarne®. Pe data de 2 mai
1610, acestui asezimAant monahal, care era inchinat
minastirii Vatoped de la Muntele Athos, i este do-
nati o parte din mosia satului Stoicani*. Actul de
donatie a fost confirmat la 18 februarie 1612 prin
diploma principelui Stefan Tomsa’. Alte documente
referitoare la ministirea in cauzi nu sunt cunoscute.
Totodatd, nu dispunem de niciun fel de date care ar
permite identificarea amplasamentului acesteia. Cel
mai probabil, ea a fost situatd in extravilanul localita-
tii, pe mosia de care dispunea orasul. Nu excludem ci
»schitul Soroca®, care purta si el hramul Sf. Nicolae,
intemeiat pe la mijlocul secolului al XVIII-lea intr-o
poiand situatd la jumatatea dealului Sorocii®, a fost un

* Catalogul documentelor moldovenesti din Directia Arhivelor
Centrale. Supliment I (1403-1700), Bucuresti, 1975, 101.

* Ibidem, 114.

> Documente basarabene, vol. V11, Bucuresti, 1928, 104.

¢ Amplasamentul schitului Soroca era inconjurat din trei parti
de piadure, cea de-a patra laturi fiind deschisi spre Nistru.
Schitul a fost desfiintat in anul 1828 (a se vedea Constantin
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Fig. 2. Plan cetate Soroca (1789) (dupa T. Nesterov).

»urmas” al deja mentionatei manastiri ,, Sfantul Nico-
lac din Soroca®“ de la inceputul secolului al XVII-lea.

Daci este sd ne intoarcem la problema licaselor de
cult parohiale de aici, in anul 1657, in cadrul unei de-
scrieri sumare a localitatii Soroca, cilitorul otoman
Evliya Celebi remarci prezenta aici a cetitii, a unui
numdr important de case, precum si a unei biserici’.
Noua ani mai tirziu, in 1666, documentele menti-
oneaza hramul bisericii locale — Sfintii Arhangheli
Mihail si Gavriil®. Acestei biserici, in 1757, principele
Constantin Cehan Racoviti ii doneazi un teren de
pimant din mosia orasului’. In planul cetitii Soroca

Tomescu, 10 ani de la reinfiintarea Episcopiei Husilor, Bucu-
resti, 1933, 127).

Caldtori strdini despre Tirile Romdne, vol. V1, Bucuresti,
Ed. Stiintifica si Enciclopedica, 1976, 424.

Prima mentiune documentari a bisericii a se vedea la Stefan
Ciobanu, ,,Din bibliotecile rusesti“, ACMISB, 1924, 76.

* Alina Felea, Soroca. Viatd urband si administragie (sf sec. al XV-

lea — inc. sec. al XIX-lea), Chisiniu, Ed. Pontos, 2009, 102.

elaborat in anul 1769, in apropiere de fortificatie este
reprezentat schematic un edificiu de cult (fig. 1). Nu
i se mentioneazd hramul, dar se noteazi ca biserica
dispune de un turn-clopotnita'

In anul 1789 este redactat inci un plan al cetitii
Soroca'! (fig. 2). Daci in planul din 1769 biserica era
»amplasatd“ intre cetate si malul fluviului, in planul
din 1789 amplasamentul edificiului de cult este di-
ferit, biserica fiind situatd mai la deal, mai departe de
apa Nistrului'?. In general, planul din 1789 este mult

Arhiva Istorico-Militara de Stat a Rusiei din or. Moscova,
Fond 349, inv. 38, d. 1741.

Imagine plan — apud Mariana Slapac, Arsa urbanismului
in Republica Moldova, Chisiniu, 2008, 84.

Ambele planuri ale cetitii Soroca suferd de anumite ine-
xactitdti si aproximatii in ceea ce priveste raportul: cetate
— ambianta ei naturali si urbani (cel mai inabil in acest
sens este planul din 1769). Faptul este vizibil la examinarea
caracteristicilor respective ale planului orasului Soroca din

1846 (vezi fig. 3).
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mai elaborat, edificiul de cult de langi cetate benefici-
ind de o configuratie specifici. Totodata, aici se men-
tioneaza si hramul de Sfintii Arhangheli pe care il
purta®. Planul respectiv a permis estimarea structurii
si a dimensiunilor vechiului licas de cult (a se vedea in
continuare). Arhitectura sfAntului licas reflecti clar
epoca de construire a acestuia — secolul al XVII-lea,
oricum, nu mai devreme de finele secolului al XVI-
lea. Nu excludem ci pe acest amplasament sau unde-
va in apropiere a existat si o bisericd mai timpurie.

Planul din 1769 deocamdati este unica sursi docu-
mentard care releva calitatea de licas de cult a inciperii
de la nivelul secund al turnului de intrare in cetate', pa-
raclisul cetitii de piatrd de la Soroca actualmente fiind
unicul licas de cult medieval pistrat in oras. In acest
context, apare problema relatiei pe care o avea biserica
Sfintii Arhangheli, situati la circa 60 metri de cetate,
si paraclisul din turnul de intrare al fortificatiei. Co-
nexiunea bisericii Sfintii Arhangheli cu fortificatiile
exterioare, de pamant si lemn, ale cetitii, a determi-
nat in unele perioade (spre exemplu la 1789) include-
rea licasului de cult in sistemul acestor fortificatii.

Paraclisul cetitii era utilizat i in calitate de loc
de ,depozitare” a hersei (in pozitie ridicatd)”, care
(in pozitie coboratd) servea drept baraj suplimentar
al accesului in curtea cetidtii. Spatiul interior al para-
clisului adapostea si mecanismul de ridicare a hersei.
Daci este si admitem ci cetatea dispunea de porti
in formi de pod basculant, mecanismul de ridicare
a acestuia trebuia si fie amplasat si el in incaperea
paraclisului. In timpul cind hersa era ridicata, inci-
perea paraclisului era divizata in doud, devenind im-
practicabild pentru oficierea serviciilor divine. Utili-
zarea normald a paraclisului putea fi realizatd doar in
timpul ciAnd hersa era coborati, fapt ce se intimpla,
de reguld, pe timp de razboi sau in timpul altor grele
incercari la care era expusi localitatea, cAnd accesul
in cetate era restrictionat/blocat.

In conformitate cu traditia ruseasci, hramul de Sfintii Ar-
hangheli Mihail i Gavriil era notat in varianta scurti ,,Cs.
Muxana®.

Punctul f) din Legenda planului cuprinde textul: ,,B samxe
Had opomamu Oviia yePKosy, KOMOPAS COBCEM PA3OPEHA,
sepx caoman” (,In castel, deasupra portilor, a fost o bise-
ricd, care este complet devastatd, partea ei superioard este
darimarti®). Imi exprim gratitudinea dnei dr. hab. Mariana
Slapac pentru amabilitatea de a ne pune la dispozitie aceas-
td informatie inedita.

Hersa — grild/gritar de fier care inchidea intrarea cetitilor
medievale, servind in calitate de barierd auxiliari (pe langa
poarta cetitii).

Biserica Sfintii Arhangheli detinea in primul
rand calitatea de bisericd parohiali, deservind nece-
sititile spirituale ale cetatenilor Sorocii, terenul din
jurul edificiului fiind utilizat drept cimitir'. Toto-
datd, reiesind din amplasamentul specific al bisericii,
putem admite ca ea era utilizatd si de garnizoana ce-
tatii. Acest licas de cult servea si drept sediu al pro-
topopilor de Soroca'.

Cetatea si biserica Sfintii Arhangheli marcheaza
nucleul de la care a pornit dezvoltarea urbana a loca-
litatii. Cresterea orasului de-a lungul drumului care
urca dealul sorocean (aliniindu-se/urmind intr-un
fel cursul paraului Racovit) s-a realizat pe parcursul
a cateva secole. Procesul constituirii noii mahalale
a orasului, formate din locuitorii asa-numitei Ulite
Mari, are loc aproximativ in a doua jumdtate a seco-
lului al XVII-lea®™. Respectiv, cam pe atunci s-a pus
problema edificarii in Soroca a celui de-al doilea licas
de cult, ulterior sfintit in numele Adormirii Maicii
Domnului. Deocamdata, nu dispunem de date care
sd precizeze timpul construirii noii biserici, precum
si faptul dacd aceasta dintru inceput a fost construita
din piatrd sau, intr-o primi etapi, a fost construita
din lemn. In anul 1774, cAnd in Soroca este atestatd
prezenta a 4 preoti si 3 dascili, cea de-a doua biserica
a orasului deja exista®.

In anii 1812-1813, in Soroca este atestati existentaa
doud biserici, ambele construite din zidirie de piatra®:
biserica Sfintii Arhangheli si biserica Adormirea Mai-
cii Domnului. In scurta descriere a bisericii Ador-
mirii Maicii Domnului, care era amplasata pe latura
dinspre parul Racovit a asa-numitei Ulite Mari a
orasului, se remarci in mod special ingridirea cur-
tii ei cu un zid de incinti. Totodatd, se mentioneazd
prezenta a 4 fisuri profunde, care au afectat grav cor-
pul bisericii dupd marele cutremur din 1802.

Stefan Plugaru, Teodor Candu, Episcopia Husilor si Basa-
rabia (1598-1949), lasi, Ed. PIM, 2009, 322.

7 ANRM, Fond 205, inv. 1, d. 4442.

In jurnalul de campanie al ofiterului polonez Krzysztof
Rappe, in 1692, in contextul luptelor purtate in Soroca in-
tre garnizoana polona, instalatd in oras, i oastea otomano-
moldavo-titara, aici este mentionati existenta unui ,oras
nou®, incendiat in timpul retragerii trupelor polone citre
cetate (Biblioteca Ossoleum/Zaklad Narodowy im. Osso-
lenskich we Wroclawiu, manuscrisul 3003, f. 51-52).

¥ MEEF, vol. V1I, partea I, Chisiniu, 1975, 368.

0 Joann Halippa, ,Svedenija o sostojanii cerkvej Bessarabii v
1812-1813 g.g., in Trudy Bessarabskoj Gubernskoj Uchenoj
Arhivnoj Komissii, Tom I1I, Chisinau, 1907, 278.
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Conform documentelor, la 1815, in statele bisericii
Adormirea Maicii Domnului erau inregistrati doi pre-
oti, un dascil si un diacon. Parohia era compusa din 88
de gospodarii, care intruneau 434 de persoane, dintre
care 227 de sex masculin si 207 de sex feminin?'.

Datele statistice din 1817 atestd prezenta in ora-
sul Soroca a S preoti, 1 diacon si 3 dascili. In calitate
de birnici aici erau inregistrati 147 de capi de familie,
21 de vaduve si 41 de burlaci®*.

Pe data de 7 iunie 1821 guvernatorul civil al Basa-
rabiei, Constantin Catacazi, scria autoriti;ilor epar-
hiale ale Basarabiei despre situatia criticd in care se
afla edificiul bisericii Adormirea Maicii Domnului
din Soroca drept rezultat al cutremurelor si ciderii de
fulgere, fapt care ficea deosebit de periculoasa oficie-
rea in continuare aici a serviciilor divine?. Dicasteria
Duhovniceasci din Chisinau ia decizia de a sigila de
urgentd acest edificiu de cult, transferind preotii in
biserica Sfintii Arhangheli, de langi cetate. Biserica
medievald a Adormirii Maicii Domnului a fost de-
molatd, iar piatra — reutilizatd la alte constructii.

Prezenta turnului-clopotnitd la biserica Sfintii
Arhangheli si situarea ei in apropiere de Nistru se
mentioneaza si intr-un dosar de arhivd redactat in
anii 1821-1824 in legituri cu o serie de furturi din
bisericile din zona Sorocii**.

Pe data de 26 noiembrie 1829 are loc un cutremur
puternic, care a deteriorat structura de rezistentd a
licasului. Boltirile si peretii bisericii au fost afectate
in citeva locuri de profunde fisuri longitudinale si
transversale.

In martie 1830 protopopul de Bilti, Avramie An-
tonovski, de circumscriptia ciruia tinea pe atunci
orasul Soroca, adreseazi lui Dimitrie Sulima, arhie-
piscopul Chisinaului si Hotinului, un raport in care
descrie starea bisericii. Arhiepiscopul a cerut ca eno-
riasii s3 comande arhitectului regional sau unui alt
arhitect autorizat expertiza starii tehnice a bisericii si
elaborarea proiectului de consolidare cu specificatiile
si explicatiile de rigoare.

Preotii, enoriasii si proprietarul mosiei orasului de-
cid sa comande proiectul in cauzi arhitectului Anton
Weissmann. Arhitectul cerceteazi edificiul, concluzio-
nand ci el a cedat cutremurului din cauza durititii sc3-
zute a materialelor din care a fost edificatd constructia

2 ANRM, Fond 205, inv. 1, d. 1262.

2> Trudy Bessarabskoj Gubernskoj Uchenoj Arbivnoj Komissii,
tom. III, Chisiniu, 1907, p. 83.

23 ANRM, Fond 205, inv. 2, d. 23.

2 ANRM, Fond 205, inv. 1, d. 3366.

si neintdririi peretilor ei cu legaturi de fier. Proiectul
elaborat, impreuni cu o solicitare de binecuvantare a
repararii bisericii, a fost transmis autoritatilor eparhi-
ale. Dimitrie Sulima insi a respins proiectul, reiterind
cererea facutd de el in luna martie ca arhitectul anga-
jat sa dispund in mod obligatoriu de autorizare/atesta-
re si ca documentatia si fie insotita de specificatiile si
explicatiile necesare. El adreseaza o scrisoare citre gu-
vernatorul civil al Basarabiei, Akinfie Sorokunski, cu
solicitarea delegarii la Soroca pentru scopul enuntat a
unui arhitect, fapt despre care si fie instiintati si eno-
riasii. Guvernatorul civil decide a-1 delega la Soroca pe
Andrei Rositki, adjunct al arhitectului regional.

In luna august Andrei Rositki raporteazi auto-
ritatilor eparhiale rezultatele cercetirilor efectuate
la Soroca. Starea grava in care ajunsese biserica el o
explica, pe de o parte, prin actiunea combinati a apei
si zapezii, care pe parcursul ultimilor sapte ani au pa-
truns prin acoperisul deteriorat si lasat fard ingrijire
al sfAntului licas, iar pe de alta, prin actiunea nefasti
a cutremurului din 1829. In ceea ce priveste posibili-
tatea repararii edificiului de cult, pentru aceasta era
necesard desfacerea boltilor si peretilor bisericii pAna
la nivelul ferestrelor. Totodata, in opinia lui Rositki,
acest fapt nu excludea ci ulterior se va constata nece-
sitatea desfacerii zidurilor pana la nivelul fundatiei,
triinicia cireia, la rindul ei, va trebui verificati. Ca
rezultat, se va putea vorbi mai degrabid de construirea
unei biserici noi, nicidecum de repararea celei exis-
tente. Andrei Rositki raporta acordul preotilor, eno-
riasilor si proprietarului orasului Soroca de a desface/
demola biserica Sfintilor Arhangheli si de a construi
in loc o biserica noud. Respectiv, el isi exprima dispo-
nibilitatea s elaboreze proiectul noii biserici si sa-l
prezinte arhiepiscopului spre examinare.

La 9 august 1830 Dimitrie Sulima accepti rapor-
tul lui Rositki, aprobi demolarea bisericii medievale
a Stintilor Arhangheli si dispune depozitarea tempo-
rard a tuturor odoarelor acesteia intr-un licas de cule
din zon3, pini la edificarea noii biserici®. Astfel, si
a doua biserici medievald a orasului este supusd de-
molarii, Soroca rim4nand pentru circa 12 ani fird de
licas de cult.

Pe data de 26 mai 1831 arhiepiscopul aproba pro-
iectul noii biserici de zid a Sfintilor Arhangheli care
urma s se construiasci in orasul Soroca*. Construc-
tia bisericii a demarat doar citre finele deceniului si

% ANRM, Fond 205, inv. 2, d. 99.
26 ANRM, Fond 208, inv. 16, d. 1.
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Fig. 3. Plan oras Soroca (1846). Fragment.

pe alt amplasament, pe cel al bisericii demolate a
Adormirii Maicii Domnului. Deoarece nu s-a reusit
depistarea documentelor care se referd la acest su-
biect, nu sunt cunoscute rationamentele care au stat
la baza deciziei de transfer al constructiei pe un alt
amplasament. Pe cit se pare, adoptarea acestei decizii
s-a produs in contextul inceperii lucrului asupra pla-
nului de sistematizare urbani a Sorocii, care, printre
altele, a promovat extinderea localitatii si transferul
tuturor institutiilor importante ale acesteia de la linia
Nistrului mai spre interiorul urbei. Posibil, ampla-
samentul bisericii Adormirea Maicii Domnului s-a
considerat a fi mai favorabil decit cel al bisericii Sfin-
tii Arhangheli atit din punct de vedere al protejarii

Fig. 4. Turnul-clopotnitd al bisericii manastirii
Strehaia (1645) (jud. Mehedinti). Vedere.

de revirsirile Nistrului, cat si din punct de vedere al
pozitiei fatd de noul centru in formare al localitatii.

Noua biserica a fost finalizatd in anul 1842 si a
fost sfintitd in numele Adormirii Maicii Domnului,
conform hramului edificiului de cult care a existat aici
anterior”. Biserica era de zid, invelitoarea acoperisului
fiind din sindrili (in 1852 sindrila a fost inlocuita cu
tabld de fier). Initialmente, dispunea de o clopotnita
de lemn pe patru stAlpi, acoperitd si ea cu sindrila.

Planul orasului Soroca elaborat in anul 1846 ates-
ta prezenta noii biserici Adormirea Maicii Domnului,
iar lAnga cetate planul atestd doar prezenta vechiului
cimitir al bisericii Sfintii Arhangheli, desfiintat si el
citeva decenii mai tarziu (fig. 3)**.

Imaginea arhitecturali a bisericii medievale Sfin-
tii Arhangheli poate fi reconstituitd in baza confi-
guratiei planului bisericii de pe planul cetatii Soroca
din 1789. Era un edificiu de circa 21 m lungime, seg-
mentat in trei compartimente: altar, naos si pronaos.
Naosul cuasipatrat era flancat de doud abside semi-
circulare puternic alungite in axi. Dinspre est el era
mirginit de absida semicirculari, decrosati a altaru-
lui. Dinspre vest naosului ii era atasat un turn-clo-
potnita, primul nivel al ciruia servea drept pronaos.
Accesul la nivelurile superioare ale turnului era prac-

Fig. 5. Biserica Sfintii Arhangheli din Soroca. Varianta de reconsti-
tuire a planului (S. Ciocanu)

2 ANRM, Fond 208, inv. 16, d. 2, d. 6.
2 ANRM, Fond 11, inv. 1, d. 662.
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ticat prin intermediul unei sciri elicoidale, inglobate
unui turnulet atasat fatadei de sud a clopotnitei.
Aceasta configuratie a planului bisericii Sfingii
Arhangheli, insolitd in arhitectura ecleziastici mol-
doveneasca de epoca, ar fi creat probleme de interpre-
tare daca peste Nistru, pe teritoriul vecin al Podoliei
(Ucraina), nu ar fi existat un edificiu de cult cu un
plan foarte asemindtor — biserica Sfantul Onufrie
din localitatea Gusjatyn, diferenta de baza fiind doar
in modul de executare a scirii de acces in turn (fig.
6). O biserici mult mai tarzie, dar aseminitoare in
ceea ce priveste dimensiunile si configuratia generala
a planului, a existat si la Chisindu (biserica Sfantul
Ilie). Cu titlu de ipotezi, considerim ci se poate vor-
bi de existenta in arhitectura Tarii Moldovei a unei
biserici-prototip disparute, care a servit drept sursi
de inspiratie la edificarea acestor, dar poate si a altor,
neajunse pana in zilele noastre, edificii de cult.
Conform exemplului oferit de biserica din Gus-
jatyn, dar si de biserica Sfintul Ilie din Chisinau,
naosul bisericii din Soroca trebuia si fie boltit de un
semicilindru aplatizat, care, in dependenti de nivelul

de amplasare a planului nagterii boltii, era penetrat
sau nu de lunete in dreptul ferestrelor si absidelor.

Solutia neobisnuitd pentru arhitectura Térii Mol-
dovei de amplasare a unei sciri circulare de acces la
nivelurile superioare ale clopotnitei in cadrul unui
turnulet atasat fatadei bisericii era utilizata plenar in
arhitectura de epoci a Tirii Muntenesti [de exemplu
turnul-clopotnita al bisericii manastirii Strehaia (fig.
4) sau al bisericii schitului Cornet etc.].

Propunem o varianti de reconstituire a planime-
triei interioare a bisericii Sfintii Arhangheli din So-
roca (fig. 5), drept exemplu pentru aceasti reconsti-
tuire servindu-ne planul bisericii Sfintului Onufrie
din Gusjatyn.

Una dintre etapele importante de valorificare a
complexului fortificat de la Soroca constd in iden-
tificarea locului de amplasare a bisericii Sfintii Ar-
hangheli si punerea in evidenta a vestigiilor acesteia.
Muzeificarea fundatiilor bisericii va spori valoarea an-
samblului cetatii Soroca si va pune in evidenta o pagi-
na importanta din istoria arhitecturii oragului Soroca,
respectiv, din istoria arhitecturii Tarii Moldovei.

Fig. 7. Biserica Nasterea Domnului din Ternopol. Vedere sud. Plan (conform Pamjatniki gradostroitelstva i architectury USSR).
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ANEXA

Prezentim descrierea a doui biserici din Podolia,
edificate in secolul al X VII-lea, ale ciror planuri con-
tin similitudini cu cel al bisericii Sfintii Arhangheli
din Soroca.

Biserica Sfantul Onufrie din Gusjatyn, Podolia

(prima jumatate a secolului al XVII-lea)

Planul acestei biserici este in multe privinte simi-
lar celui al bisericii Sfintii Arhangheli din Soroca®.
Diferenta de bazi o constituie alungirea inspre vest a
naosului si modalitatea asigurarii accesului la nivelu-
rile superioare ale turnului-clopotnita.

Edificiul face parte din grupul de biserici cu po-
tential defensiv (fig. 6). Se remarci grosimea ziduri-
lor. Puternicul turn-clopotniti suprapus pronaosului
a fost demontat in secolul al XIX-lea. Interiorul sfan-
tului licas ilustreazi o certd influentd a barocului.
Naosul dreptunghiular este boltit in semicilindru
aplatizat cu lunete in dreptul ferestrelor si abside-
lor laterale. Aceste abside, puternic alungite in plan,
sunt acoperite de semicalote cu clte trei penetratii.
Absida semicirculard a altarului este despartitd de
naos printr-o tAmpld de zid. Pronaosul este boltit in
semicilindru aplatizat strapuns in dreptul celor doua
ferestre de lunete. Accesul la etajele clopotnitei era
posibil prin intermediul unei sciri executate in grosi-
mea zidului dintre naos si pronaos.

Exteriorul actual al bisericii este sobru, practic
lipsit de elemente decorative. Cornisa profilata a na-
osului incinge si turnul-clopotniti. Absida altarului
are o invelitoare separatd datoritd frontonului care
incununeazi fatada de est a naosului.

In secolul al XIX-lea deasupra naosului a fost ri-
dicata o turli falsa din paianta. Tot atunci, altarului
i-a fost atasatd dinspre nord o largd incipere pentru
proscomidie.

Biserica Nasterea Domnului din Ternopol,

Podolia (inceputul secolului al XVII-lea)

Biserica a fost indltatd in 1608 in orasul Terno-
pol de catre mesterul Leonte®. Ea se afla nu departe
de incinta medievala a localititii, Jinga asa-numita
Poartd a Camenitei.

¥ Pamjatniki gradostroitelstva i architectury Ukrainskoj SSR,

tom IV, Kiev, Ed. Budivelnik, 1986, 32.
30 Ibidem, 37.

Fig. 8.1. Biserica Adormirea Maicii Domnului din Soroca (1842).
Vedere dinspre sud-est (foto S. Ciocanu)

Fig. 8.2. Biserica Adormirea Maicii Domnului din Soroca (1842).
Vederea turnului-clopotnita atasat bisericii in a 2 jum. a sec.XIX
(foto S. Ciocanu)
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Fig. 9. S. Ciocanu si N. Bulat la cetatea Soroca, 2014

Initialmente, planul bisericii era segmentat in al-
tar, naos si pronaos (fig. 7). Naosul cuasipitrat este
boltit in semicilindru aplatizat, penetrat de lunete in
dreptul absidelor laterale si ferestrelor. Absida alta-
rului si cele laterale naosului se unesc intre ele fird
obisnuitul decros intermediar. Absidele sunt boltite
in sferturi de sferd, cea a altarului fiind cu penetra-
tii in dreptul ferestrelor. Pronaosul decrosat, de plan
patrat, boltit in cruce, este sustinut dinspre nord si

Fig. 10. S. Ciocanu, secventd de la conferintd

sud de cate un contrafort si constituie primul nivel
al unui turn-clopotnita. Scarile originare de acces la
nivelurile turnului, executate in grosimea peretilor,
au fost zidite.

In secolul al X VIII-lea, bisericii i-a fost atagat un
pridvor masiv in doud niveluri. Doud turnulete ata-
sate fatadei de sud si de nord a pridvorului contin
scari elicoidale, care asigurd accesul catre nivelurile
atat ale turnului, cit si ale pridvorului.

Summary

THE CHURCH SAINT ARCHANGELS AND OTHER ECLESIASTIC
MEDIEVAL CONTRSUCTIONS OF SOROCA

In the context of the restoration works of the sto-
ne fortress in Soroca and the discussions regarding
their exterior fortification system, the information
regarding Saint Archangel’s church it is very impor-
tant. There is no information about the date of the
erection of this church. The first sure information
about their existence was dated from the year 1666.
This church existed in the proximity of Soroca’s for-
tifications and created the architectural view of the
fortress and of the whole medieval town for hun-
dreds of years.

The same importance for the history of Soroca
has the Assumption of Our Lady church. Its erection

marked the development of the town of Soroca at the
end of 17" century.

In the first decades of the 19 century both chur-
ches were demolished: the Assumption of Our Lady
church in 1821 and Saint Archangel’s church in
1830.

Identification and appropriate valorisation of the
vestiges of the Saint Archangel’s church will grow
the value of the Soroca fortress and will stress atten-
tion on this important page of the Soroca’s history,
respectively, of the history of architecture of the Mol-
davian Principality.



VIATA ECONOMICA A TARGULUI SOROCA
(SECOLUL XVI - INCEPUTUL SECOLULUI XIX)

Orasul medieval in Tirile Roméine reprezintd
rezultatul procesului de separare a mestesugaritului
de agriculturd, ca si in alte tiri ale Europei. Ponde-
rea semnificativd a ocupatiilor agrare constituie un
factor specific oraselor din estul si sud-estul Europei
(traditiile, conditiile geografice favorabile, posibili-
tatea comercializirii produselor). In virtutea acestor
factori, agricultura avea un rol deosebit de important
in viata de toate zilele a orisenilor'. Asezirile urba-
ne din Tara Moldovei aveau un caracter semiagrar®.
Ca dovada a acestei afirmatii serveste si faptul ca tir-
gurile dispuneau de mosie. Hotarele tirgurilor erau
destul de mari ca suprafatd, ceea ce permitea satisfa-
cerea cerintelor vitale ale targovetilor.

Anumite aspecte ale istoriei economice ale orasu-
lui in sec. XV-XVII si-au gisit reflectare in cercetari
consacrate istoriei orasului romanesc medieval. Din-
tre studiile cu caracter general, mentionim lucririle
lui Nicolae Torga®, P. Panaitescu®, C. C. Giurescu’.
Printre subiectele istoriei orasului, unul dintre cel
mai importante este cel referitor la vatra, hotarul si
ocolul targurilor medievale, chestiunea privind ince-
putului daniilor, cirora le-a fost consacrat un studiu
special de citre I. Toderascu®. O contributie valoroasi

' 1. Toderascu, ,Unele preciziri in legituri cu hotarul si vatra

targurilor din Moldova (sec. XV-XVIII), Analele stiintifice
ale Universititii , Al. I. Cuza“din lasi, sectiunea I11. A. Isto-
rie, tomul XII (1966): 153.

2 M. D. Matei, Studii de istorie ordseneasci medievali (Moldo-
va, sec. XIV-XV1) (Suceava, 1970); P. Cocarla, Targurile sau
oragele Moldovei in epoca feudali (sec. XV-XVIII) (Chisiniu,
1991).

N. Torga, ,Istoria comertului romanesc. Epoca mai veche®
»Istoria comertului roménesc. Epoca mai noud®; ,,Negotul si
mestesugurile in trecutul roménesc®; ,Istoria comertului cu
Orientul®; ,Istoria industriilor la Romani, in Opere econo-
mice (Bucuresti, 1982).

P. Panaitescu, Interpretdri romdnesti, Bucuresti, 1994.

C. C. Giurescu, Tdrguri sau orase si cetiti moldovene din sec.

al X-lea pind la mijlocul sec. al XVI-lea (Bucuresti, 1967).

I. Toderascu, ,,Unele preciziri in legiturd cu hotarul si vatra
targurilor din Moldova (sec. XV-XVIII)*, in Analele stiinti-

fice ale Universititii ,A. I. Cuza“(lasi, 1966).

Alina FELEA

in cercetarea temei economiei medievale o constituie
lucrarea de sintezd, apiruta la Chisindu la mijlocul
anilor 70, Hemopus napodnozo xossiicmea MCCP
(c dpesnerimux spemen do 1812 2.)'. Un interes de-
osebit prezinta lucririle lui D. Dragnev consacrate
economiei medievale a Moldovei, in special deciderii
economice de la sfarsitul secolului al XVII-lea, dar
si dezvoltirii agriculturii®. Secvente cu referire la is-
toria economici a orasului Soroca sunt evidentiate
in lucrarile lui P. Barnea’ si ale lui P. Cocarla, care a
cercetat situatia economici, sociald §i demografica a
oraselor Moldovei, printre ele fiind si Soroca'®. Meri-
ta atentie concluzia autorului referitor la caracterul
semiagrar al economiei orasului. Tangential, tema
orasului medieval din Moldova este cercetati in mo-
nografiile publicate ale doamnei E. Podgradskaia,
consacrate legaturilor comerciale ale Térii Moldo-
vei, lucrari in care se mentioneazi si rolul comercial
al Sorocii'’. Vom mai mentiona contributia cercetd-
torilor la studierea problemelor pietei ordsenesti, in
special cea a Liliei Zabolotnaia'. Desi secvential mai
multi autori s-au referit la viata economici a oragului
Soroca, nu existd un studiu special consacrat acestei

7 Hemopus napodnozo xozaiicmea MCCP (c dpesnerimux ape-
men do 1812 2.) (Kumunes, 1976).
8 D. Dragnev, ,IIporpecc, 3aMmeaAcHHOE pasBUTHE HAH KO-
HOMUYECKHI YTIaAOK (06 0cO6EHHOCTIX IKOHOMUYECKOTO
pasBurust AyHaiickux xaspkects B X VII-XVIII B85 in
FOz0-Bocmounas Espona s snoxy geodasusma (Knmunes,
1973); Idem, Ceascxoe xo3siicmeo geodarvrosi Mordasuu
(xoney XVII — nawaro XIX 6.) (Kumuues, 1975); Idem,
Tara Moldovei in epoca luminilor (Chisiniu, 1999).
P. Barnea, Moadasckuii cpednesexosoiii 20pod 8 Anecmposcko-
npymecxom mexcdypewve (Kumunes, 1984).
P. Cocarla, Targurile sau orasele Moldovei in epoca feudald,
sec. XV-XVIII, Chisindu, 1992; I'T. Koxsipas, ,Ceabckoe
X035HCTBO B ropoaax Moaaasun (xoner; XVII — navano
XIX), Hzsecrnus AH MCCP 2 (1988): 22-26.
E. IToarpaacxkast, Topeossie ces3u Moadasun co Avsosom 6
XVXVII sexax (Kuuunes, 1968).
L. Zabolotnaia, Formarea si stabilirea pietii ordsenesti in
Moldova la sf sec. al XVI-lea — inceputul sec. al XVIII-lea,
tezd de doctor in stiinte istorice (Chisiniu, 1997).

10
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probleme. In articolul de fata vom prezenta situatia
economicd a orasului Soroca® si ocupatiile locuito-
rilor in segmentul cronologic sec. al XVII-lea — ince-
putul sec. al XIX-lea, evidentiind ocupatiile locuito-
rilor si comertul.

Una dintre cele mai vechi ocupatii ale targovetilor
era cultivarea grinelor, ea fiind conditionati de exis-
tenta suprafetelor mari de teren cultivabil, de cererea
pentru produsele alimentare, precum si de preturile
mari la cereale. Vatra era locul de trai al ordsenilor,
iar hotarul includea paméanturile si bunurile agricole
care le apartineau: ardturile, padurile, apele, finatu-
rile, viile, livezile, gradinile, iazurile, morile, prisaci-
le'. In calitatea sa de stipin, domnia a recunoscut
dreptul obstilor orisenesti de folosire a teritoriului
din jurul orasului, numit ,hotar®. Consemnim ca
nu pot fi considerate identice hotarul i ocolul tir-
gului®.

Dimensiunile hotarelor orasului, dupi toate pro-
babilititile, erau suficiente, pentru ca ordsenii si poa-
ta liber ara, semina si cosi. Hotarul orisenesc se di-
viza in loturi particulare si lot colectiv. Loturile des-
tinate culturilor cerealiere erau ocine nehotarnice, fi-
ecare familie avind o coti-parte. Ele erau distribuite
anual dupd numirul gospodariilor si al membrilor
de familie ai unei gospodarii, indiferent de statutul
social. Cilitorul italian Nicolo Barsi, care a vizitat
Moldova in prima jumitate a sec. al XVII-lea (1633),
scria cd in fiecare primavara soltuzul §i pArgarii ieseau
la marginea orasului, pe cAmp si procedau la redistri-

13 Istoriei aparitiei si evolutiei orasului Soroca i-au fost consa-

crate putine lucrari. A. Lapedatu, ,,Cetatea Sorocii, Cetatea
Moldovei, Tasi, XII (1914); Sc. Panaitescu, ,,Orasul si ceta-
tea Soroca“, Natura, t. 13, 4 (1924): 1-3; A. Culea, Cetitile
moldovenesti de pe Nistru (Chisiniu, 1926); M. Riutu, Ce-
tatea cu monografia orasului Soroca (Oradea, 1932); P. Va-
taman, ,,Din istoricul Sorocii®, Viata Basarabiei 9 (1937);
N. Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd, geograficd,
economicd, sociald si culturali (Soroca, 1943); B usayuune
cpednezo Anecmpa (Kumuues, 1975); I. Yeborapenko,
Copoxcxas xpenocms — namsmuux cmapuns: (Kunnues,
1984); P. Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale®, Orizon-
tul 12 (1986): 45; A. Eremia, ,Soroca“, Moldova socialisti
(7 octombrie 1956): 4; A. Esanu, V. Esanu, ,,Administratia
cetitii si a tinutului Soroca (sec. al XV-lea — incepurul sec.
al XIX-ea)*, Revista de istorie a Moldovei 12 (1999): 38-
56; 1. Chirtoagi, ,Soroca“, Destin romdnesc 4 (1994): 117-
126; S. Dumitru-Chicu, ,,Cetatea Sorocii, in Cezdti de pe
Nistru. Hotin, Soroca, Tighina, Cetatea Albi (Chisiniu,
1998); N. Bulat, Judetul Soroca. File de istorie (Chisiniu,
2000) etc.

14 Toderascu, ,Unele preciziri®, 155.

5 Toderascu, ,Unele precizdri®, 153.

buirea loturilor de culturi de o anumiti intindere'®.
Se poate presupune ci terenul neimpartit rimanea
la dispozitia domniei". Calatorii E. Celebi, M. Ban-
dini, P. Deodato descriu aminuntit lucririle agricole
efectuate in sec. al XVII-lea in hotarele multor orase,
printre care si in cele ale orasului Soroca®®.

La 25 julie 1781 se ridica hotarnica locului gos-
podiresc al mosiei targului Soroca si din marturia
hotarnici a ,rinduitilor boieri C. Vairnav biv vel
ban, St. Tinta ispravnicii Sorocii si C. Buzne biv
2 armas®, reies aceste intinderi, cum se vid la har-
ta ,inchipuitoare”’. Marturia hotarnici enumera
martorii chemati sd confirme hotarele mosiei Soroca
(targoveti din cei mai bitrani din targul Sorocii), si
anume: ,preutul popa Teodor, Vasile Gioazd, An-
dronachi Gioazi, Neculai Grosul, Ionitd Bolocan,
Mitrea Costandin, soltuzul Ion Gioazi® si altii.
Acest document stabileste suprafata mosiei, care
constituie 2439 ha 8500 m, si descrie hotarele trgu-
lui Soroca. Acestea se mirginesc ,,de la rasirit cu apa
Nistrului, la asfintit cu mosia Rublenita lui Aristarh
Hrisoscoleo vistiernic®, apoi la ,,margini din sus unde
sa disparti mosia tirgului Sorocii di mogaia Bujo-
riuca a lui Bosii si masurdndu-si si mijlocul mogsaii
in curmezis incepindu-si din piatra hotar vechiu ce
iesti intri pietrile ci sint la coltul mosaii Rublenitai
intri cele doal pietri, undi au rimas mosaie Cosiuti,
iar pi laturi mosaii in curmezis s-au gisit [...] stAnjani
para dinspre Tipilova si pe la Zasduca®”.

Pentru cultivarea cerealelor era folositid o parte
din hotarul targului, denumitd farind*'. Dimitrie
Cantemir scrie ci aici se cultivau cele mai diverse cul-
turi: griu, secard, orz, mei, mai putin oviz*’. Studiile
arheologice au scos la iveald un bogat material pentru
studierea problemei. In urma investigatiilor arheolo-
gice au fost gisite obiecte de arat, iar pe peretii cetatii
Soroca au fost depistate reprezentiri ale inventarului
agricol®. Granele erau pastrate in gropi ai ciror pe-
reti erau unsi cu lut si arsi*®. Pimantul didea roade

Vezi Cilitori striini despre Téirile Romdne (in continuare,
CSTR), vol. V (Bucuresti, 1973).

Toderascu, ,,Unele preciziri®, 154.

8 Vezi CSTR.

¥ Gh. Ghibinescu, Ispisoace si zapise, vol. 6 (Iasi, 1931), 135.
20 Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 135.

Toderascu, ,,Unele preciziri®, 154.

22 D. Cantemir, Descrierea Moldovei (Chisiniu, 1992), 36.

23

21

B. H. Boiinexosckuii, ,Kpenocrs B Copoxax®, Kpamxue
coobmgenus Hucmumyma apxeonoeun AH CCCP 195
(1965).

#  Boiinexosckuii, , Kpenocts B Copoxax”.
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bogate, astfel ca surplusurile de cereale erau scoase la
vanzare. Cilitorul rus Leontie, care in 1701 a trecut
prin Moldova, relata ci la Soroca pretul orzului era
de 15 copeici pentru 1 cetvertic, adicd pentru 1 pud,
in greutate de 16,980 kg®.

Cultivarea grauntoaselor era mai putin dezvoltata
decit alte ramuri, deoarece Poarta impunea pentru
acestea dari mari, vinzarea lor ficAndu-se la preturi
joase si nerentabile. Seminiturile sufereau de multe
ori din urma incursiunilor titarilor, a licustelor, a
secetei’®.

In afari de cultivarea grauntoaselor, in limita ve-
trei i a hotarelor ordsenii se ocupau cu legumicultu-
ra, pomicultura, apicultura, piscicultura, asa incét isi
puteau asigura familia cu produsele necesare pentru
hrani.

Printre alte legume ordsenii tArgului Soroca culti-
vau pepeni verzi (harbuji) si pepeni galbeni (zimosi).
Intr-o scrisoare de la 4 septembrie 1631, Wojkuszycki
(supus polonez) ii scrie judecitorului Podoliei, Luca
Macovschi, ci pércilabul de Soroca le-a trimis har-
buji””. Mai tirziu, la 16 august 1646, Stefan logofa-
tul, parcilab de Soroca, ii trimite aceluiasi Luca 100
de harbuji si 40 de zimosi, scriindu-i ¢i ,in ceea ce
priveste pepenii verzi, intr-adevir la inceput s-a ara-
tat [...], apoi dupd o mare usciciune au crescut. Tri-
mit 100 de pepeni verzi din cei mai alesi ce-au rodit
vara aceasta si deosebit 40 de pepeni galbeni, care
fructe, desi in timpul acesta, sint de un gust modest
si mediocru“.

Una dintre ramurile agricole mai putin practicate
in Soroca era viticultura. Loturile cultivate cu viti-
de-vie se aflau in limita hotarului tirgului §i necesi-
tau sd fie ingradite®. Viile erau proprietate privata a
orasenilor, ceea ce le permitea sa le vAnda, si le cum-
pere si sd le schimbe. Vita-de-vie se cultiva in Soroca
pentru a satisface cerintele personale ale ordsenilor in
bauturi, dar si pentru vinzarea vinului in dughene.

Orasenii se indeletniceau si cu pomicultura. Live-
zile erau situate fie in hotarul orasului, fie in vatra pe
loturile de langa casd. Cu regret, nu dispunem de in-

3 Gh. Bezviconi, Cilitori rusi in Moldova si Muntenia (Bu-

curesti, 1947), 68.

Koxsipas, ,Ceabckoe X03511CcTBO B ropopax Moaaasuu®,
18.

L. Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese
din arhivele polone (sec. al XV1I-lea) (Bucuresti, 1983), 131.
Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei, 155.
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28

» I1. Koxsipas, Coynarvro-axonomuseckoe passumue moi-

dascrozo 20poda 6 xonye XVII — navare XIX ss. (Kumnu-
ues: [lItuunma, 1989), 25.

formatii concrete pentru a indica rolul pomiculturii
in perioada de pina la sfarsitul sec. al XVII-lea.

O importantd deosebiti in viata cotidiand a ora-
senilor o avea pescuitul. Aceasta indeletnicire le per-
mitea nu numai intretinerea familiilor, ci si vAinzarea
in cantititi insemnate a pestelui pe piatd. Rispan-
direa acestei ramuri a economiei in orasul Soroca se
explicd prin conditiile deosebit de prielnice ei. Apele
raului erau bogate in anumite specii de pesti (somon,
biban, crap s.a.)*. Pestele prins era vandut in canti-
tati mari att in stare proaspatd, cit si sirat’.

Un rol nu mai putin insemnat in economia orasu-
lui Soroca din cele mai vechi timpuri ii revenea api-
culturii. Conditiile favorabile ficeau ca apicultura sa
fie un element indispensabil al activitatii cotidiene.
Nu in zadar pe peretii cetitii Soroca, in doua locuri,
sunt reprezentate niste albine®. Albinele erau intre-
tinute in stiubeie scobite in trunchiuri de salcie sau
tei, ce cresteau pe malurile Nistrului §i in padurile
ce inconjurau Soroca®. Apicultura dadea cel putin
doui produse foarte valoroase — mierea si ceara, cea
din urma fiind utilizatd pentru fabricarea lumaniri-
lor si, ulterior, pentru iluminarea caselor, dughenelor,
bisericilor si ministirilor*.

Dimitrie Cantemir, in Descrierea Moldovei, preci-
zeazi: ,In afari de faguri de miere i ceara obisnuita,
albinele mai fac o ceard anumitd cu un miros foarte
puternic si de o culoare negricioasa“®. Aceasta ceard
este propolisul, cunoscut pentru calititile sale curati-
ve. Dimitrie Cantemir arati ci ,,daci vreunul are 20
stupi de albine, atunci el lesne poate plati din venitul
lor darile pentru tot anul“®. Astfel, banii obtinuti
ca urmare a vanzirilor erau folositi nu numai pentru
lirgirea sectorului de producere, ci si pentru plata
impozitelor.

Intinderea relativ mare de teren necultivat si con-
ditiile naturale prielnice, posibilitatea refugierii in
cazul incursiunilor, cerintele pietei fatd de produsele
din carne, cheltuielile reduse pentru cresterea si in-
tretinerea animalelor erau factori care favorizau dez-
voltarea pe teritoriul Moldovei a ramurii de crestere a

30 Cocarla, Tdrgurile sau orasele Moldovei, 48.

3 Thidem.

3> Boituexosckuil, ,Kpenocts B Copoxax®, 34.

3 Gh. Nastase, ,,Tinutul Sorocii. Un tinut roménesc de la ho-
tarul risiritean al neamului nostru, Viata Basarabiei 3-4

(1942): 9.

3 Cocarla, Targurile sau orasele Moldovei, 48.

3 Cantemir, Descrierea Moldovei, 42.

36 Cantemir, Descrierea Moldovei, 122.
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vitelor””. Targul Soroca nu a fost o exceptie in aceastd
privinta. In catastiful de venituri pentru albine, pen-
tru munci si pentru ilis (precum si pentru sulgiu)
din 1 iulie 1606, tirgul Soroca, reprezentat de parci-
labul Vasile Ciolhanschi, presteazd 246 de ughi pen-
tru sulgiu®®. Cilitorii striini A. M. Graziani (1564),
M. Bandini (1646), E. Celebi, trecind prin Moldova,
descriu solurile fertile, evidentiind si numarul mare
de bovine, ovine si cabaline®.

Ramura cea mai raspAndita era insi cresterea oilor.
Dimitrie Cantemir aminteste in Descrierea Moldovei
despre citeva soiuri de oi, printre care cele de Soro-
ca, accentuind ci ele sunt mai deosebite decit cele-
lalee®. Faptul ci rasa soroceand de oi era vestita este
consemnat si in lucrarea Istoria orasului lasi, unde se
specifica ci ,oile din partile Iasului nu erau intrecute
decat de cele din Soroca®!. Rasele ovine rispandite
in Soroca erau Tusci si Tigaie*”. Dezvoltarea acestei
ramuri nu era intAmplatoare: oile puteau fi mai usor
intretinute, iar brinza, pieile si lana de oaie erau foar-
te intrebate si erau vindute la tArguri si iarmaroace.
Oile constituiau unul dintre produsele de bazi expe-
diate in Imperiul Osman.

Pe léngi olerit, 0 ramura réspéndité era cresterea
vitelor mari cornute®. Aceasta se datora, in mare
parte, faptului ci in hotarul tirgului erau incluse
fanaturi si lunci de pascut, creAndu-se astfel con-
ditii favorabile pentru prosperarea acestei ramuri.
Vitele mari cornute erau folosite in modul cel mai
diferit: ca forta de tractiune, in scopul vanzirii pe
piata internd si externi, in alimentatie (cAmpiile
roditoare din jurul orasului permiteau obtinerea
unei cantititi relativ mari de lapte de vacd). Pentru
a-si intretine familiile, tArgovetii tineau, de regula,
o vaci sau doud. Dimitrie Cantemir scrie in legitura
cu aceasta: ,,...daci are o vaci sau douai, socoteste cd
are destuld hrana pentru ei i pentru copiii sii, pentru
cd unele vaci dau 40 sau cel mai putin 24 de masuri
de lapte pe zi“**. Remarcim insi ci majoritatea aveau

7 V. Mihordea, Relatiile agrare din sec. al XVIII-lea in Mol-
dova (Bucuresti, 1969), 32.

I. Caprosu, ,Un catastif moldovenesc de vistierie din
1606¢, ATIAX, XXX (1993): 253-279.

¥ Vezi CSTR.

40

38

Cantemir, Descrierea Moldovei, 39.

W Istoria orasului lasi, vol. I (Tasi, 1980), 148.

2 G. Criclive, Monografia ovinelor din judetul Soroca, S. 1
(1932), 7-9.

Cocarld, Targurile sau orasele Moldovei, 122.

N. Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd, geograficd,
economicd, sociald si culturald (Soroca, 1943), 14.

43
44

mai multe animale, pe care le cresteau in scop comer-
cial: atit vitele mari cornute, cit si oile fiind vindute
la iarmaroacele ce se tineau in Soroca, in piata din
fata cetitii®.

Pe langd casd sorocenii cresteau §i pasiri si alte
animale (porci, capre etc.). In legitura cu cresterea
animalelor, o preocupare deosebitd in economia agri-
cold o constituia recoltarea fanului pentru cresterea
vitelor®,

Prin urmare, targovetii soroceni se ocupau intens
cu agricultura, folosind roadele cAmpiilor, dar si ale
riului atit pentru a-si asigura existenta, cit §i pentru
comertul intern si extern.

Rizboaiele turco-polone din a doua jumitate
a sec. al XVII-lea au ruinat din temelie economia
Moldovei, in special cea a oraselor?. In aceasti pe-
rioada specialistii atestd in Tara Moldovei un dezas-
tru economic ce va tine pand in a doua jumitate a
sec. al XVIII-lea®®. Istoriografia subliniazd una din-
tre trasiturile caracteristice ale dezvoltirii orasului
in aceasta perioadi, i anume pdstrarea caracterului
agrar al economiei, declinul economic contribuind la
consolidarea specificului agrar®.

In perioada de declin, viata economici din So-
roca aproape ca sucombase, iar insemnitatea meste-
sugaritului a fost redusd la minimum®. Problemele
principale rimén a fi cele militare si cele legate de in-
cursiunile devastatoare ale vecinilor. In 1713 marele
vizir Aleg-Pasa l-a trimis pe seraschierul Abdi-Pasa
sa ocupe si si continue fortificarea Hotinului §i So-
rocii’!, domnii romani primind ordine sa furnizeze

% Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale®, 46.

% Mihordea, Relatiile agrare din sec. al XVIII-lea, 31.
7 H. A. Moxos, Moadasus 6 snoxy geodarusma (Kumunes,
1964), 383; E. Pavlescu, Economia breslelor in Moldova
(Bucuresti, 1939), 435-454; N. Iorga, ,Istoria comertului
romanesc. Epoca mai noui, in Opere economice (Bucuresti,
1982).

#  A. M. Aparnes, , I Iporpecc, 3amMesAeHHOE pa3BUTHE HAK
9KOHOMHYECKHH ymasok (06 0cobeHHOCTAX 2KOHOMU-
geckoro passuTus Aynaiickux kaspkects B X VII-XVIII
8.5 in FOz0-Bocmounas Jspona 6 snoxy geodarusma (Ku-
wuHes, 1973); Hemopus napodnozo xossiicmea MCCP (c
dpesnetimux epemer do 1812 2.) (Kumumnes, 1976), 293;
Koxbsipas, ,Ceabckoe x03sicTBO B Topopax Moasasuu’,
22.

¥ Thidem.

Koxsipaas, Coynarvro-sxonomuyueckoe passumue, 18.

' E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria roménilor,

vol. IX, partea 1, 1650-1747 (Bucuresti, 1897), 131, 513.
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armata’®. Printre oragele care au suferit mari pierderi
din aceastd cauzi a fost si Soroca. Cresc preturile la
mirfuri, acestea fiind intr-o cantitate insuficienti.
Staretul Leontie, care a vizitat Soroca la inceputul
sec. al XVIII-lea, noteazi: ,,...Ia 17 februarie am ajuns
in orasul Soroca si ne-am oprit pe malul polon, unde
am stat si noaptea. A doua zi dimineata a venit la noi
vamesul din partea de dincolo si a inceput si se tirgu-
fasca cu grecii ca si treacd dincolo si grecu s-au invoit
asupra vamii. Astfel in acea zi, dupd ce am vorbit cu
vamesii, am inceput sa trecem fluviul Nistru de ceea
parte in Tara Turceasca si Moldoveneasca. Aici iau
vamd mare, cite 15 copeici de car, vama este luata in
arendi de evrei [...] In orasul Soroca merindele sint
foarte scumpe si aproape lipsesc; nu gisesti piine de
secard, ci numai piini mici de griu i orz si orzul este
foarte scump: un cetvertic (16,98 kg) costa 15 cope-
ici, chiar locuitorii n-au ce minca. Triiesc cu ochii la
cimp, casele lor nu sint inconjurate de curte cu gard,
ei sint impovirati de dari de catre sultan si de dom-
nul Moldovei“*.

incep?md cu a doua jumatate a sec. al XVIII-lea,
economia oraselor agezate la intersectia principalelor
cdi comerciale interne, printre ele fiind si Soroca,
ia un avant vizibil. Un rol insemnat in agricultura
ii revine ramurii viticulturii*®. Pistrarea vitei-de-vie
in hotarul orasului se explicd prin experienta locu-
itorilor de a o cultiva. Printre rAndurile de viti-de-
vie gospodarii semdnau mazire, fasole, linte®>. Mul-
ti cilitori din acea perioadd au remarcat cultivarea
intensd a vitei-de-vie pe mosia targului Soroca. Ast-
fel, renumitul istoric armean Hugas Igigean, care a
cilatorit prin Moldova pe la sfarsitul sec. al XVIII-
lea, noteazi ci la Soroca se face vin rosu foarte bun’®.
Spre deosebire de pamantul rezervat pentru cereale,
asupra cdruia ordsenii aveau numai drept de folo-
sintd, loturile fiind repartizate anual, viile si livezile
erau considerate proprietiti cu embatic®’. Terenurile
cu vii si cu livezi din hotarul orasului Soroca consti-

V. Ciobanu, ,Raporturile turco-poloneze si Moldova de

la pacea de la Carlowitz pand la 1714 AIIAX, tom 10

(1973): 194.

53 CSTR, vol. VIII (Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclo-
pedici, 1983), 187.

>4 Koxprpas, ,Ceabckoe x03sHcTBO, 24.

Koxbpipaa, ,Ceabckoe x03s111cTBO", 24.

56 Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale®, 45.

57 Embatic, embaticuri — form3 de arendare a unei proprietiti
pe termen foarte lung, in intervalul ciruia arendasul bene-
ficia de toate drepturile de proprietate, in DEX, 2009, s.v.

embatic.

tuiau 9 si, respectiv, 15 falci*®. Ele puteau fi vAndute
cu drept deplin sub o altd formd*.

Concomitent, se dezvoltd pomicultura. Despre
aceasta marturiseste cilitorul John Bel, care a trecut
prin Moldova in anul 1737 si care descrie o livada
din preajma oragului Soroca de mere si pere ,,din cele
mai mari“ pe care le vizuse el vreodati®. In livadi
mai cregteau ciresi $i pruni.

Totusi, cerealele ocupau cea mai mare suprafatd
a tarinei. Este cultivat griul, ovazul, orzul, hrisca,
porumbul. Dar in sec. al XVIII-lea s-au inregistrat
doar zece ani roditori (1705, 1710, 1717, 1727, 1754,
1780, 1782, 1785, 1792, 1793) si 16 ani de foamete®',
astfel cultura cerealelor cedeazi intietatea cresterii
vitelor. Cu toate acestea, in 1793 marele vizir Melek-
Mehmed pasa, rispunzind la instiintarea lui Mihail
Sutu, raporteaza ci din ,cazalele Soroca si Orhei®
s-au pregitit ,10 000 de chile de grau™?. La 29 de-
cembrie 1794 Mihail Sutu, domnitor al Moldovei,
trimite ispravnicilor ,,ponturi“ (porunci) prin care se
indica sd se ia misuri ,ca tiranii s faci seminicuri
cAt mai multe“®,

Caitre 1817 hotarul orasului Soroca, pe linga cele
150 de filci de pamant cultivabil®, cuprindea 200 de
falci de fAnaturi, 400 de filci de pasuni, 150 de filci
de paduri, 110 filci de siliste, 9 mori®.

Pe timp de iarna, pe imasuri erau construite asa-
numitele ,cisle®, adici niste addposturi provizo-
rii pentru vremea grea de iarni®. La inceputul sec.
al XIX-lea, in tinutul Soroca se inregistrau 23 de
cisle”. Mentionim aici ci adeseori caslele turcesti
ficeau abuz de drepturile pe care le aveau: este vorba,
in special, de scutirea de gostina oilor, provocind ne-
multumirea bistinasilor. La Soroca, ,odiile Chiur-

»POCITNCh 3eMAEBAAACHISI H COCAOBHOTO CTPOSI HACEACHIS
Beccapabin nmo panubiMb mepenucu 1817 roaa®, Tpyde
beccapabekoni Tybeprckoti yuernoti apxusHoti Kommuccuu
(Kumwuwues, 1907), 83.

Toderascu, ,,Unele preciziri®, 144.

Koxpipaa, Coynarvno-sxonomuueckoe passumue, 45.

A. Aparues, Ceascroe xo3siicmso deodarvnoi Mordasuu
(xoney XVII — nauaro XIX 6.) (Kumunes, 1975), 134.
Documente turcesti privind istoria Romdniei, vol. 111 (1791-
1812) (Bucuresti, 1986), 62.

Documente privind relatiile agrare in veacul al XVII-lea.
Vol. I1. Moldova (Bucuresti, 1966), 603-604.

»Pocruck semaesaapenia“ (Kumunes, 1907), 83.
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zilor au fost arse si s-au rifuit cu ciobanii turcesti,
»ce sedeau iarna si vara cu bucatele lor aici in tari ca
dajdii .

Soroca era imprejmuitd de piduri, dar se pare
cd ele erau intr-o stare deplorabili, fapt despre care
atestd anafora din 16 octombrie 1792, unde sunt
mentionate in special pidurile din pértile Sorocii,
care, din cauza ci locuitorii le tiiau fird plati, ,au
fost niste dumbrivi ca niste codri si acum mai mici
si cunosc unde au fost“®.

Locuitorii térgului practicau si pescuitul, insa ro-
lul dominant revine totusi cresterii vitelor (vite mari
cornute si oi), faptul fiind conditionat, in primul
rind, de intinderea imasurilor i fAnaturilor si de in-
trebuintarea in alimentatie a produselor animaliere,
utilizarea animalelor ca fortd de tractiune vie, si, nu
in ultimul rind, de cerintele pietei.

Vitele mari cornute, in special boii, erau folosite
pentru transportul de incircituri atit pentru popu-
latie, cit si pentru armati. In timpul rizboiului ru-
so-turc din 1789-1791, numai in luna ianuarie 1789
orasul Soroca a pus la dispozitia armatei ruse 300 de
carute cu provizii’. In ponturile trimise ispravnici-
lor de citre Mihail Sutu, la numirul patru ,,pentru
pascutul vitelor, cailor, pastoritul la oi si la rAmatori®,
se atentioneaza asupra situatiei din Soroca”.

Locuitorii oragelor asezate pe mari cai comerci-
ale se ocupau si cu transportul marfurilor. Aceasta
ocupatie era dezvoltati indeosebi in Iasi, Odobesti si
Soroca. Cirutasii se angajau la negustorii striini sau
la cei bastinasi.

Printre indeletnicirile principale, afarad de cea a
pastoritului, erau industria tibacitului si cea a cojo-
caritului, de unde §i denumirile unor strizi: Cojoca-
reasi, Dubilarilor etc. Produsele erau exportate spre
centrele din Apus. Tabécarii din acea vreme erau
oameni bogati (de ex. familiile boieresti Cotruti,
Cafencu, Dima, Cojocarul), care se stabileau in car-
tierele respective’.

Un alt megtesug ciutat era cel al prelucririi lanii
si al tesutului covoarelor. In afari de aceasta, o ris-
pandire largd cipitase prelucrarea silitrei. In 1808
Divanul Moldovei ii comunica lui S.S. Kugnikov ci
silitra se producea anterior si in Soroca’. Populatia

¢ Bulat, Judetul Soroca, 62.
% Documente privind relatiile agrare, 569.

7 Koksipaa, Coynarvro-sxonomuueckoe passumiue, 42.

"' Documente privind relatiile agrare, 604.

72 Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd, 7.

73 Cocarla, Tirgurile san orasele Moldovei, 71.

orasului Soroca se mai ocupa si cu extragerea in can-
titdti mari a cretei de pe malurile Nistrului™.

Unii autori mentioneazi ci locuitorii orasului So-
roca se mai ocupau cu producerea rachiului”. Indi-
ferent de genul de activitate, de modul in care erau
folosite terenurile din hotarul targului, ordsenii erau
datori si dea dijmi domniei’.

O altd ocupatie de bazi a locuitorilor targurilor
era comertul. Traditional, asezarile de tip urban erau
principalele centre de desfacere a mirfurilor atat ale
negustorilor locali, cat si ale celor striini””. Piata era
axa in jurul cireia avea loc impletirea relatiilor de
productie cu relatiile marfi-bani.

In sec. XIV-XVII, prin Moldova treceau un sir de
cii comerciale care antrenau targurile tirii in comer-
tul international, favorizind, intr-o anumiti misura,
dezvoltarea comertului local”®. Secolul al XV-lea a
fost perioada cea mai prosperd din punct de vedere
economic din Evul Mediu.

Unul dintre orasele cu care negustorii din Moldo-
va intretineau relatii comerciale intense a fost orasul
Lvov, mare centru comercial. Orasul Soroca menti-
nea si el legituri cu orasul Lvov, pe calea comerciala
care trecea prin apropierea nemijlocitd a Nistrului; de
la Camenita negustorii lioveni veneau la Hotin, de
unde mergeau spre Otaci prin fata Movilaului, apoi
prin Soroca spre Orheiul Vechi, Chisindu, Tighina”.
Din Lvov se aduceau in temei obiecte gata produse
ale meseriasilor: giuvaiere, obiecte din plumb si ara-
mid, cutite, tesituri. Din Moldova erau exportate in
special materie prima si produse agricole (vite, piei,
peste, vin)®. Vorbind despre aceasti cale comerciala,
istoricul I. Nistor sublinia ci drumul ce venea de la
Lvov prin Dunajow, Koropatnik, Zlotnic, Buczacz,
Slaka si Zyrikow la Hotin, de unde de-a lungul Nis-
trului prin Soroca, Orhei si Tighina ajungea la Ce-
tatea Alba era considerat ca fiind legitura cea mai di-
rectd a Rusiei cu Constantinopolul.

Denumit ,,sleahul titiresc” sau ,,drumul marii®
drumul comercial de pe valea Nistrului se bifurca la
Tighina. Primul urma traseul Lvov, Gologow-Duna-
jow, Koropatnik, Zlatnik, Buczacz, Skala, Zynkow,

™ Cocatla, Tirgurile san orasele Moldovei, 71.

75 Eremia, ,,Soroca®, 4.

76 Cocatla, Tdrgurile san orasele Moldovei, 71.

77 Zabolotnaia, Formarea si stabilirea pietei ordsenesti, 70.

78 Zabolotnaia, Formarea si stabilirea pietei orvdsenesti, 70;

Cocarld, Targurile sau orasele Moldovei, 115.
7 E.Iloarpaackast, Topeossie ces3u Moadasuun co Avsosom 6
XV-XVII sexax (Kumunes, 1968).
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Camenita, Hotin, Otaci, Soroca-Orhei, Chisiniu-
Tighina (comun pentru ambele), Ciuseni-Ciubir-
ciu-Purcani-Cetatea Albi; al doilea traseu era Ti-
ghina-Cociubei, Oceacov-Caffa®. Anume pe acest
drum a coborat arhidiaconul rus Zosima la 1420%.
In actele domnesti contemporane epocii respective
nu este indicat acest drum, insd existenta punctelor
vamale, precum si descrierile cilitorilor atesta folosi-
rea importantului drum comercial de catre negusto-
rii Poloniei si cei din Nord-Estul Europei.

Pe tot parcursul epocii medievale negustorii din
Moldova au intretinut legituri comerciale cu orasele
Rusiei. Negustorii, fiind in ciutarea altor drumuri
spre Marea Neagri (intrucit in urma navilirii titari-
lor, pentru o anumita perioada de timp s-a redus tra-
ficul de la nord la sud in partea de risarit a Europei,
stopandu-se astfel dezvoltarea normali a schimbului
marfar), le-au gisit in regiunea de la est de Carpati,
angajand in comertul internationali noi centre. Soro-
cii ii revenea un rol deosebit in mentinerea si dezvol-
tarea legiturilor comerciale dintre Moldova si Rusia.
In Arhiva Centrali de Stat a Ucrainei si a orasului
Nejin (reg. Cernigov) se afld numeroase documente
care atestd rolul important al Sorocii mai ales in co-
mertul cu vin, pe care il cumpirau in Moldova negus-
torii din Rusia si Ucraina®®. Drumul comercial trecea
prin orasgele Kiev, Movilau, Soroca, Iasi, Odobesti.
Dupa ce cumparau vin, negustorii faceau cale intoar-
sa prin Soroca. Aici ei isi cumpdrau merindele nece-
sare si isi continuau calea®®. Drumul ce lega Rusia cu
Cetatea Albi stribitea Tara Moldovei. El venea de
la Novgorod si Pskov la Bratlav-Atachi, unde, impre-
unindu-se cu cel de la Lvov, prin Hotin urma prin
Soroca-Orhei-Tighina-Cetatea Alba sau Caffa®.

Legiturile dintre Ucraina si Zaporojie cu Moldo-
va se efectuau pe ciile comerciale de vest si de sud:
prima trecea de la Kiev la Vasilkov, Berdicev, Movi-
lau, Soroca, Balti si mai departe®. Gubernatorul din
Podolia ii scria tarului ca din cele mai vechi timpuri
se ficea un comert bun cu Moldova si Valahia, adu-
cAndu-se de acolo ceara, miere, slinina, vite, piei®’.

81 1. Nistor, Istoria Basarabiei (Chisiniu, 1923).
82 A. Gonta, Legiturile economice intre Moldova si Transilva-
nia in secolele XIII-XVII (Bucuresti, 1989), 43.

8 Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale®, 46.

84 Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale, 46.

Gonta, Legiturile economice, 91.
IT. Koksipas, ,Toprossie cBsI3H MOAAABCKHMX KYIILIOB C
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ropopom Hexunsim B cepeanne XVIII 8.5 in Poccus u

FOz20-Bocmounas Espona (Kumunes, 1984), 45-50.

87 Koxsipaa, ,, Toprossie cBsisH MOAAABCKHX KyIoB', 45-50.

Un mare interes fatd de comertul cu Moldova ma-
nifestau negustorii din Kiev, Nejin, Pereiaslav, Ro-
men. In jurnalele de vami erau inregistrate mirfuri
industriale, blanuri, materie primd, produse agricole,
tesdturi importate de orasele Moldovei, printre care
si Soroca. De exemplu, negustorii din Pereiaslav ve-
neau si tirguiau in aceste orase cu dohot, peste, du-
cAnd acasi nuci si vin, prune, 14na*®. Un important
centru de comert cu care avea relatii comerciale Tara
Moldovei era Cighirinul. Descrierea acestui traseu o
face cilitorul suedez Gotthard Welling (1656-1657),
mentionand ci el trecea prin Transilvania, Baciu,
Roman, asi, Caicani, Bilti, Soroca, Cosnita, Sumiv-
ca, Umani, Cighirin®.

In sec. al XVIl-lea, prin Soroca trecea calea co-
merciald Kiev—Uman-Iampol-Soroca—Iasi®.

Teritoriul Moldovei mai era stribatut si de un alt
drum comercial important ce unea Rusia, prin Prin-
cipatele Roméne, cu tirile balcanice: Moscova—Cer-
nigov—Belaia Terkovi—Pogrebisce—Lipovet—Bratlav—
Krasnoe-Sargorod—-Moghilev—Busu-Iampol-So-
roca-lasi si mai departe spre Muntenia, Bulgaria,
Grecia si Constantinopol”. Soroca era un important
centru de tranzit spre Rusia si spre Bulgaria, Grecia
si Turcia.

Targul Soroca era antrenat si in relatiile de co-
mert intretinute cu oragele tirilor roménesti, precum
si in comertul intern. O asemenea cale comerciala era
calea Hotinului, care trecea prin Soroca, Orhei si Ti-
ghina, punctul final fiind Cetatea Albi (acest drum
mai este numit ,,drumul Orheiului®)”. Tot prin So-
roca trecea drumul comercial de la Pragurile Nistru-
lui-Iampol-Cosauti-Soroca-Bilti-Filesti—Tuto-
va—lasi. Unul dintre punctele principale ale acestui
drum era Soroca, situatd imediat in jos de Praguri,
fiind punctul de legitura intre cele doud trunchiuri
de navigatie. Ea detinea punctul critic al navigatiei
pe Nistru din vechime”.

88 KoxsIpad, ,, Joprossie cBsisu MOAAABCKHX KynoB', 45-50.

% N. lorga, ,Istoria comertului romanesc. Epoca veche®, in
Opere economice (Bucuresti, 1982), 659.

E. Tloarpaackas, Oxowomuuecxue cés3u Moadascxozo
KHsHCecm8a u baikanckux cmpan ¢ Pycckum zocydapcmeom
6 XVII sexe (Kuuunes, 1980), 33.

[Toarpaackas, Oxonomuuecxue ces3u Mordasckozo xns-
wcecmea, 36.

[Toarpaackas, Oxonomuueckue ces3u Mordasckozo xns-
wcecmea, 36.
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Tot prin Soroca erau ménate vitele duse la vinza-
re’®. Una dintre ciile cele mai cunoscute in acest sens
era Hotin—Cernauti-Stefinesti—Soroca”.

Cu comergul se ocupau negustorii strdini, turcii,
jidovii, armenii §i grecii, cici ,,moldovenii socotesc
cd orice negustorie ieste lucru de rusine®*. Dimitrie
Cantemir mentioneazd in aceasti ordine de idei:
,,Negustorii cel straini, turcii, jidovii, armenii $i gre-
cii, care se zic jelepi, au apucat in mand din cauza
trandéviei a lor nostri toatd negutitoria Moldovei
si duc cirezi intregi de vite mari si mici, pe care le
cumpari in Moldova cu pret foarte mic, la Stambul
si in alte cetiti si le vAnd acolo de doui sau de trei ori
mai scump“”’. De exemplu, negustorii armeni care
cumpdrau cirezi de vite le treceau prin Soroca peste
Nistru, ducAndu-le peste hotare®. Negustorii straini
se bucurau de anumite inlesniri, fiind supusi si unor
reglementari. Astfel, la 10 decembrie 1614 domnul
Moldovei, Stefan Tomsa, in contextul impacirii cu
polonii, emite un ordin potrivit caruia: ,Negustori-
lor atit poloni, cat si rusi, armeni si evrei [...] le este
slobod sd vind in tara noastra pentru tot felul de cum-
paraturi si cu marfuri pe drumul Cerniutilor, al Ho-
tinului si al Sorocii si nicdieri in altd parte, ci numai
pe acele drumuri vor trebui s marga sub amenintarea
pierderii tuturor cumpariturilor si a marfurilor lor. Si
in virtutea hotararii cuprinse in aceasta carte a noas-
trd datd parcalabilor nostri, care silisluiesc pe acele
drumuri volnici le va fi acelor negustori iesirea si in-
trarea domeniilor noastre“””. Hrisovul demonstreazi
grija domnitorului fatd de comert si incercarea de a
proteja negustorii si marfurile lor de posibilele jafuri.

In 1670, din Tasi pleaca o caravana comerciald care
trece prin Soroca, in componenta cdreia intrau negus-
tori greci, tirgoveti din Costura si lanin'®. Ei se indrep-
tau spre Moscova si duceau bijuterii, oglinzi, masute de
toaletd, sapun parfumat, vin, fructe, dulciuri'.

Spre sfarsitul sec. al XVII-lea intensitatea comer-

tului realizat in Tédra Moldovei incepe si scadd'®?,

%% Nastase, ,, Tinutul Sorocii®, 7.

[Toarpaackast, Oxonomuyecxue cessu Mordasckozo xns-
wcecmea, 36.
% Cantemir, Descrierea Moldovei, 120.
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cauzele fiind conflictele militare, criza economici
din Regatul Polon, cresterea monopolului impus de
Imperiul Otoman'®.

In secolul al XVIII-lea — inceputul secolului al
XIX-lea comertul rimane a fi o ocupatie insemna-
ta. Unul dintre mijloacele de desfacere a marfurilor
de citre negustori era participarea lor la tArgurile
siptimanale. La aceste tArguri veneau si taranii din
satele invecinate, care erau instiintati din timp de ca-
tre ispravnici. Zilele de targ erau astfel stabilite, incit
sa nu coincida cu cele din urbea vecini, pentru a nu
impiedica desfacerea marfurilor. La targurile si iar-
maroacele care se tineau in apropierea nemijlocitd a
oraselor, negustorii din diverse regiuni ale térii sau
din térile vecine aduceau cele mai importante stiri
auzite de la alti negustori ambulanti, incheiau diferi-
te contracte comerciale, se instiintau reciproc privi-
tor la eventuale primejdii. larmaroacele erau targuri
de o singura datd, organizate in locuri traditionale si
in zile anumite. De obicei, aveau un caracter speciali-
zat, divizAndu-se in iarmaroace de duminici, de sir-
bitori religioase, sezoniere, regionale, interregionale
si internationale'*.

In mod regulat se tineau si zilele de balci, ceea ce
vorbeste despre intensitatea comertului, despre rolul
pe care il avea orasul in relatiile comerciale. Totusi,
forma superioard a comertului in epoca data au fost
iarmaroacele, care se deosebeau prin diversitatea vo-
lumului mirfurilor propuse pentru vanzare, prin
durata termenului (15 zile), prin participarea activi
a negustorilor straini. Jarmaroacele erau una dintre
formele de antrenare a Moldovei in comertul euro-
pean. De regula, in Moldova ele se tineau pe hotarele
targurilor'®. In Soroca, drept loc de iarmaroace si
diverse afaceri negustoresti servea piata din fata ce-
tatii'’c.

In cartea domneasci din 30 noiembriel780 de la
Constantin Moruzi voievod referitor la iarmaroacele
din Soroca, se spune ca acestea se organizeazad ,pen-
tru mai mult folosul locuitorilor si mai ales a mar-
ginii tinutului Sorocii ca si-si poatd fisti cini face
aligveris lor cu indestulare?”.

Reglementarea timpului §i locului desfasurarii
iarmaroacelor era o parte importanti a politicii ora-
senesti si de stat.

19 Aparnes, Cesscroe x0351icmso peodarvron Mordasuu, 10.

Zabolotnaia, Formarea si stabilirea pietei ordsenesti, 76-77.
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106

104

Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd, 16.
Ghibénescu, Ispisoace si zapise, 143-144.

107

- 170 -



La Soroca domnitorul ,,a orAnduit cite 8 iarma-
roace pe an si anume si fie urmitoarele:

1) La 6 decembrie, ziua sfAntului Neculai.

2) La 30 ianuarie, ziua Trei-Sfetitelor.

3) Duminica Tomei, intiia duminicd dupd pasti.

4) Siptimana intdia din post SAmbati la Sfantul

Teodor.
5) La 21 mai, ziua sfintilor imparati Constantin
si Elena.

6) La 20 iulie, ziua Sfantului Ilie.

7) La 14 septembrie, ziua Crucii.

8) La 25 noiembrie, ziua mucenitei Ecaterina“®,

Fiecare negustor avea voie s desfaci orice marfa,
afari de horilci®, care era interzisi de a fi adusi din
Tara Legeasca sau din altd parte, precum si din alt
tinut al Moldovei'?.

Prin hrisovul de la 10 aprilie 1781 al lui Constan-
tin Moruzi, pentru mosia si tﬁrgul Soroca, ficute
danie fiicei sale Soltana, miritati cu boierul Scarlat
Sturza, oferid dreptul de a vinde bauturi doar hatma-
nului sau persoanelor special desemnate, spunind
ci: ,Asijdere si ordnzile de la acest targu cat pen-
tru horilcd dupi ponturile ce s-au ordnduit de catre
domnia mea, de obstie in toatd tara, asa si se urmeze.
Iar vinul, rachiul, medul, bere si alt fel de biutura,
fiindca oranzile sint a stipaAnului mosiei, pentru toa-
te bauturile sa se urmeze dupa obiceiu. Adici toatd
bautura ce si va vinde intr-acest targu si fie a dumi-
sale hatmanului, iari altii nimene si nu fie volnici a
vinde orice fel de bauturi, firi numai cei carii si vor
tocmi si sd vor aseza cu dumnealui hatmanul“'*’. La
iarmaroc se vindeau grane, fructe, vite, peste, haine,
blainuri, tutun''! etc.

In oragele situate pe riurile mari, pe unde treceau
importante artere comerciale, se lua vama de vad
si vama de oras''?. Soroca se numira printre orage-
le unde turcii ciutau si ia 0 vami cAt mai mare. In
notitele unui ieromonah de la Lavra Pecerska din
Kiev se spune cd a platit la Soroca vamesului turc
4 ruble 80 copeici, iar pentru a trece rdul — 3 ruble
20 copeici, bani grei pentru timpurile celea. Date si-
milare contine o dare de seami a cilugirului Alevril

(1759)"3.

1% Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 143-144.
19 Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 143-144.
1% Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 143-144.
Eremia, ,,Soroca’, 4.

12 Cocarld, Targurile sau orasele Moldovei, 138.

U3 Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale®, 46.

Negustorii care mergeau de la un tirg la altul cu
ciarutele cu marfa si treceau in calea lor pe poduri
fixe peste riuri erau obligati si pliteascd pentru
aceasta o taxd speciali — brudina'®. La 10 aprilie
1781 sunt fixate ponturile pentru brudina Sorocii:
»$i cu adunarea norodului la iarmaroacele prin mul-
timea vitelor se stabileste de a plati 15 bani de cal,
bou cu ciruta incircata, iar daci calul, boul vor trece
in inot vor plati pe jumatate; 10 bani de cal, bou cu
ciruta desart, iar daci calul, boul vor trece inot pe
jumatate; 12 bani de om cilare, 3 bani de pedestru,
6 bani de orice vitd slobodi; 40 bani pentru 100 oi;
24 bani pentru bou, vaci, cal, iapi ce se vor vinde (12
bani vAnzitorul si 12 bani cumpiritorul); 20 bani
de carul sau ciruta incircatd care va trece din Tara
Leseascd in Moldova si invers®. Acest venit revenea
ispravnicilor de Soroca, apoi hatmanului'®.

Pentru desfacerea marfii in orase negustorii pla-
teau doud tipuri de vami: cea micd §i cea mare'™.
Vama mare o pliteau negustorii strdini veniti de pes-
te hotare, care isi vindeau mirfurile de import in tar-
gurile tarii. Astfel, ,de la negustorii streini ce vin cu
marfi de intind la iarmaroace in Soroca® se lua cate
40 bani'.

Vama micd era vama pe care o pliteau produci-

torii si negustorii din tard pentru produsele si mar-
furile locale (alimente, bauturi, oale s.a.) pe care le
desficeau pe piata targurilor''®. La Soroca se lua ,,de
la armean, jidov, moldovean cate 40 bani la fiecare
ifarmaroc“!” Pentru aceasta negustorii prezentau
marfa pentru control vamesilor si starostelui comer-
cial'?,
Negustorii care aveau dughene, carciumi, pivnite
si alte localuri prin intermediul cirora isi desficeau
marfa pléteau anumite impozite. Printre acestea se
numirau camina, bézmen, mortasipia, care impie-
dicau acumularea capitalului in mainile lor si nu le
permiteau sa concureze cu negustorii strdini, care se
bucurau de anumite privilegii. Actele domnesti din
10 aprilie 1781 si 4 iulie 1791 indicau pentru targul
Soroca asa taxe ca ,brudina Nistrului®, ,,bezmenul®
si ,mortasipia“*!.

" Cocatld, Targurile sau orasele Moldovei, 138.

5 Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 143-144.
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Astfel, pe parcursul perioadei analizate orasul So-
roca era unul dintre centrele de bazi ale schimbului
de mirfuri. Rolul hotiritor in schimbul de marfuri
il aveau negustorii din orase, care intretineau relatii
comerciale intre ei, precum §i cu negustorii tirilor
vecine. Drumurile comerciale, care ficeau legitura
intre satele si oragele Moldovei, intre orasele Moldo-
vei si orasele tirilor vecine, au contribuit substantial
la prosperarea oraselor. Punctele vamale, organizate
si intdrite de domnie, au favorizat centralizarea eco-
nomiei Tarii Moldovei, fiind una dintre sursele prin-
cipale de venituri in vistieria domneasci. In secolele

XV-XVII Soroca era un centru comercial la fel de im-
portant ca Hotinul, Orhei, Lapusna si Cetatea Alba.

Cele relatate mai sus permit a concluziona ci rolul
economic al orasului Soroca pentru Tara Moldovei
in sec. al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea
a fost mai putin impunitor in comparatie cu celelalte
orase ale Moldovei, fapt cauzat, in primul rind, de
asezarea geografica a localitatii, aflatd mereu in calea
navilirilor straine, pe cAmpurile de lupta. Dezvolta-
rea slabd a meseriilor, privilegiile acordate negusto-
rilor straini sunt factori ce au determinat specificul
agrar al orasului.

Summary

ECONOMYI OF SOROCA MARKET (16" - beginning of 19*)

In the 16™ — 19" centuries, townspeople of Soroca
dealt mostly with agriculture, animal breeding, pisci-
culture, crafts, and trade, using these occupations for
ensuring their existence. During the analysed period
Soroca was one of the basic centers of trade, playing a
decisive role in the exchange of goods had urban mer-
chants who had commercial relations both between
themselves and with the merchants of neighboring

countries. In the 15% — 17" centuries Soroca was an
important trading center as Hotin, Orhei, Lipusna
and Akkerman. In the 18" — 19% centuries the eco-
nomic role of Soroca was less impressive compared
to other cities of Moldova, which was caused pri-
marily by the geographical position of the city, lo-
cated always in the way of foreign invasions on the

battlefield.



CALATORII STRAINI DESPRE SOROCA (SECOLUL XV-XVIII)

Unul dintre cele mai vechi orase de pe teritoriul
Moldovei, Soroca, a avut o istorie bogata. Datoritd
pozitiei sale geostrategice, cetatea Soroca a ocupat un
loc important in sistemul defensiv si in viata social-
politicd a Tarii Moldovei'. Aparitia fortiretei Soroca

! Despre cetatea si orasul Soroca s-au scris mai multe lucriri,
printre care vom remarca A. Lapedatu, ,,Cetatea Sorocii, in
Cetatea Moldovei, lasi, XII, 1914; General Sc. Panaitescu,
,Cetiti ruini din Basarabia®, Comisiunea monumentelor is-
torice. Sectia din Basarabia. Anuar, Chisiniu, 1924: 84-111;
Sc. Panaitescu, ,,Orasul si cetatea Soroca“, Natura, 1924, t.
13, nr. 4: 1-3; A. Culea, Cezdtile moldovenesti de pe Nistru,
Chisindu, 1926; M. Rautu, Cetatea cu monografia ovasului
Soroca, Oradea, 1932; A. Esanu, V. Esanu, ,,Administratia
cetdtii si a tinutului Soroca (sec. XV - inceputul sec. al
XIX-lea)*, Revista de istorie a Moldovei, nr. 1-2, 1999: 38-
56; I. Chirtoagi, ,Soroca®, Destin romdnesc, 1994, nr. 4: 117-
126; P. Vataman, ,,Din istoricul Sorocii®, Viata Basarabiei,
1937, nr. 9; N. Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd,
geograficd, economicd, sociald si culturald, Soroca, 1943; B
usayuune cpednezo Anecmpa, Kumunes, 1975; I. Yebora-
peuxo, Copoxcxas xpenocms — namsmuux cmapunst, Ku-
muHes, 1984; P. Cocarla, ,,Din istoria Sorocii medievale,
Orizontul, nr. 12, 1986: 45; S. Dumitru-Chicu, ,Cetatea
Sorocii®, in Cetditi de pe Nistru. Hotin, Soroca, Tighina, Ce-
tatea Albd, Chisiniu, 1998; N. Bulat, Judetul Soroca. File de
istorie, Chisinau, 2000; Cetiti de pe Nistru. Hotin, Soroca,
Tighina, Cetatea Albi, Chisindu, 1998; T. Yeborapenxo,
»Apxeosornyeckoe packonku B Copokckoi Kkpemoctu
B 1968-1969 rr.%, in Apxeosozuueckue wuccaedosanus 6
Monrdasun, Knmunes, 1972: 201-238; Idem, ,K sompocy
o BpemeHu BosHuKHOBeHHs1 Copoxckoil kpemocTu, in
Mamepuanst u uccaedosanus no apxeorozun u Imuozpadun
Mounrdascxon CCP, Chisindu, 1964: 210-216; Idem, ,,Hossie
HAXOAKH pacckonok aBopa Copokckoil kpemoctu®, in
Xydowcecmsennas susuv Moadasuu, Chisindu, 1971: 58-65;
B.A. Boutnexosckuit, Hayunoe obocrnosanune drs nposedens
pecmaspaynonnvix pabom xpenocmu 6 Copoxax, Knmnnes,
1971; Idem, ,ITamstHuku apxutextypst Moasasuu XIV-
XVIII B8., KCHHMK, Boini. 56, Mocksa, 1954: 40-50;
Idem, ,Kpenocts B Copoxax, in Tpyder Mordasckozo 2ocy-
dapcmeennozo ucmopuxo-xpacseduecxozo myses, Kumunes,
1960: 67-74; Idem, ,Kpenoctu IToanectposss®, in Tesuce
doxaados HTKKIIH, Chisiniu, 1965: 196-197; M. Slapac,
»Castel del Monte, precursorul arhitectural al cetitii Soro-
ca“, Cugerul, nr. 3, 1999: 23-27; Idem, Cetiti medievale din
Moldova (mijlocul secolului al XIV-lea — mijlocul secolului al

Viorel BOLDUMA, Alina FELEA

in partea de rasirit a statului a fost legatd de necesi-
tatea apdririi granitei de est de incursiunile perma-
nente ale tatarilor.

Diverse izvoare istorice au dat informatii impor-
tante despre pozitia cetitii si orasului Soroca in viata
politica si economici a Tarii Moldovei in epoca me-
dievala: acte si dispozitii domnesti, documentele de
danie, dispozitiile domnesti pentru administratie,
raspunsul domnilor la plangerile targovetilor, croni-
cile s.a. O categorie aparte de izvoare narative sunt
relatarile lisate de cilitorii striini. Contemporani ai
epocii, persoane venite din lumi diferite (ortodoxa,
romano-catolici sau musulmani) au dat aprecieri
unor evenimente si fapte care se desfisurau in acel
timp. Desi descrierile lor sunt subiective, iar scopuri-
le vizitelor sunt diferite (fapt ce a influentat atit vo-
lumul informatiei, cit si calitatea ei), nu putem nega
importanta si valoarea acestor relatiri pentru cerceta-
rea trecutului oragelor de la est de Carpati, inclusiv al
Sorocii. Ele sunt adunate in colectiile Cilitori stri-
ini despre Tirile Romdne*, Cildtori rusi in Moldova
si Muntenia®. Pentru articolul dat ne vom referi doar
la colectia Cildtori striini despre Tirile Romane®.

XVI-lea), Chisindu, 2004; T. Nesterov, ,,Arhitectura ceti-
tii Soroca — un argument important in datarea fortiretei®,
Revista de istorie a Moldovei, nr. 2, 2007: 25-42; Idem, ,,Ce-
tatea de la Soroca®, in ,,Calendar-91%, Chisiniu, 1990; Idem,
»Enigma cetdtii Soroca®, in Arzd. Istorie. Culturi (studii in
onoarea lui Marius Porumb), Cluj-Napoca, 2003: 91-106.
Cildtori strdini despre Tirile Romdne, Bucuresti, Editura
Stiintifica, vol. 1, 1968; vol. 2, 1970; vol. 3, 1971; vol. 4,
1972; vol. 5, 1975; vol. 6, 1976; vol. VII, 1980; vol. VIII,
1983; vol. IX, 1997; vol. X, 2000 (in continuare, CSTR).

3 Gh. Bezviconi, Cildtorii rusi in Moldova si Muntenia, Bucu-
resti, 1947.

Editia a aparut sub egida Institutului de Istorie ,Nicolae Ior-
ga“ al Academiei Roméne intre anii 1968 si 2000, sub ingri-
jirea cercetitorilor M. Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca,
P. Cernovodeanu, 1. Totoiu, N. Stoicescu, A. Decei s.a. Volu-
mele includ cele mai importante relatiri ai cilatorilor striini
(privind agezarea geografici, viata social-politici) care au vizi-
tat Tdrile Romane in perioada secolelor XV-XVIII. Colectia
constituie un mijloc de completare a informatiei despre cele
mai multe probleme ale istoriei medievale a romanilor.
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Fig. 1. Coperta Cdldtori strdini despre Tdrile
Romdne, Suplimentul |, Ed. Academiei
Romane, Bucuresti, 2011.

Printre calitorii care au ldsat note, impresii si de-
scrieri ale orasului Soroca ii vom semnala in special
pe ierodiaconul Zosima®, Conrad Iacob Hiltembran-
de®, Francois Gaston’, Paul din Alep®, Elvia Celeb?’
s.a. Relatdrile calitorilor striini despre orasul Soroca
pot fi clasificate in cteva grupe: descrierea cetitii si
a localititii, descrierea evenimentelor militaro-poli-
tice, relatarea vietii economice si cotidiene si descri-

Ierodiaconul Zosima, de la manistirea Troitko-Serghievski.

Dupi o primi cilitorie la Constantinopol (1414), a intreprins

a doua cilatorie in anii 1419-1420, in drum spre Locurile

Sfinte. TrecAnd in anul 1419 prin Moldova, ne aduce pretioase

informatii despre Tara Moldovei (CSTR, vol. L: 41).

¢ Conrad Iacob Hiltembrandt (1629-1679). In calitate de pas-
tor, in perioada anilor 1656-1658, l-a insotit pe ambasadorul
suedez Gotthard Welling in Ucraina si la Constantinopol,
trecind de mai multe ori prin Tirile Romane (CSTR, vol.
VI: 540-542).

7 Frangois Gaston de Bethune (1638-1692), ambasador fran-
cez, a inclus relatirile sale in ,,Scrisoare-jurnal a Campaniei
polone in Moldova din iulie 1686 (CSTR, vol. II: 399-
401).

§ Paul din Alep (1637-1667), arhidiacon din Antiohia, care l-a
insotit pe patriarhul Macarie in cilitoriile sale prin Tirile
Romane si Rusia, despre care a scris o carte in limba arabi cu
date istorice foarte pretioase referitoare la Térile Romane.
Cartea a fost tradusi in limba romini de Emilia Cioran si
a apirut prima dati la Bucuresti in 1900 (CSTR, vol. VI:
5-18).

% Elvia Celebi (1611-1682) unul din cei mai cunoscuti cili-

tori otomani, care a colindat timp de 40 de ani teritoriile

Imperiului Otoman si regiunile vecine. Relatirile sale au

fost incluse in lucrarea Seyabatname (Carte de cilitorii). A

vizitat in repetate rAnduri Térile Roméne, lisind pretioase

informatii (CSTR, vol. VI: 311).

erea populatiei. Descrierile erau ficute in contextul
evenimentelor ce se desfisurau si la care uneori luau
parte si cildtorii striini.

Descrierea cetdtii si a localititii. O prima relatare
facutd de un misionar striin o avem abia la 1657, cAnd
renumitul cilitor turc Evlia Celebi a lisat o descriere
a fortiretei si a localitatii: ,,Aceasta este o cetate micd
zidita din piatra §i agezatd pe malul fluviului Nistru.
Orasul sau se compune din vreo mie de case acoperite
cu trestie, avnd biserica, gradini si vii, astfel ca este
o cetate infloritoare’. Cetatea se afla sub ascultarea
unui boier si era ,,loc de vami sub stapanirea beiului
Calatorul remarci si potentialul militar al cetitii,
condusd de un parcilab, ea avea o mici garnizoani
fnarmati cu arme de foc, inclusiv tunuri''.

In 1686 polonezii intreprind o campanie in Mol-
dova. Regele polon, potrivit spuselor lui Frangois
Gaston, ,dorind si-si asigure stipinirea totald asu-
pra Moldovei, a ocupat cu ajutorul cazacilor puter-
nica cetate de pe Nistru, numitd Soroca“?, unde la
23 august 1686 a instalat o garnizoand numeroasa.
Stabilirea unei garnizoane la Soroca, ,situata cale de
o zi mai induntrul tirii“ a fost motivatd de ingine-
rul polonez de origine franceza Philippe le Masson
Du Pont in felul urmitor: ,,Aceasti instalare a fost
mai ugoard dect celelalte, pentru ci acolo se gisea o
cetate ale carei ziduri si metereze erau intregi, astfel
ci putin a mai fost de ficut. Acestea sunt cele doua
cetati pe care a vrut regele sa le ocupe pentru a putea
intra in Moldova si a merge fara piedica“’. Ulterior
armata polonezi s-a retras de pe teritoriul Moldovei,
insa la Soroca si in alte cetiti continuau si se afle gar-
nizoane poloneze. La 14 noiembrie 1686 diplomatul
francez Frangois Gaston mentiona ci ,regele Poloni-
ei a pastrat patru locuri intarite in Moldova: Soroca
pe Nistru...“™.

Pentru secolul al X VIII-lea o informatie pretioasa
cu referire la cetatea Soroca avem de la Anonimul turc
(1740), care mentioneaza: ,,...Soroca, o cetate micd dar
puternici, asezatd pe un munte inalt. Kaplan Pasa a
impresurat-o, dar nu a reusit si o cucereasca“.

Militar. Pe parcursul mai multor decenii, reiesind
din pozitia geostrategica, cetatea Soroca a fost cAm-
pul unor permamente lupte, find atacati de tatari,

0 CSTR, vol. VI: 424.
W Thidem, 435.
12 CSTR, vol. VII: 407.
B Thidem, 496.
Y Thidem, 415.
5 CSTR, vol. IX: 172.
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turci, cazaci, poloni s.a. Despre aceasta ne relatea-
z4 si calitorii striini. Astfel, Ioan Belsius, in 1562,
subliniazi ci la 30 iunie titarii care atacaseri cetatea
Soroca ,au fost greu infranti de citre Nicolae Lugo-
vici din cetatea Soroca, 6000 infrinti de citre 3000,
multi fiind adusi aici prizonieri*'®.

Inginerul militar Weiss, din armata Imperiu-
lui Habsburgic din Transilvania, scria ca ,Soroca
este o cetate pe Nistru, la granita cazacilor, pe unde
obisnuiesc si intre moscovitii“".

Cu ocazia cilatoriei prin Moldova, la 30 decem-
brie 1737, englezul Joten Bell of Anter Wony (1691-
1780) nota ci “Soroca este cel dintii oras al Moldo-
vei®, iar ,comandat al Sorocii era grecul Petrache .

Intirirea hotarelor de risirit se impunea din mo-
ment ce erau supuse pericolului atit din partea tita-
rilor sau a polonezilor, cét si din partea pretenden-
tilor la tronul tirii. Istoricii subliniaza ci din cauza
presiunilor fiscale, a sciderii potentialului economi-
co-militar al tirii, garnizoanele mici (de circa 100
de oameni) ale cetitii nu puteau face fatd sarcinilor
farad sprijinul armatei domnesti”. Anonimul ungur
informeaza ci in 1568 populatia orasului cautd sa
ia misuri de aparare: ,,...cum in§elitoria si rdutatea
turceasci se afli intotdeauna in fata noastrd, locuito-
rii tarii §i prelatii si boierii, prevazand vicleniile lor,
rinduiserd mai dinainte pentru apirarea ei si niste
teritorii, printre ele si Soroca“*.

O pagini aparte o constituie relatirile despre so-
liile ce vizau cisitoria fiicei lui Vasile Lupu, Ruxan-
dra, cu Timus Hmelnitki. Astfel, staretul manastirii
Troitko-Serghiev, Arsenie Suhanov, relateaza cila 5
aprilie 1651 ,,marti dupd amiazi a plecat de la Jivotov
un sol turcesc care fusese la hatmanul (Hmelnitki),
iar odata cu el a plecat si solul hatmanului trimis la
sultanul turcesc. De asemenea a mers cu dinsul si
solul moldovean al lui Vasile Voievod, care fusese la
hatmanul Bogdan Hmelnitki. La 19 aprilie ei au tre-
cut riul Nistru la Soroca si la 21 aprilie au pornit de
la Soroca“*!. Hatmanul ucrainean impune lui Vasile

¢ CSTR, vol. II: 208.
7" CSTR, vol. IX: 191.
18 Ihidem, 300.

¥ 1. Chirtoagi, ,Soroca®, Destin romdnesc, 1994, nr. 4: 118.

2 CSTR,vol.1I: 392.

H CSTR, vol. V: 409. Arsenie Suhanov, staret al mianistirii
Troitko-Serghievo-Bogoiavlenski, a cilitorit de mai mul-
te ori in Moldova §i Tara RomAneascd intre anii 1649 si
1651, ducind corespondenta domnilor romani citre tarul
rus. Stiri privitor la Soroca se contin in Proschinitarion.
Inchindtor la locurile sfinte.

Fig. 2. Coperta Cdldtori strdini despre Tdrile Romdne,
vol. |, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1968.

Lupu alianta sa, pe care o consolideazi prin cisitoria
feciorului siu Timus cu Ruxandra, fiica domnului
moldovean. In Anonimul german se precizeazi ci in
1652, ,dupi indelungate §i numeroase schimbari
de solii intre ei cu privire la aceasta casitorie, Ti-
mus s-a apropiat in sfarsit de Iampol la 16 august
si domnitorul ca un domn intelept a trimis la So-
roca pentru primirea acestuia pe domnul Toma, un
mare boier de la curte cu o parte din ostirea sa“*.
In septembrie 1652 alaiul de nunti a luat drumul
spre Ucraina.

Domnia lui Vasile Lupu se sfarsi cu grave ciocniri
armate. Opozitia boiereascd interna, nemultumiti de
domn si de sustindtorii si greci, urzeste comploturi.
StrAmtorat de Gheorghe Stefan, pretendent la tronul
Moldovei, Vasile Lupu trimite sol la Timus Hmel-
nitki pentru a-i cere ajutor®. Timus Hmelnitki, res-
pectand tratatul incheiat, in fruntea unui detasament
de 8 000 de cazaci ,oaste intr-ales cizaceasca®, dupa
unii autori*, si 10 000-15 000, dupa altii, sustinut de
tatari, trece Nistru la Soroca in Duminica Tomei® si
prin lupte inainteazi spre lasi, nimicind locuitori ai
tarii*. La Suceava Timus este omorat, iar familia lui
Vasile Lupu - luata in prizonierat”. Dupd moartea
lui Timus, cazacii s-au retras de pe teritoriul Moldo-
vei, insd populatia era amenintatd in continuare de

22 Jbidem, 205. Boierul mentionat era Toma Cantacuzino,

mare vornic al Tirii de Sus.
» 1. Chirtoaga, ,Soroca®, Destin romdnesc, 1994, nr. 4: 120.
# Letopisetul Tirii Moldovei, 208.
3 CSTR,vol. VI: 80.
26 Hemopus CCCP, 1. 3, Mocksa, 1967: 57.
7 D. Dragnev, E. Baidaus, Gh. Bodeanu, Domnii Tirii Mol-

dovei, Chisiniu, Civitas, 2005: 179.
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invaziile acestora. Iati cum descrie situatia tragica de
atunci calatorul Paul de Alep, care trecuse in 1654
prin Moldova: ,,Vineri dimineata am plecat din nou si
am ajuns in satul numit Trifesti. Am strabitut acest
tinut cu groaza si in mare grabd, cici locuitorii spu-
neau: «Cazacii vin si ne jefuiasci» i ei triiesc intr-o
spaimd necurmatd. Toti locuitorii din acest tinut au
fost luati in prinsoare de citre titari, care au dat foc sa-
telor lor cAnd au venit pe neasteptate in timpul lui Va-
sile (Lupu), pentru ci hotarul tirii titiresti (Dumne-
zeu s-0 nimiceascd) este aproape de aici“*®. Devastirile
cauzate de cazaci si titari au ficut ca Soroca si-i pard
un sat ordinar: ,De acolo (din Trifesti) am ajuns intr-
un alt sat numit Soroca unde am petrecut noaptea“”.

La inceputul secolului al XVIII-lea, Soroca este
mentionati la 1713. Dupi campania de la Prut (1711)
cetatea Soroca a fost ocupati de ostirile turcesti. In
1713 marele vizir Aleg-Pasa l-a trimis pe serchierul
Abdi-Pasa sa se ocupe in continuare de fortificarea
Hotinului si a Sorocii, domnii romAni avind indicatia
de a asigura aprovizionarea armatei*. Insa, fie din
motivul ¢i Soroca nu prezenta o mare importantd
strategicd, fie din lipsa mijloacelor necesare pentru
intdrirea ambelor cetiti, s-a renuntat la fortificarea
Sorocii, insd populatia tinutului Soroca este obligata
de turci si facd pregitiri pentru o campanie militara
impotriva rusilor’. Campania nu a fost intreprinsa,
intrucit intre turci si rusi s-a instalat o perioadd mai
indelungata de pace. In conditiile create, unii dem-
nitari otomani au cerut separarea cetitii Soroca de
Moldova si instalarea aici a unei garnizoane turcesti.
Insi diplomatia lui Constantin Mavrocordat si su-
mele de bani inchinate Portii au reusit si mentinid
Soroca in sistemul de aparare al Moldovei™.

Economic. O primd mentiune despre Soroca cu
remarcarea unui punct vamal este la 1419, insemna-
ta de ierodiaconul Zosima, care, fiind in trecere prin
Moldova, scria: ,De la Bratlav am mers pe cAmpia
tatdreascd si am mers 50 de mile pe acest drum tita-
resc, care se cheama «spre marea cAmpie» si am dat
de un rau mare la Mitirevi Camini (Pietrele Vamesu-
lui - langa Soroca, localitatea Cosiuti) care se numea
Nistru. Aici a fost vama de trecere®.

% CSTR, vol. VI: 153.

¥ Ibidem.

3 A. Felea, Soroca. Viati urbani si administratie (sf. sec. al
XV-lea — inc. sec. al XIX-lea), Chisiniu: Pontos, 2009: 57.

3L CSTR, vol. VIIL: 342, 414, 435, 572.

> 1. Chirtoagi, ,Soroca, Destin romdnesc, 1994, nr. 4: 126.

B CSTR, vol. 1, 1968: 43-44.

La sfarsitul sec. XVII - inc. sec. XVIII, in Tara
Moldovei se inregistreaza un declin economic §i mi-
litar, fapt ce s-a rasfrint asupra populatiei Sorocii,
numirul acesteia scizind considerabil. In perioada
de declin viata economici din Soroca aproape ci mu-
rise. Cresc preturile la mirfuri, acestea fiind intr-o
cantitate insuficientd. Cilitorul rus, staretul Leon-
tie, care in 1701 a trecut prin Moldova, mentiona
preturile inalte la produsele alimentare si relata ca
la Soroca pretul orzului era de 15 copeici pentru un
cetvertic, adicd pentru un pud, in greutate de 16,980
kg*%. Staretul remarca: ,,...Ia 17 februarie am ajuns in
orasul Soroca §i ne-am oprit pe malul polon, unde
am stat si noaptea. A doua zi dimineata a venit la
noi vamesul din partea de dincolo si a inceput si se
targuiascd cu grecii ca sa treacd dincolo si grecu s-au
invoit asupra vimii. Astfel in acea zi, dupi ce am vor-
bit cu vamesii, am inceput si trecem fluviul Nistru
de ceea parte in Tara Turceascd si Moldoveneasci.
Aici iau vama mare, cate 15 copeici de car, vama este
luati in arendi de evrei [...]. In orasul Soroca merin-
dele sint foarte scumpe si aproape lipsesc; nu gisesti
paine de secard, ci numai paini mici de griu si orz si
orzul este foarte scump: un cetvertic (16,98 kg) costa
15 copeici, chiar locuitorii n-au ce minca. Triiesc cu
ochii la cAmp, casele lor nu sint inconjurate de cur-
te cu gard, ei sint impovirati de dari de catre sultan
si de domnul Moldovei“®. Cilitorul mai subliniazi
ci vama era detinutd de evrei. Totodata, relateazi cd
Soroca este asezata pe malul drept al Nistrului, sub
deal. Este inconjuratd de un zid de piatrd. Staretul
Leonte a observat ci la Soroca polonezii triiesc ,de o
parte, iar moldovenii de alta.

Populatie. Majoritatea populatiei orasului So-
roca o constituiau moldovenii (romanii), alituri de
care locuiau polonezi, greci, nemti, unguri, armeni,
bulgari, localitatea fiind variatd din punct de vedere
etnic si confesional.

In sec. XVIXVII numirul populatiei orasului
Soroca era de circa 4-5 mii de locuitori. Vestitul ci-
litor turc Elvia Celebi, trecAnd prin Soroca anului
1656, gaseste 1 000 de case, acoperite cu stuf”’, ceea
ce ar constitui aproximativ 5 000 de locuitori*®. Deci,

3 Gh. Bezviconi, Cilitori rusi in Moldova si Muntenia, Bu-

curesti, 1947: 68.
3 CSTR, vol. VIII: 187.
3¢ CSTR, vol. VII: 187.
37 CSTR, vol. VI: 424,
38 P, Cocarli, ,,Din istoria Sorocii medievale®, Orizontul 12

(1986): 46.
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Fig. 3. V. Bolduma, A. Zama, A. Musenco, secventd de la
conferinta

in perioada respectivd, orasul Soroca avea o popula-
tie relativ numeroasa.

Despre populatia armeneasci a targului Soroca se
mentioneazd in Frdnturi de jurnal de tabiri in cam-
pania polonilor din 1621: ,Ceata lor (a cazacilor) s-a
intors pana la oriselul Soroca dincolo de Prut. Nu
aveau rinduiala si au lisat s scape multi armeni si
boieri moldoveni care se adunasera la un iarmaroc“®’
Evreii in componenta populatiei orasului Soroca sunt
remarcati de cilitorul Conrad Iacob Hiltembrands,
care scria: ,,La 4 ianuarie am ajuns dupa un drum de
o mild la Soroca, un oras cu cetate la Nistru, numit
mai inainte Tyras, dupa raul care desparte Polonia de
Moldova. Orasul era ticsit de evrei care se refugiaserd
aici parte din Polonia, parte din Ucraina, cind i-au
alungat cazacii din tara lor’. Dupd cum se vede,
prezentarea elementelor constitutive ale populatiei
era insotita de explicatii ale cauzelor aflirii elemen-
telor alogene in orasul Soroca.

consiliul K2 Raional

S w soracn.ori

Gl Rasgund 14 &

Fig. 4. S. Musteata si V. Bolduma, secventa de la conferinta

Punct de trecere spre locurile sfinte. Spre starsitul
secolului XVII — prima jumitate a secolului XVIII,
Soroca devine punctul de trecere pentru mai multi
cilatori straini, in special ierarhi rusi, care se aflau in
drum spre Locurile Sfinte. Mentionim pe Macarie si
Silvestru, ieromonahi rusi la manistirea Novgorod-
Severski, aflati la Soroca pe la anul 1704*, si ieromo-
nahul Ipolit Visenski din Cernigov, care trece pe la
Soroca la 19 noiembrie 1708*. Tot pe la Soroca in
drum spre Constantinopol, in anul 1722, trec iero-
monahii rusi Silvestru si Nicodim*

Astfel, diferite din punct de vedere al domeniu-
lui prezentat, al volumului informatiei, al punctelor
de vedere, importanta acestei categorii de izvoare
este, cu certitudine, una foarte mare, completand
golurile izvoarelor interne. Corelarea acestora cu
alte izvoare permite analiza evolutiei unei urbe afla-
te la hotar.

Summary

FOREIGN TRAVELRS ABOUT SOROCA (15™ -

Due to its geopolitical position, Soroca fortress oc-
cupied an important place in the defense and socio-
political life of Moldova. In this article we referred to
reports of foreign travellers about Soroca included in
the collection of foreign travellers about Romanian
countries. Accounts of foreign travellers to refer to
Soroca can be classified into several groups: descrip-
tion of the city and the village, describing the mili-

¥ CSTR, vol. 1V, 1972: 492.

40 C.I. Hiltembrandet, ,, Intreita solie suedezi in Transilvania,

Ucraina si Constantinopol®, in CSTR, vol. V, 1973: 600.

18T ¢)

tary-political events, economic life and daily account
and description of the population.

Among travellers who left notes, impressions and
descriptions of Soroca we will notify particularly de-
acon Zosima, Conrad James Hiltembrandt, Francois
Gaston, Paul of Aleppo, Elvia Celebi. Different in ter-
ms of scope presented information volume, the views;
the importance of this category of sources is certainly
one very important internal sources filling gaps.

i CSTR, vol. VIIL: 225.
2 Thidem, 244.
5 CSTR, vol. TX: 143.



DESPRE APARATORII CETATII SOROCA.
DESTINUL NEAMULUI DE NOBILI REVENCO

Locul cetitii Soroca in sistemul defensiv al Tarii
Moldovei, de pazi a marginii risiritene, a fost de-
terminat de amplasarea ei lingd vadurile nistrene.
Vadurile Nistrului din tinutul Soroca au fost frec-
vent utilizate de citre tatari §i cazacii zaporojeni in
timpul expeditiilor de prada in Moldova'. Reiesind
din pozitia geograficd strategica, unii istorici admit
ci cetatea Soroca a fost edificata in secolul al XIV-
lea, in timpul lui Petru Musat, desi primul parcilab
de Soroca a fost atestat documentar abia spre finele
domniei lui Stefan cel Mare, in anul 1499. Alti spe-
cialisti consider ci cetatea Soroca, initial, in secolele
XIV-XV, a fost din piméant si lemn, iar cea din piatrd
a fost inaltati in secolul al XVI-lea, in a doua dom-
nie a lui Petru Rares* (ceea ce confirmi, suplimentar,
cresterea importantei ei in contextul ascensiunii si
activizarii in plan politico-militar regional a cazici-
mii zaporojene).

In Evul Mediu, cetatea Soroca, de rind cu alte
cetiti si mindstiri fortificate din Moldova, pe langi
menirea militaro-defensiva de apirare a hotarului ta-
rii si a vadurilor Nistrului, a avut si rolul de loc pen-
tru pistrarea bunurilor materiale (documente, bani,
bijuterii, haine si alte obiecte de pret) ale locuitorilor
din targul si tinutul Soroca. Ca si in cazul celorlalte
cetati sau mandstiri fortificate, majoritatea persoane-
lor care isi pastrau bunurile in cetatea Soroca o con-
stituiau reprezentantii neamurilor boieresti (inclusiv
cei cu statut de rizisi in cadrul mosiilor sorocene) si
negustorii.

Deseori, in timpul rizmeritelor si a razboaie-
lor, cetatile si minastirile fortificate erau asediate si
cucerite; ca urmare, avutul boierilor §i negustorilor

' C. bakaaos, ,Moapasckue kasaku. [Ipoucxoxaenue, 9Bo-
AU ¥ OPTAaHHUS3AIMOHHAS CTPYKTypa (XVIXIX BB.)S
Coyiarvra icmopis. Hayxosuii 36ipuux, unyck VIII, Kius,
2012, c. 12-33.

Vezi istoriografia problemei in: Alina Felea, Soroca. Viati
urband si administratie (sf. sec. al XV-lea — inceputul sec. al
XIX-[ea), Chisiniu, Pontos, 2009, pp. 25-30.

Sergiu BACALOV

cidea pradi atacatorilor. Drept exemplu ne servesc
actiunile cazacilor lui Timus Hmelnitchi, din anul
1653, cand ,s-au desfrinat la jacurile manastirilor,
si intdi asupra Dragomirnei mandstirii cu pusci au
mdrsu $i au bitut manastirea. Si daci i s-au inchinat,
toate odoarele, vesmintele in jacu au dat, si citi bieti
negutitori era inchisi acolea si multi din boieri“’. De
asemenea este relevant cazul de ,la ministirea Put-
na... la vremea lui Constantin Cantemir voda, fiind
rascoale, au vinit niste cdzaci, cu lesi, cu moldoveni
joimiri, vrand ca si jecuiascd ce ari gasi in mandstire.
Decii fiindu un turnu cu buni tirie... atuncea au je-
cuit tot din turnu ce au fost a boiari i a negutitori,
iar a manistirii n-au luat nemici... . Iar in 1674, in
contextul inscaunirii lui Dumitrasco vodd Cantacu-
zino si alungirii lui Stefan voda Petriceicu, ultimul
»au ldsat niste [ostasi mercenari] nemti in cetatea
Neamtului si-a Sucevi... si era acele cetati pline de
odoare si de haine a toata tara, boiarestii si negutito-
restii, dupa cumu-i obiceiul la vreme de rascoale, de-s
pun oamenii cine ce are mai bun®.

Frecvent, aceeasi soartd au avut-o si lucrurile de
pret ale sorocenilor, depuse spre pastrare in cetatea
Soroca. Despre acest fapt ne relateazi mai multe sur-
se, cum ar fi, bundoard, zapisul din 1 aprilie 1604,
prin care domnul Ieremia Movild a intarit nepoti-
lor Onigii, Lucai si altora stipanirea asupra ,satului
Nemteni, pe Riut si cu loc de iazu §i mori in Raut,
in tinutul Sorocii cu precizarea cd vechile lor ,dre-
suri au perit din cetatea noastrd Soroca de cazaci si
de zaporojeni, cAnd au bitut cazacii cetatea Sorocii si
multi oameni au tdiat atuncea si alte multe averi au

3 Miron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei, in Miron Costin,
Opere, Chisiniu, 1989, p. 141.

* Ton Neculce, O samd de cuvinte, in lon Neculce, Letopisetul
Tirii Moldovei, Bucuresti, 1986, p. 13.

> Ton Neculce, Leropisetul Tirii Moldovei, Bucuresti, 1986,
p- 59.
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luat®. Tar la 5 iunie 1680, autoritatile militare si ad-
ministrative ale cetatii si tirgului Soroca, in persoana
parcalabilor, soltuzului si pargarilor, mirturiseau si
incredintau un zapis setrarului Vasile Marzac, in pri-
vinta mosiilor lui ,,ce-s in tinutul Soroca: Vertijeni si
Rogozeni, ce se afld pe riul Nistru, si altele ca aces-
tea: Ciuciumeni, Buciumeni, Bulboceni, Stepeni,
Nicoreni, Petresti, Scaeni, Bezeni, Lozeni, Zanateni
si Popeni pe Cainari in acelasi tinut®, deoarece ,,do-
cumentele pe aceste sate au fost pierdute in timpurile
cand cazacii zaporojeni au pradat cetatea Sorocii®. In
documentul respectiv se precizeazd ci cazacii au ni-
micit sau au pradat, in afard de documente, si ,alte
lucruri® ale setrarului Vasile Marzac, depozitate in
cetatea Soroca ’.

Avand in vedere importanta militaro-strategicd a
cetatii Soroca, e 1ogic sa admitem ci apdrarea ei era
incredintatd unor persoane competente si de incre-
dere. Faptul ci unul din turnurile cetatii, sau doar
o anumitd incdpere, servea ca loc de pastrare a teza-
urului tirgului si tinutului Soroca vine in sustinerea
ideei cd aparatorii cetdtii erau selectati dupa criterii
riguroase: fidelitate fata de tard si domn, calititi mo-
rale si profesionale (militari cu o buni pregitire fizi-
cd) inalte, cointeresare personali (prin depozitarea in
trezordria cetdtii a unor averi familiale) in mentine-
rea integritatii cetitii. Toate aceste aspecte sugereazi
cd aparatorii cetdtii Soroca erau selectati din mediul
starii privilgiate, anume din rindul reprezentantilor
neamurilor boieresti (tot ei erau acei care exercitau
majoritatea functiilor administrative, militare, fis-
cale in Moldova medievald®). Din aceasta categorie
social-genealogicd ficeau parte §i stipinii pimén-
tului — mogsinasii, indiferent de suprafata detinuta:
zeci de sate sau doar parte de rizisie intr-o singura
mosie’. Deoarece in cetatea Soroca depuneau bunuri
spre pastrare in primul rind sorocenii (atat locuitorii
targului cit si persoane din satele tinutului), presu-
punem ci cel putin unii dintre aparatorii ei erau ori-
ginari de prin pirtile locului, in special din mediul
micii boierimi de tari.

L.T. Boga, Documente basarabene. Vol. V1. Hrisoave si cirti
domnesti (1604-1653), Chisiniu, 1929, nr. I, pp. 3-4.
Moldova in epoca feudalismului, vol. VI, intocmit de Larisa
Svetlicinaia, Demir Dragnev si Eugenia Bocearov, Chisiniu,
1992, nr. 37, pp. 120-123.

Sergiu Bacalov, Boierimea Tirii Moldovei la mijlocul seco-
lului al XVII-lea - inceputul secolului al XVIII-lea. Studiu
istorico-genealogic, Chisiniau, 2012, pp. 62-79.

? Ibidem, pp. 38-46.

In acest context, evidentiem faptul ¢ o parte din
mosinasi, adicd stapini de mosii, locuiau si activau
in targul Soroca, cum este, spre exemplu, cazul unor
rizdsi de Curesnita (mosie situati la cativa kilometri
mai sus de oras). Astfel, dintr-un zapis emis la 7 mai
1732, domnul Grigorie Ghica a poruncit lui ,,Miron
Donici vel cliuceari, parcilabul de Soroca®, sd cerce-
teze plangerea unui locuitor al orasului Soroca, pri-
vind dreptul siu la rizisie in mosia Curesnita. In
respectiva carte domneasci se relateazi ci ,,s-au jeluit
la domniia me Gligori de la Soroca zicind precum ca
are mosie la Coresnita acolo la acel tAnut inpreuni cu
alti razasi pi ace mosie®. Din acelasi document mai
aflim ci statut similar avea inci un locuitor al Soro-
cei, anume ,,protopopul Fteodor di acolo (din orasul
Soroca — 7.7.), zicAnd ci ar hi avind si el mosie acolo
la Coresnita .

Dupi cum am aritat ceva mai sus, multe docu-
mente vechi ale sorocenilor s-au pierdut in timpul pe-
rioadelor de instabilitate politica din tard si pe vreme
de rizboi. Actualmente, practic nu existd documente
care ar face referint, direct si detaliat, la sistemul de
organizare al garnizoanei cetatii Soroca, la structu-
ra unititilor militare dislocate in cetate, la regimul
si graficul de activitate a militarilor si nici nu s-au
pastrat liste cu numele, vérsta, locul de origine, leafa
primitd de ostasi etc. De aceea, pentru identificarea
numelor de neam ale unor apiritori ai cetitii Soroca,
am recurs la surse cu referinte tangentiale. La baza
criteriului de identificare am pus citeva elemente: a)
vechimea si continuitatea istorici a neamului boie-
resc in tinutul Soroca; b) stipinirea de mosii (inclu-
siv cu statutul de rizisi) in tinutul Soroca, in special
in cele aflate in apropierea cetitii; c) activitatea pe
tarAm militar sau existenta traditiei militare de fami-
lie. In cazul in care toate aceste elemente se regisesc
la un neam boieresc sorocean, putem admite, evident
Cu anumite rezerve, cd unii reprezentanti ai sai au fa-
cut parte din garnizoana cetitii Soroca.

Deoarece, 1n acest context, este bineveniti o exem-
plificare, prezentim mai jos un studiu de caz asupra
neamului sorocean Revenco.

* %k %
Traditia istoricd a neamului Revenco insista asu-

pra faptului ca intemeietorul acestuia a fost viteazul
Revea, un razboinic din oastea lui Stefan cel Mare,

10

L.T. Boga, Documente basarabene. Vol. XIV. Hrisoave si
carti domnesti (1607-1806), Chisinau, 1931, nr. XII1, p. 21.
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care, pentru curajul si abnegatia manifestata in lupte,
a fost inzestrat de domn cu mosii in tinutul Soro-
ca. Porecla ,,Revea“, conform legendei, ar veni de la
verbul ,,a rivni® care aici indicd principala trasiturd
psihologica a purtitorului acestui nume: ,viteaz si
dornic de lupta“'’.

Documentele din secolele XVIII-XIX atesti ci
reprezentantii neamului Revenco au avut statut so-
cial privilegiat atat in Moldova, cit si in perioada
activititii lor in Polonia sau Rusia: mazAli, sleahtici
moldoveni, dvoreni moldoveni, dvoreni podolieni,
dvoreni hersonieni si dvoreni basarabeni. Statutul de
mazAl indicd asupra faptului ¢ unii dintre inaintasii
acestui neam au fost boieri, adici au detinut dregito-
rii inalte in aparatul politico-administrativ al Tirii
Moldovei.

Din documente, in pofida caracterului lor frag-
mentar, stim cd Revenculegtii au stdpanit, cu statut
de razdsi, nu mai putin de doua mosii in tinutul So-
roca: Curesnita, pe Nistru, si Cinciumeni, pe Ci-
inar. Ambele mosii fiind amplasate in apropiere de
orasul Soroca.

Neamul Revenco a fost unul cu traditii militare.
Afirmatia este sustinutd de faptul ci unii Revencu-
lesti, in secolul al XVIII-lea, au activat in ostirea ci-
ziceasci de la Marea Neagri (Cernomorskaia), cum
este cazul ,caporalului Dimo Revenco si Andronic
Revenco 2.

Deci, sesizim ci neamul Revenco intruneste toate
criteriile privind identificarea acelor neamuri ai ci-
ror reprezentanti au putut activa ca militari in cadrul
garnizoanei cetatii Soroca.

Detalii interesante privitoare la istoria neamului
Revenco aflim din documentele fondului Adunirii
Deputatilor Nobilimii Basarabiei. Din actele inainta-
te pentru obtinerea confirmarii nobletei si inscrierii
Revenculestilor in rAindul dvorenimii basarabene, evi-
dentiem mai multe informatii referitoare la genealo-
gia si activitatea lor in decursul secolelor X VIII-XIX.
Cele mai valoroase materiale documentare depistate
in dosarele Revenculestilor le publicim in Anexa.

Traditia istoricd a neamului Revenco de la Curesnita ne-a
fost relatati de membrul corespondent al ASM Demir
Dragnev. In cadrul mosiei Curesnita existau bitranii Re-
venco si Ciucium.

Arhiva Nationali a Republicii Moldova (in continuare,
ANRM), Fond 88, inventar 1, dosar 1601, filele 15, 15 verso,
16, 16 verso, 17, 17 verso, 18, 18 verso. «Boiicka Yepromop-
CKaro MOAKOBaro xopymkckaro Pomana babaaunua, kanpasa
Apivu, u AHapoHa PeBeHKOBBIX>.

Precizim din start ci Revenculestii de la Curesni-
ta si Ciuciumeni, in secolul al X VIII-lea, ca si multi
alti reprezentanti ai vechilor neamuri boieresti mol-
dovenesti, in contextul deselor rizboaie ruso-turce,
au emigrat in stAnga Nistrului, pe teritoriul Poloni-
ei si al Rusiei. Este perioada cind, din cauza acestor
razboaie, cetatea Soroca isi pierde statutul de pavaza
a sorocenilor, devenind o fortificatie care rispundea,
in primul rind, intereselor militare ale Imperiului
Rus sau ale Portii Otomane.

Astfel, in stAnga Nistrului, in secolul al X VIII-lea,
s-au constituit doui ramuri ale neamului Revenco: a)
ramura ,,podoliand®, stabilitd, se pare, in satul [Ko-
gut], tinutul Olgopol, in voievodatul polonez Bratlav
(transformat ulterior in gubernia ruseasci Podolia);
b) ramura ,,hersoniani®, din satul Petriostrov'®, tinu-
tul Olviopol, in gubernia ruseascd a Ekaterinoslavu-
lui (in partea care a intrat ulterior in componenta gu-
berniei Herson). Ambele ramuri, podoliani si herso-
niand, au solicitat si au obtinut confirmarea nobletei
lor, fiind inscrise in partea IV a cartilor genealogice
ale guberniilor Podolia (1803) si Herson (1817).

Dupi 1812, adica dupd anexarea Basarabiei la
Imperiul Rus, multi nobili moldoveni care locuiau
in guberniile ruse din stinga Nistrului au manifes-
tat dorinta si revind in patrie, in tinutul Soroca, la
mosiile de bastind. Revenculestii ,podolieni®, in
persoana lui Ivan Revenco si a nepotilor sii de fra-
te, anume Grigorie, Vasile, Ion (Ivan) si Gavril, fiii
lui Pantelimon Revenco, s-au stabilit la Ciuciumeni,
desi strimosii lor au stdpanit si parte de mosie la Cu-
resnita. Nu stim care a fost soarta lui Ignat si Mi-
hail Revenco, fratii drepti ai lui Ivan §i Pantelimon:
s-ar putea s fi rimas cu locuinta in Podolia. Ignat,
Mihail, Ivan si Pantelimon au fost fiii lui Anton Re-
venco si nepotii lui Andrei Revenco. Tinand cont de
numarul si perioada de activitate a acestor generatii
de Revenculesti, putem admite ¢ Andrei Revenco a
triit la sfarsitul secolului al XVII-lea — inceputul se-
colului al XVIII-lea.

Pentru confirmarea nobletei ramurii ,podoli-
ene“ a neamului Revenco au luptat Ignat si Mihail
Revenco, proces soldat cu rezultat pozitiv la 26 iulie
1803, ei fiind inscrisi in rAindul dvorenimii guberniei
Podolia. In februarie 1826, Ivan Revenco si fiii lui
Pantelimon Revenco, in baza unei decizii a Adu-

" Actualmente, satul Petroostrov, in raionul Novomirgorod,

in regiunea Kirovograd, Ucraina. Este amplasat pe malul
drept al riului Visi, la vest de orasul Novomirgorod si la est
de satul Nadlak.
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narii Deputatilor Nobilimii din Podolia din 1803,
au pretins confirmarea nobletei lor si in Basarabia.
La 16 iunie 1828, Adunarea Deputatilor Nobili-
mii Basarabiei a decis, luAnd in calcul propunerea
contelui Mihail S. Vorontov, guvernator general al
Novorosiei si Basarabiei, din 10 noiembrie 1825 (in
conformitate cu care, acele persoanele care au obti-
nut confirmarea nobletei in regiunile interioare ale
Rusiei se pot bucura de statutul respectiv si in Basa-
rabia), a permis dvorenilor podolieni Revenco si se
foloseasci de privilegiile starii lor sociale si in spatiul
pruto-nistrean, totusi fird a-i inscrie in rindul nobi-
limii basarabene. Din acest motiv, ulterior, in anul
1897, Adunarea Deputatilor Nobilimii Basarabiei a
respins cererea lui Mihail Xenofontovici Revenco,
angajat al Departamentului Postei si Telegrafului
din orasul Ungheni, de a-i elibera un certificat de
confirmare a nobletei sale.

Revenculestii ,,bersonieni®, in persoana fratiilor
Gheorghe si Ivan, fiii lui Dimo Revenco, au parasit,
in anul 1817, gubernia Herson si s-au asezat in cu
traiul in Basarabia, in Curesnita, satul strimosilor
lor. Nu stim care a fost soarta descendentilor un-
chiului lor, Andronic Revenco: s-ar putea ca ei sa fi
rimas si locuiasci in continuare in satul Petriostrov,
in gubernia Herson.

In Basarabia, Revenculestii ,,hersonieni® reven-
dicau, la 10 ianuarie 1824, inscrierea in rAindul dvo-
renimii locale gratie statutului de dvoreni hersoni-
eni, avind act de confirmare din partea Adundrii
Deputatilor Nobilimii din Herson, eliberat la 20
martie 1817. Cererea acestora a fost examinati de
Adunarea Deputatilor Nobilimii Basarabiei abia la
30 septembrie 1844, care a gasit cd marturia Adu-
narii Deputatilor Nobilimii din Herson este insu-
ficientd pentru a le confirma nobletea si a solicitat
Revenculestilor sa aduca dovezi documentare supli-
mentare'®, Sub acest motiv, autorititile abilitate au
incercat sa-i treacd in rAndul platitorilor de dari, in
pofida faptului ci recensimintele fiscale au inregis-

4 ANRM, Fond 88, inventar 1, dosar 11, filele 43, 43 verso,
44, 44 verso. «B bBeccapabekom AsopsiHckom AemyTat-
cxom CoOpaHHM CAYIIAAU NPOLICHUE SKUTEABCTBYIOIIHX
B fcckom yespe B ceaenne Kypemnunn Msana u Teop-
rus PaBenkosoix, mosannoe 10-ro reusaps 1824 ropa»;
<<BHCCTI/I KaK HUX, TaK U 6BIBIH3FO AO yTBCP)KACHI/Iﬂ HX B
ABOPSIHCTBE B HCHM3BCCTHOCTH ABOIOPOAHAro 6para ux
Anppes Aumurpucesa cuna Pesenka, B uncae Geccapabe-
KUX ABOpsiH»; «Onpepesenne ExarepuHocaaBckaro Ha-
MECTHHYECTBA» «MOAAABCKHUE MAAXTHYU AnMO u AHA-
POHAKUI>.

trat in rAndul sleahticilor din satul Curesnita ,sub
Nr. 1, pe Gheorghe, fiul lui Dimo Revenco, de 82 ani,
sotia lui Varvara, de 74 ani, iar sub Nr. 2, pe Ivan, fiul
lui Dimo Revenco, de 40 ani, sotia lui Axenia de 38,
fiii Simion de 22, Petru de 18, fiicile Pelagheia de 14
si Agafia de 13 ani“®. lar dintr-o nota informativa
a Carmuirii Regiunii Basarabiei din 14 decembrie
1846, aflim ci Revenculestii ,,hersonieni au mai
prezentat, in calitate de dovadid documentari, ,de-
cizia autorititilor regiunii Ekaterinoslav®, in care se
aratd ci ,sleahticii moldoveni Dimo si Andronache®
au fost recunoscuti ca dvoreni si inclusi in partea IV
a cartii genealogice. Se recomanda Adunirii Depu-
tatilor Nobilimii Basarabiei verificarea informatiei
respective.

Un membru al ramurii ,,hersoniene®, anume A7n-
drei Revenco, s-a stabilit, independent de verii sii,
cu traiul in tinutul Ackerman, in orasul Tatarbunar.
Acest Andrei Revenco, zis Lalea, a avut o soarti in-
teresantd, dupd cum reiese din mirturiile verilor sii.
Astfel, la 10 ianuarie 1824, Gheorghe si Ivan, fiii lui
Dimo Revenco, declarau: ,,...bunurile strimosilor
nostri au fost ruinate de citre turci, tot atunci s-a
pierdut si varul nostru Andrei, fiul lui Dumitru, care
se trage din Alexandru Ciucium Revenco, s-a pripa-
dit fird veste, dupa cum a fost voia lui Dumnezeu,
fard a-l mai putea gisi, cici erau vremi cumplite... si
pe care l-am crezut mort si pierdut... iar acum am
aflat ci acest Andrei e de acelasi singe cu noi“’¢. De
altfel, tot ei au solicitat inscrierea lui Andrei Revenco
in spita neamului lor si, respectiv, sd i se confirme si
lui statutul de dvorean.

Andrei Revenco a fost casitorit, probabil, de doud
ori. Din prima casatorie erau fiii Vasile i Petru, iar
din cea de a doua cisitorie, cu loana, s-a niscut Va-
silache.

Andprei Revenco era proprietarul unei case in ora-
sul Tatarbunar, fiind inregistrat in acea localitate
in calitate de mazal moldovan, impreuni cu familia
sa. El insd prefera sa locuiasci in afara orasului, la o
odaie de ,,pe malul drept al riului Sarata®, pe cursul
inferior. La odaie Andrei Revenco se ocupa cu creste-

5 ANRM, Fond 88, inventar 1, dosar 11, filele 49, 49 verso,
50. «B uncae masxruyent npu ceaennn Komrepauisr moa
Ne 1 Auopanit Aumos Pesenxo 82, y xoero sxena Bapsapa
74 aer u mop N 2 MBan Aumos Peenxo 40, y xoero xeHa
Axcenns 38, aern, cornoBbst Cemen 22, I'lerp 18, pouepu
ITeaarest 14 u Aradus 13 aet.»

16 ANRM, Fond 88, inventar 1, dosar 11, filele 39, 39 verso,
40. Vezi in Anexi, documentul nr. 2.
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Fig. 2. Fragment din cererea pe numele tarului, prin care Reven-
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lor (1826).
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Fig. 1. Foaia de titlu a dosarului privind nobletea neamului Re-
venco (1828-1897).

rea vitelor pentru comercializare, din care rezulti ca
practica si negustoria. Astfel, in 1827, Andrei Reven-
co tinea la odaie 973 de oi, 131 de vite mari cornute
si opt cai. Odaia avea un bordei, iar in apropiere erau
doui fantAni. In afari de cresterea vitelor, cultiva ce-
reale, intr-o misuri mai mici. Andrei Revenco avea
angajati la odaie, in calitate de muncitori salariati,
doi ciobeni, doi vicari si un argat, toti moldoveni:
doi originari din Tatarbunar, alti doi — din satul Er-
moclia, iar unul — din satul Talmaz".

17 Sergiu Bacalov, Regiunea Nistrului de Jos. Istorie. Genealo-

gie. Demagrafie, vol. 1, Chisindu, 2013, pp. 95-96. «XyTtop
Anppes Pesenka uau Aaas, Tarapbynapckaro xureas,
MmasbiAa»;  «AHApeil Peenxo /Aaas/, Moaao(BaH).
Cpea(sero Bospacra); xosstun, u3 Tarapbynap, rae umeer
CBOI AOM U TA€ 33IIHCAHO €r0 CEMEHCTBO.». Vezi si: Sergiu
Bacalov, ,,Fenomenul odagiilor bugeceni®, in Anuarul In-
stitutului de Istorie, Materialele sesiunii stiintifice anuale
din 27 decembrie 2013, Chisiniu, 2014, p. 67-91.

Fig. 3. Semnaturile unor Revenculesti (1826).

* Xk %

Examinarea cazului neamului de nobili soroceni
Revenco evidentiazi file mai putin cunoscute din is-
toria tinutului Soroca si privind destinul locuitorilor
sai. Documentele atesti, in secolele X VIII-XIX, re-
prezentanti ai neamului Revenco dispersati prin di-
ferite regiuni ale Poloniei si ale Rusiei, dincolo de ho-
tarele Térii Moldovei, precum si revenirea, in secolul
al XIX-lea, a multora din ei la mosiile de bastina din
tinutul Soroca.
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ANEXA

Nr. 1. 1817, martie 20. Adeverinti acordati de Aduna-
rea Deputatilor Nobilimii din Herson dvorenilor Gheorghe
st Tvan, fiii lui Dima Revenco, referitoare la confirmarea
nobletei lor.

CBHAETEABCTBO

ITo yxasy Ero Mmmepatopckaro BeamuecrBa us
Xepconckaro Aopsiackaro Aenyrarckaro CoOpanus
JKUTEABCTBYIOIUM XepcoHCKOU rybepunu B OabBHO-
IOABCKOM ye3ae ABopsiHaM leopruio u MBany Aumn-
HBIM CbIHAM PeBEHKAM B TOM, 4TO IT0 IPEACTABACHHBIM
B cue CobOpaHue AOKAa3aT€AbCTBAM HPU3HAHBI OHE B
ABOPSIHCKOM AOCTOMHCTBE H IIPEAAOKCHO BHECTH HX C
AetbMu 110 XepcoHckoi rybepruu B ABopsiHckyio Po-
AocaoBHYI0 KHury B 4-011 €51 4acTh, 0 4eM € YYHHEHHATO
B ceM Cobpanun onpeaeseHUs BbIAAHO UM PeBeHKam
CHe CBHACTCABCTBO 32 ITOAIIMCOM U IIPHAOKCHHEM IIe-
datu AenmyTaTcKaro C06pa1-m;1, CO B3BICKAHHEM B Ka3HY
YCTAHOBACHHBIX ITOLIAHH.

B Xepcone, mapra 20 aAns 1817 roaa

Aenyrar AopsHcTBa XepcoHcKaro yesaa <...>

Aenyrar ABopsinctBa OABBHOIIOABCKArO ye3pa <...>

(M.IT.) Cexperaps <...>

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 11, fila 41.

Nr. 2. 1824, ianuarie 10. Ivan si Gheorghe, fiii lui
Dima Revenco, solicita sprijinul lui Ivan M. Sturza,
conducatorul Nobilimii Basarabiei, in vederea inscrierii lor
st a varului lor drept, Andrei Revenco in randul dvorenimii
basarabene.

Ero Bricoxopoauio Tociopnny Koaaexckomy Coser-
Huky I IpeaBoaurteato Msany Muxaiisosuay Crypse.

JKureapcrByromux aBopsi Scckaro npiHyTa Ha cobc-
TBEHHBIX BOTYMHAX UMCIOLIEH 10 HACACACTBY 3€MAH B
ceaenue Kypemnumax Msana u Eropus Peenxos

IMpomenue

Ilpexxae mo >xuTeAbCTBE POAMTEAs Hamero Aumu
WMpanosa ceina Pesenxu B XepcoHckoit I‘y6CPHI/II/I,
Oa(B)uonoasckaro yesaa B ceacnue lerpuoctpos, rae
1 TpeOOBAHO OT HAC BMECTE C POAMTEASIM B TO BPEMSI O
ABOPSIHCKOM HAIEM IIPOUCXOXXACHHH AOKA3aTEABCTB
(He OCHOBBIBAsICH Ha IPEXKAE AOCTABACHHBIC HAMH AO-
Ka3aTeAbCTBAX, M YTBEPXKACHHBIX 0Obia0 mpexae Exa-
TEPUHOCAABCKOIO TyOCPHMEIO) INPEACTABASAH MBI H
XepcoHcKo IybepHUH, KOTOPasi TAKOBOE AOKA3aTCAb-
CTBA HAIIIM AOCTABASIAA Ha PasCMOTPEHHIO epoappnnu
1817-ro roaa B 20 seHb MapTa MecsLia 10 BO3<TO> CAE-

AoBaBuieMy ykasdy Iepoabauu Iepcorckoe rybeprus
3ACAAB ONPEACACHHE 00 YBEAOMACHHE ABOPSHAMH — H
0 TAKOBOM paspenrenne Xepcorckas Apopsiackas Ko-
MHCHS 3aACPXKAB IPU ACAAX AOKA3aTEABCTBA XPAHHMBIE
a O YTBEPXKACHHUH OBITh HAC ABOPSIHAMH IPU3HAHHBIX
IepoabameIO BBIAAHO CBUACTEABCTBO M3 OHOM Trybep-
Huu Asopsauckoio Komucueio u toro sxe 1817 roaa mo
HANIOPTY OTHICKAB MBI 3ACCh HAIIK BOTYHUHBI HEPEIIAH
Ha )KUTEABCTBO B ceacHue Kypeurnuny — rae eme 1822
roaa 9 upcaa Mast Mecsna Scckoe ucnpaBHHYECTBO BhI-
TpeOOBAAO OT HAC OHOE CBHACTEABCTBO O ABOPSIHCKOM
HalIeM 3BAaHHH, OYATO AASL TIICPECBIAKH AASI CBEACHMS
HauaAbCTBY. M TakoBOI AOKYMEHT 3aAEPXKAAO AO HBIHE
y cebs1 KOETo He AOCTaBASET TAC CACAYET HH XK€ HaM Ha
PYKH He BO3BpAIACT.

Mesxay TeM MBI B AOG2BOK HMeEEM YeCTh AOAOXKHTD
Bamemy Bercokopoauio 4To mpesMeTHI TPEAKOB HAIIUX
[0 HEIACTHOMY cAydas paszopenus IToprer Oromanc-
KOH OCTaBLIHCh B CEPOLCTBE OpaT Hall ABOIOPOAHBII
AuMutpust chiH AHApPEH, TPOUCXOASIUI U3 AAEKCaH-
apa Uyuym Pesenku (6es u3BecTHBIA HaM 6bIA TUTAH O
MEXAY HAPOAHO 10 BOoAM Boxeit HO He cuckaau ero B
AIOTAaX COBEPIICHHBIX HE 3aKAIOICHHBIM B AOKYMEHTAX
HaM YK€ yTBEPXKACHHBIX) IOTOMY 4YTO (€3 U3BECTUS €IO
HMEHH MBI BIIOTE YMEPIIEM U IIPOMABLUIMM — HO TENeph
HAXOAS €ro 5ke AHAPES KO C OAHOH KOPBHU C HAMH, Ola-
casich 32 TO BOAH BceBbILIHSTO AabBI OH ¢ BpeMeHeM He
[OATIAA CAYYaI0 KAaKOMY HELIACTHOMY TO IO OOBIKHO-
BCHHOMY 3Bbl4ai0 Kpasi Poccun, npuberaem k cromam
Bamero Beicokopoaust sKoO OTIIa, 3alIUTOI0 IO KOAEH
Bricouvaiiie mo)xaA0OBaHHBIX BCEMOKOPHEIiIIEE TPOCHM
He octaBTe Bamre Bricokopoaue upes koro caeayer mc-
TpeOOBaTh MOSICHEHHbIH AOKYMEHT, 3aMECTUTh B CITHCKE
Bamero Beicokopoanst 0 ABOpsiHax, Tak Hac siko 1 Opara
HAIIEro ABOIOPOAHAro AHapest AMMHUTPHEBATO CBIHA 10
PA3CMOTPEHUH XKe AOKYMEHTA IIPONMUCAHHATO 32 MOAY-
gyenueM u3 McnpaBunyecrsa Scckaro HaMm BO3BpaTuTh
U [0 CEMY HE OCTaBHUTb HAC HAYaABHHYECTBO 3AIIHUTO
U PE30AIOLIUEIO.

I'eopruii Pesenxo

WBan Pesenxo

10 renBaps 1824 ropa. Kumunes.

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 11, filele 39, 39 verso, 40.

Nr. 3. 1824, iunie 19. Dvoreanul Andrei Revenco din
Tatarbunar solicita Adundrii Deputatilor Nobilimii Ba-
sarabiei s fie inclus in randul dvorenimii basarabene.

B Beccapabekoe Aopsinckoe Aenyrarckoe Cobpanue

AKKEPMAHCKAro IBIHYTA CCACHUsI TaTap mopHap
masxTuda AHapes Pesenka
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ITpomenue

OcBeaomuBunch 4T0 oHOe CoOpaHHe IPUCTYIHAO
K pasOUpaTeAbCTBY ABOPSIHCKUX AOKYMEHTOB B YHCAC
KOTOPBIX H 51 COCTOIO;

AAsi Toro npuaaras npu ceM Takosbie; oHoo Cobpa-
HUSI IOKOPHEJIIIE IPOLIY IPUHSB MEHs CHaOAUTD $op-
MaABHBIM CBHACTEABCTBOM CO BHECEHHEM POAA MOETO B
poaocaoBHyIo kHuTY. [IpudeM decTh MMEIO MOSACHUTS,
4TO MMeI OT poAa 51 roaa, sxeHy umero HMony 29-tu,
cpiHOBeH uMero: Bacuamsa 18-tu, ITaBaa 14-tu u Bacu-
AAKUS 7-U ACT.

Amnppeit Pesenxo +

19 urons ans 1824 roaa.

HPHAO)KCHHBIC HPI/I CcEM HPOH_[CHI/II/I AOKyMCHTI)I I10-
AydeHbl 0bparHO 27 HOs16ps 1826 roaa.

Tak Kak IpeAOCTABACHHbBIC AOKYMEHTHI OBIAU IIPO-
CUTEASMH IOAYYECHB UMU OOpPAaTHO, O IIOTOMY IIPO-
LIEHHE 3TO OCTaBUTb 0e3 pascMoTpeHus. 27 CeHTIOps

1844 roaa.

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 11, fila 37.

Nr. 4. 1826, februarie. Cererea dvorenilor moldoveni
podolieni Grigorie, Vasile, Ion si Gavril, fiii lui Panteli-
mon Revenco, locuitori ai satului Ciuciumeni, tinutul lasi,
de a fi trecuti in vandul dvorenimii basarabene.

Ne 10.

Bceenpecseraciimuit Aepxasrerimuit Beanxnit I'o-
cyaaps Mmneparop Hukoaait ITaBaosuy, Camoaepikery
Bceepoccuiickuii, Tocysaps Bcemuaoctuseitmuii.

ITpocart sxuresu ceaenus Yavamen B SlcckoM LbpIHYTE
cocrosmeM, ABopsne I'puropuii, Bacuanii, Msan u
I'aBpua coinoBbs ITanteanmona Pesenka o Hike cae-

AYIOLLEM.
1l-e

IlpeacTaBAsiA y cero BBIIHCH U3 IIPOTOKOAA O ACAE
[Tosoabckaro Apopsinckaro CoOpaHus, BBIAAHHYIO
HaM B TOM, 4T0 oHoe CobOpaHue, pa3cMOTPSI AOKYMEHTHI
O ABOPSIHCKOM HallleM ITPOUCXOXKACHHIO, TPU3HAAO HAC
HUCTUHHBIMU M HECYMHHUTEABHBIMH MOAAQBCKHMH ABO-
PSIHAMH, COCTOSIHHEM POAQ HAILETO B 4-10 4aCTh KHUTU
ABOPSIHCKOH, moyeMy BeernoapanHeiime npocum

K cemy, 2-¢

Aabb1 Beicouarimum Bamunm Mmneparopckaro Be-
AandecTBa ykazoM beccapabekoit ObaactHO! ABOpsiH-
ckoit Komuccun noseaeHo 0bI1AO cHe Halue IpOIICHHE

NPHUHSB 3aIIUCATh ¥ [I0 OHOMY YYUHHUTH CAEAYIOIIEE, HAC
U ACTEHl HAIIMX BHECTH B CIIUCOK Oeccapabckux ABO-
PSIH U O TOM BBIAATb HAM YPSAOBOE CBHAETEABCTBO. A
KaK JXUTEAHM ceAcHUs YayaMeH, HEM3BECTHO HAM C Ka-
KOTO IIOBOAY B3BIMAIOT C HAC IOAATH OMpa U ApyTHe, U
IIOHYXKAQIOT HAC K OTOBIBAHHIO CEABCKHUX IIOBUHHOCTEH
TO O YBOABHEHHMH HAC OT Ceil OOBsI3AHHOCTh HA OCHO-
BaHUU BceMuaocTuBeiilee AAPOBAaHHOH AASL ABOPSH
rpaMoThl, <...>caach 6b1 cust Komuceust ¢ moaaexamunm
MECTOM M 3aTEM NPEACTABASIEMBIF HAMH AOKYMEHT BO3-
BPaTUTh HAM

K npomenuio, 3-¢

Bcemunocruseitmnit  Tocysaps mpocum Bamero
HMmmneparopckaro BeandecTsa o ceM HaueM IpOLICHUH
peweHun yauHuts. Pepanst «__» AHs 1826 ropa. K
noaade HapAeKUT B Beccapabekyio Obaacthyio ABo-
psrckyio Komuccnro. Cue npoieHne nucaa KaHIeAs-
puct Toxkapxesckuit. Asopsine I'puropuit Pesenko +,
Bacuaunit Pesenxo +, MBan Pesenko + u I'aBpua Pesen-
Ko +, 3HakoM Casitoro Kpecra pyky npuaoxuan.

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 372, filele 1-1 verso.

Nr. 5. 1825, iunie 13. Extras din decizia Adundrii No-
bilimii din Podolia, adoptati la 26 iunie 1803, referitoare
la confirmarea nobletei dvorenilor moldoveni Mihail si Ig-
natis, fiii lui Anton si nepotii lui Andrei Revenco.

I'lepeBop ¢ moabckaro

I'To yxasy Ero Mimneparopckaro Beanuecrsa, Camo-
aepxia Beepoccniickaro, u mpo4ux u Mpovux.

Boimucs us JKypnaaa, cocrossiierocs B IToposs-
cxom Cobpanuio 1825 rosa nrons 13 Ans.

IToaosbckoe ABopsiHckoe AemyTarckoe C06paHI/IC
CAyLIAAO IMPOIIEHHE MOAAABCKAro ABOpsHHHa lIBana
AHTOHOBA CbIHA, 2 BHYKa AHApeeBa PeBeHka, jxeaaro-
I1aro, YTOOBI ITAEMSIHHUKOB €0 BMECTE C HHUM, <...> B
oneaeaeHue cocrosamesica 1803 roaa oHsa 26 yucaa To
ecth ypoxxacHHbIX [puropus, Bacuaus, Mana u I'as-
puaa ceiHOBel [lanTeanmona PeBeHKOBBIX, paBHO HX
cornoBeil I'puropus: Aumurpus, Ilpoxodus u Epe-
Mest; Bacnaesa: ITaBaa, Ilpoxodus, Pepopa, Mpumes
u Mana; MBanosa: Aurona; laBpuaosa: Kcenodonra
u Aaexcanppa PeBenkoBoix; ¢ 3akaouenus cero Cob-
paHus BHIAAA GOPMYASIPHYIO KOITHIO A TAK)KE MOAAHH-
HBIE AOKYMEHTHI BO3BPATHA, IIPU KOTOPOM IIPOLICHUH
caeayromue: 1803 roaa
uioHsi 26 aHs — us Ilopoabckoaro ,A,BopHH(CKoro)

HPCACTZ{BACHI}I AOKyMCHTbI

,A,eny(TaTCKoro) CO6P21HI/IC ypoxxaerusiM Mruaruio u
Muxanay cpiHOBbAM AHTOHA, a HpaBHyKaM AHApes
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PeBeHKaM, 0 IPOHCXOKACHHE ABOPSIHCKOM, € ObceIIaHu-
eM 3a <..> poAa uX B 4-10 yactb ABopsinckoil Kuurn,
BBIAAHHOE GOPMYASPHOIO BHIIIHCHIO 3aKAIOUEHHE Ha OC-
HOBaHUH CACAYIOIIMX AOKYMEHTOB: 1795 roaa pAekabps
10 AHS ¢ aKTa 3eMCKO BOEBOACTBA bpariaasckaro yposx-
AeHHbIM Muxaunaom u Mraaruem popHsiMu Oparbsimu,
cpiHOBBAM Yp. AHTOHa u 'eacusr Koaslnesoit, a BHyKa-
mu yp. Auapess u Aunsl Bospcxoit Pesenkamu, npea-
BAPUTEABHO € OOBSCHEHHEM, YTO OHH €CTh HACTOSIIHE
MOAAABCKHE ABOPSIHE, 3aHECEH IPOTECT TOTO KE roaa
anpeast 6 AHs 4TO ypox. Muxaua u Mrnaruii Peenku,
CBIHOBBSI AHTOHA a BHYKH AHApEs €CThb HACTOSIIHE U
HECOMHUTEABHBIC MOAAABCKHE ABODPSIHE, HMEAU AQHHO
Tocnopapem aBe caoboasr Kopeunuusr u Hagamepot
COCTOSIIIME B MOAAABCKOM BAAACHHMU, OT MOAAABAH >KU-
teaelt ceaeHust Koryr Ha MOAAQBCKOM s13bIKE AQHHOE U
MTOAITMCAHHOE CBUAETEABCTBO, KOETO 3asIBACHUS B ACAAX
3eMcKHX BpaijaaBckux TOro e roaa ceHTsI6psi ceHTAOps
10 AHs Ha TOABCKHUI A3BIK IIEPEBEACHHATO, Komus 1791
roaa Maiis S5 AHs u3 bpanaasckaro Huxusro Cyaa, uto
ypox. Muxana u Mruaruit Pepenxu, corHoBbs AHTOHA,
HE COCTOSAT B IMIOAYIIHOM OKAQAC, 4 3AITUCAHBI B ABOPSH-
ckue ckasku, BeiaaHHOe CBuaereabctBo — 1802 roaa
or Oasromnoasckaro Mapruna I'eponuma Cobancka-
ro u Borinex Ilpuiepajockaro paBHO U Te ABEHAALIATH
nomemukos Muxanay u Mruaruio PeBeHkam, poaHbIM
OpaTbsiM, CHIHOBbSIM AHTOHA a BHYKaMH AHApEs, 4TO
OHH €CTh HACTOSIHE U HECOMHEHHBIE ABOPSHE, KOTAQ
OTEI| UX M ACA BEAH KH3Hb ABOPSIHCKYIO, B 3BAHHH ABO-
PSIHCKOM COCTOSIAM M AOAXKHOCTH TIPHAUYHBIE UCTIPAB-
ASIAM AO HBIHE, M TOTO K€ roaa B akThl Ilopoabckoi
Aso(psiackoit) Komuccuu sassacanoe CBUAETEABCTBO
a BHOBb IIPCACTABACHHBIH TaKOBOM AOKyMeHT 1817 ropa
mapTta 15 yucaa or yp. Mruarus u Muxauaa ceiHOBeEl
Anrtona Pepenxos, aannoe yp. I'puropuio, Bacuauio,
WMsany u T'aBpuay, ceinoBesim Ilanteanmona Pesen-
KaM, IPH CBUACTEABCTBE AIOACH, UTO OHHU YTO OHH €CTh
HMEHHO MAEMSIHHUKH HX U TOTO e roaa Mapra 15 unc-
asa Oasromoasckum Hixkaum Cypom 3acBHaeTeAbc-
TBOBaHHOE yAocToBepeHue. A us aca CobpaHust BUAHO:
uro B 1803 roay uroas 26 yucaa IPU3HAHBI MOAAABCKH-
mu pABopsinamu, Mruatuit u Muxana ceiHOBbst AHTOHA
u Buyku Auapes PeBenku, co BHECEHHEM POAA UX B 4-10
gacth ABopsHckoit Kuuru. 3akaoueHne cue KOMIAEK-
TOM 3aCEAAIONIUX AMIl MOANHCaHO. AeAO B apxuBe Ha-
XOAUTCSA, yKa3oB uX Iepoabaciickaro AemaprameHTa, u
BO3PAa3UTEABHBIX OyMar, IPOTHUBY ceil paMHAMM HUKA-
kux He 6b120. CobpaHue NPUAL.>PO<..>BASCH YAOCTO-
BepeHus paHa ux Mruaruem u Muxaiiaom Pepenxamu,
xou B 180<.> [...]

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 372, filele 7, 7 verso, 8.

Nr. 6. 1828, iunie 16. Decizia Adundrii Deputatilor
Duorenimii Basarabiei referitoare la acceptarea dvorenilor
Grigore, Vasile, Ion si Gavril, fiii lui Pantelimon Revenco,
in vandul nobilimii basarabene.

Revincovii.

Dupi ucazul Impiritestii Sali Miriri, Singur Stipi-
nitori Atoatd Rosiia la Dipotitasca Adunari a Dvorenst-
vii Oblastii Besarabii sau cercetat ducomenturili pintru
tragirea din dvoreni a triitorilor in satul Ciuciumeni,
tanu(tul) Esii Grigori, Vasili, Ion si Gavril frati, ficiorii
lui Pantelimon Revincu: in 1-iu) Vipis di pi opredeleniia
Diputitastii Aduniri a Dvorenstvii din Podoloiia din 13
iiuli an 1825, dat jiluitoriulor precum ci ei avind tragirea
lor din moldovenesti dvoreni, pi temeiul legiuitilor doco-
menturi ci la an 1803 iiunii 26 zi au infitosat la gubernia
Podoliei trecindui la al 4-le parte a condicii di spita nia-
murilor dvorenesti si al 2-1i) Pagportu dat unuia din jilu-
itori Ivan Revencu di la caznaciistva tinu(tului) Esului,
la 15 mai 1825 cu No 36 pentru mergirea sa in guberniia
Podoliei dupi trebuintile ce ari.

Dupi cari ficindusa sprafci de la acestii aduniri sau
aflat ¢ Dn. al Novorosii si a oblastii Basarabii Ghene-
ral Gubernator graf Mihail Simionovici Voruntov, prin
predlojiniia din 10 noemvr(ic) an 1825 No 1547 pi cei
ci sau dovidit cinstitili lor denumiri la dipotatastili adu-
nari din gubernii din [iuntrul, nu indatoresti a mai inoi
unile ca <..> a acestii de aice si citrd al doile cercetari.
Iar daci ciniva va pridstavlisi legiuiti docomenturi apoi
poate si ri<mani> aici cu licuinta supt insusi dreptatile

Sali. Drept aceiia [...]

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 372, filele 2-2 verso.

Nr. 7. 1840 octombrie 23. Reexaminarea dosarului
privitor la nobletea dvorenilor Grigore, Vasile, Ion si Ga-
vril, fiii lui Pantelimon Revenco.

B xypraa oxtsibpst 23 anst 1840

3a PeBeHKOBEIX.

[Topoanckont Komuccun

19 mapra N¢ 46

Komuccnsi, pesusyst aeao npoussosumo beccapa6b-
ckaro Asopsiackaro Aenyrarckaro CobpaHus o xu-
teabcTByOIIMNX Scckaro yespa B ceacHun YawameHax
I'puropun, Bacuanu, Msane u I'aBpuae PeBeHKOBBIX,
POAHBIX MEXAY cO0010 OparbeB, cbiHOBbs [ TanTeAMOHA
PeBeHKa, HalIAA IPOLIECHHE HX [IOAAHHOE B OHOE cOOpa-
HHE II0 HACTOABHOMY peructpy noa N 10 npu xoropom
IPEACTABASISL O ABOPSIHCKOM CBOEM HPOHCXOKACHUU
AOKYMEHTHI IIPOCHAHN Pa3CMOTPETh OHBIE U IIPHUYHUCAHB
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UX B 9MCAe beccapaOCKuX ABOPSIH CHaOAUTH Ha TO AO-
KYMEHTOM.

IlpeacTaBAeHHBIE AOKYMEHTHI CYTh CACAyIOIHE: 1-ii.
Beimuce ¢ onpepesenus Ilopoasckaro AsopstHckaro
Aenyrarckaro Cobpanust ot 13 uucaa uwoas 1825-ro
roAa BEIAAHHAS IIPOCHTEASM B TOM UTO OHH MMEs IPO-
HCXOXXACHHE CBOE 3 MOAAABCKHX ABOPSIH U HA OCHOBA-
HHUH HEKOTOPBIX AOKYMEHTOB IpusHaHs! B [Toaoabckoi
ry6cpHI/m 1803 roaa uioHsA 26-TO AEHCTBUTEABHBIMU
ABOPsSIHAMH M BHECCHBI B 4-10 4acTb ABOPSIHCKOH poO-
AOCAOBHOM KHHUTH; U 2-11. HacnopT AQHHBIM OAHOMY HX
npocuteasm MBany Pesenky us fcckaro yeaanaro xas-
HauyeHcTBa OT 15 uncaa mas 1825 roaa 3a N2 36-M Ha uc-
caepoBaHHe 110 Hapo6HOCTH B [TopoAbcKyIO rybepHHuIO.

Beccapabekoe ABopsinckoe Aenyrarckoe Cobpanue
[0 pasMOTPEHHUH BBIIIE MHCAHHBIX AOKYMEHTOB, H CO-
obpaskeHnu o cux ¢ npepsokernem I. [ToanomouHaro
HaMEeCTHHUKA Eeccapa6c1<0171 obaacTu rpada Boponnona
or 10 H0ﬂ6p5{ 1825 roaa, onpeAcACHHEM COCTOSIBIIMM-
cst 16 uncaa urons 1828 roaa saxkarouuso: IToeanky na
IPUHAAAEKHOCTD BBIIIE MUCAHHBIX AKTOB IPOCHUTEASIM
HET HUKAKOIO COMHEHHsI, TO cHabauTs I'puropus, Ba-
cuausi, MBana u TaBpuaa Pesenkossix or Cobpanuns
CEro O 3BAHUIO UX CBUAETEABCTBOM.

KakoBoe 1 BHIAAHO UM MAM HET U3 AEAA HE BUAHO.
OmnpeaercHUE ITO MOATUCAHO MATHIO YACHAMH a CEKpe-
TApEM HE CKEMACHA.

Ilpeasoxuan: I'To pascMOTpeHUIO BBIIEIHCAHHBIX
obcrositeabcts Komucens HaxoauT uto npocurean Pe-
BEHKOBBI AOKA3BIBAAU CBOE MPOHCXOKACHHE MEPBOHA-
9aAbHO (AaAce U3 TOP<...>Hl <...>)

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 372, filele 6-6 verso.

Nr. 8. 1897 seprembrie 17. Decizia Adundrii Deputa-
tilor Dvorenimii Basarabiei referitor la ceverea lui Mihail
Xenofontovici Revenco de a i se elibera un certificat de con-
firmare a nobletei sale.

1897 cenr(rs16ps) 2 anst, no Yk(asy) E(ro M(mnepa-
Topckaro) B(eamuecrsa) Bec(capabekas As(opsnckas)
Aen(yratckas) Cobp(anne)

HapcmoTp(muka) Yarenckoit ITouroso-Teaerp(adHoii)

caym(asa) npom(eHue

Kontops Mux(anaa) Kcenod(ontosuua) Peenko;
0 BbIpAYe €My YAOTO(BEpPCHH)s O NpUHAAA(SKHOCTH
ero Kk ABOp(sHCKOMY) poay mpH 4eM mpeAcT(CTaBHA
cBHA(eTeAbCTBYIOIIME) AOKYMEHTH: a) Merp(ndeckue
¢ cBup(eteancrB)a Kum(unesckoit) Ayx(osnoit Komn-
cucr(opun) or 23 mas 37 roaa (3a) N¢ 2361 u or 1 ¢e-
BpaAs 1886 (33) N2774 poxa3pIBaIOLI U, nepsoe,yroy la-
Bp(naa) Pesenxo, poa(nacs) coin Keen(odonr) B (18)22
r(oay); u Bropoe, uto y opHOAB(poua) Kcen(odonra)
laBp(naoBuua) Pesenko, poa(uacst) cein Mux(aua) B
(18)62r(oay); n6) ABacBua(eteabcT)asansisa [asp(uay).
Pes(enxko), cum Aen(yrarcum) Cobp(anuem) 27 urons
1828 r(oaa 3a) N¢ 57 u V(cnoansitomaro) A(0AXHOCTD)
Xor(otunckaro) Ilpea(Boputeas) Asop(sncrsa), S
uoast 1803 roaa 3a N¢ 1434, us KOTOpBIX, paBHO U U3
HaBeAcHHON B Acaax CoOpaHHsI CIpaBKM OKa3bBacT-
cs1, uto emy, r(ocniopuny) P(esenxo), kak npusH(aHblii)
it B 1803 (roay) B aBop(sncte)e ITop(oackum) Ae-
n(yrarckum) Cobp(annem), coraacHo mnpean(ucann)
1o Hosop(occuiickaro) u Bec(capabekaro) Ten(nepaa)
I'y6(cpnaro)pa rpada Boponuosa or 10 nos6ps (18)25
r(oaa) 3a N¢ 8547, no mpotok(koay) cero Aen(yrarcaro)
Co6p(anus) 16 nrons 1828 (ropa), npeaocr(aach)o oc-
TaBarbes 3aech B beccap(abun), npu cBoux npasax.

[lpunumast Bo BHHMMaHHMe 4TO mnpoc(uTea)b He
npeac(TaBu)A  AOKYMEHTBI AOKa3(bIBaloliM)e IpaBo
ero Ha ABop(sHCTB)o B KoTOp(OM) poa ero npus(HaH)
[Toa(aoabckum)  Aen(yrarckum) Cobp(annem) wu
ycMarpuBas M3 MeTp(MuecKHX)X  CBHA(CTCABCTB)a
cBea(eHn)st, uto B axrax poxa(enus) Kcenod(onra)
PeBeHKO, OH He HasBaH ABOpsSHMHOM, a Muxaua Pe-
BCHKO O3HAYCH CHIHOM OAHOABopua, AB(opsHckoe)
Aen(yrarckoe) Cobp(anue), B cuay 267 cr(arsu) IX
t(oma) Cs(oaa) 3ak(oHOB) 0 cocT(osHUAX), U3A(AHBII
18)76 r(osa) OITPEAEASIET: B xoa(ataiicTse)
Mux(uxauaa) Kcen(odponrosuya) PeBenko
OTHO(CHTHABH)O BBIAQYM €My yAOCTO(BepeHM)s O
NPUHAAACKHOCTH €O K ABOP(SHCKOMY) poAy, mo He
npea(cTaBacHN)I0 AOKa3(aTEABCT)B Ha ABOP(SHCTB)O OT-
Ka3aTh, O 4eM M OOBSABUTH €MY IIO MECTY CAYXKOBI €ro, C
BO3BP(allCHUEM) €TO AOKYMCHTOB.

17 cents6ps (18)97 r(oaa 3a) Ne 380

Sursa: Arhiva Nationali a Republicii Moldova. Fond
88, inventar 1, dosar 372, filele 12, 12 verso.
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Summary

ABOUT DEFENDERS OF SOROCA FORTRESS. DESTINY OF NOBLE FAMILY REVENCO

In Medieval times, Soroca fortress, along with
other fortified fortresses and monasteries from Mol-
dova, apart from its military-defensive mission (pro-
tecting the borders of the country and the fords of ri-
ver Nistru), also played the role of a place for keeping
material goods (documents, money, jewellery, clothes
and other valuable objects) of the inhabitants of the
city and district of Soroca. As in the case of other
fortified fortresses or monasteries, the majority of pe-
ople who were keeping their assets in Soroca fortress
were representatives of boyar families and merchants.
Therefore, the fortress was guarded by people of no-
ble origin and by free people.

The following elements were put on the basis of
the criteria of identification of defenders of Soroca
fortress: a) the age and historical continuity of the
boyar family of Soroca district; b) the possession of
estates in the Soroca area, especially in the areas near
the fortress; c) the military activity or the existence
of military family traditions. If all these elements are
found in a boyar family from Soroca, we can presume

that some of its representatives were part of the garri-
son of Soroca fortress.

For example, we have the Revenco family: a) his-
tory reveals that the founder of Revenco kindred
was Revea, a warrior of Stefan cel Mare army, whi-
ch, for the courage and abnegation shown in fights,
had been rewarded by Stefan cel Mare with estates
in Soroca area; b) he was the owner of Curesnita
and Ciuciumeni estates, in Soroca area; ¢) In the 18%
century, representatives of Revenco family had been
certified as military men in the Cossacks Army from
the Black Sea.

The study of the case of the gens of Revenco no-
bles from Soroca is outlining less known aspects of
the history of Soroca area and the fate of its inha-
bitants. Documents from the 18" — 19% centuries
reveals representatives of Revenco gens dispersed in
different regions of Poland and Russia, outside Mol-
dova borders. In the 19" century, many of the repre-
sentatives of Revenco gens returned to Bessarabia, to
their native estates located in Soroca area.



A FOST SOROCA TRANSFORMATA IN KAZA LA 15382

Expeditia sultanald in Moldova din anul 1538 -
eveniment central pentru istoria relatiilor moldo-
otomane', cu toate ci a fost destul de bine studiati
in istoriografie, lasd in controversi citeva probleme
importante, printre care se evidengiazi cea a ma-
rimii teritoriului anexat de otomani imediat dupa
consumarea invaziei. In articolul de fati ne va inte-
resa in special problema daca in timpul acestor eve-
nimente cetatea Sorocii a fost sau nu transformati
in raia.

Punctul de vedere conform ciruia linia de demar-
care intre raialele otomane si Moldova s-a situat pe
linia Filciu-Tighina este si punctul de vedere domi-
nant in istoriografia romana®. In ultimele decenii,

! Discutiile pe marginea acestei probleme pot fi gasite la Ste-
fan Andreescu, ,Limitele cronologice ale dominatiei oto-
mane in Tirile Romine®, R, nr. 3, 1974, 399-412; Mihai
Maxim, ,Le statut de la Moldavie et de la Valachie a I'égard
de la Porte ottomane dans la seconde moiti¢ du X VI siecle,
Nouvelles études d’histoire, vol. V1/1, 1980, 237-250; idem,
»Lautonomie des Principautés roumaines envers la Porte
ottomane (XVI-XVII¢ siecles), Revue roumaine d’bistoire,
7, 1982, nr. 4, 46-53; idem, Tirile Roméne si Inalta Poarta.
Cadrul juridic al relatiilor romino-otomane in Evul Medin,
Bucuresti, 1993, 111-142; idem, ,, Tarile Roméne si Imperiul
Otoman (1400-1600)%, in Istoria Romdiniei, vol. 1V, Bucu-
resti, Ed. Enciclopedic3, 2001, 531-583; Stefan S. Gorovei,
»Moldova in ,,Casa Picii“. Pe marginea izvoarelor privind
primul secol de relatii moldo-otomane®, AIIAI, XVII
(1980), 629-667; idem, ,,Cateva consideratii pentru istoria
relatiilor romano-otomane in veacurile XV-X VI, in Romad-
nii in istoria universald, vol. I, Bucuresti, 1986, 31-41; Gh.
Pungi, ,Consideratii privitoare la statutul politico-juridic
al Tarii Moldovei in prima jumaitate a secolului al XVI-lea®,
in Istoria ca lecturd a lumii. Profesorului Alexandru Zub la
implinirea vrstei de 60 de ani, lasi, 1994, 117-131; Viorel Pa-
naite, Pace, rizboi si comert in Islam. Tirile Romane si drep-
tul otoman al popoarelor (secolele XV-XVII), Bucuresti, 1997;
idem, Dreptul pacii si razboiului in Islamul otoman. Glosar si
bibliografie, Bucuresti, 2007.

A.D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, ed. a
IV-a, vol. II, Bucuresti, 1986, 456; N. lorga, Istoria romdini-
lor, ed. a IV-a, vol. IV, Bucuresti, 1996, 285; C.C. Giurescu,
Istoria romainilor, ed. a IV-a, vol. I1/1, Bucuresti, 1943, 180-
181. Pentru Soroca, in mod special a se vedea C.C. Ciurescu,

Virgil PASLARIUC

dupi punerea in circulatie a unui material documen-
tar nou, unii istorici au fost dispusi s ,,impinga“ ho-
tarul de dominatie otoman pana la linia Botosani-
Soroca®. Pentru a relua problema, este nevoie de (re)
stabilirea, fie si in linii generale, a contextului in care
s-a produs anexarea.

Campania personald a lui Soliman Magnificul
in Moldova, chiar daci a deviat de la binecunoscuta
directie strategici de cucerire pe linia Belgrad-Bu-
da-Viena®, a avut rosturi bine determinate. Domnul
Tiarii Moldovei, prin actiunile sale, devenea un factor
destabilizator pentru politica Portii in regiune, iar un
razboi preventiv trebuia, pe de o parte, si pregateasca
terenul pentru ulteriorul asalt la Dunirea de Mijloc,
iar pe de altd parte, si deschidi cu grija ,,portita spre
stepele ucrainene. In vara lui 1538 circulau mai multe
zvonuri cum ci Moldova ar putea fi transformata in
pasalic, mai ales ca sultanul niciodata nu ierta nesu-

Tirguri sau orage si cetati moldovene din secolul al X-lea pini
la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, Ed. Enciclopedi-
cd, 1997, 287-289.

Constantin Rezachevici, Rolul roménilor in apirarea Eu-
ropei de expansiunea otomand. Secolele XIV-XVI, Bucuresti,
2001, 288; idem, ,,Petru Rares intre sultan si lumea crestind
in anii 1541-1542, dupi noi izvoare polone — Solia “hatma-
nului® Petru Vartic din 1542 I-I1, Revista de istorie, s.n. nr.
5, 1 (1990), 441-442, nr. 7-8, 701-704; idem, »Originea si
domnia lui Alexandru vodi Cornea (c. 21 decembrie 1540
- 9 sau 16 februarie 1541) dupd documentele inedite din Po-
lonia®, RI, I1I (1992), nr. 7-8, 803-827; Eugen Denize, 7iri-
le Romane si Venetia. Relatii politice (1441-1541), Bucuresti,
1997, 205; Alina Felea, Soroca. Viati urband si administra-
tie (sf- sec. al XV-lea — inceputul sec. al XIX-lea), Chisiniu,
Pontos, 2009, 33-35. In lucririle noastre precedente am fost
dispusi si dim credit acestei ipoteze, a se vedea Virgil Pas-
lariue, ,Unele consideratii privind politica marii boierimi
din Tara Moldovei in anii 1538-1541%, Analele stiintifice ale
Universititii de Stat din Moldova. Seria stiinte socio-umane,
Chisindu, 1999, 240-244, idem, Raporturile politice dintre
marea boierime si domnie in secolul al XVI-lea in Tara Mol-
dovei, Chisiniu, Pontos, 2005.

A se vedea studiul clasic al lui Panaitescu, ,,De ce n-au cu-
cerit turcii Térile Romane®, in idem, Interpretiri romdinesti,
Bucuresti, 1994, 111-118.
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punerea cuiva doar printr-o simpla inlocuire®. Aceas-
ta perspectiva sumbri a ficut ca boierimea moldovea-
ni, in momentul culminant al conflictului, si-i refu-
ze sprijinul domnului i sa se retragd de pe cAmpul
de lupti®. O decizie dificila, de care erau constienti
boierii insisi, dar care pe termen lung pirea a fi jus-
tificatd, deoarece Rares pierduse controlul situatiei,
fapt care putea duce la consecinte catastrofale pentru
tard’. Boierimea se intruneste la Badeuti si dezbate
pret de céteva zile situatia®. Ca rezultat, s-a decis cd
prestarea omagiului fatd de sultan si fie conditionata
de pistrarea integrititii teritoriale ale tarii’, sultanul
jurAnd ¢ nu se va atinge de Moldova'’. Intr-adevir,
dupi ce giseste si confisca tezaurul domnesc la Su-
ceava'!, impune la tron un pretendent adus cu el, care
era ,asezat ca bei“'?, Soliman porunceste sa fie oprite
jafurile” si, considerAndu-gi misiunea indeplinita, re-

Hurmuzaki, Documente privitoare le istoria romanilor, cule-

se de Eudoxiu de Hurmuzaki, vol. I1/4, Bucuresti, 1894, 141,

143 (in continuare: Hurmuzaki).

A se vedea detalii in Cronici turcesti privind tarile romane.

Extrase,vol. 1 (sec. XV — mijlocul sec. XVII), intocmit de Mi-

hai Guboglu si Mustafa Mehmet, Bucuresti, Ed. Academiei,

1966, 224 (in continuare: Cromici turcesti); Grigore Ureche,

Letopisetul Tirdi Moldovei, editie ingrijita, studiu introduc-

tiv, indice si glosar de Panaitescu, Bucuresti, Ed. de Stat pen-

tru Literaturd si Artd, 1955, 143.

Daci se ajungea la o batilie generald, in urma cireia elita

politica ar fi fost decimati, transformarea tirii in pasalac,

dupi modelul balcanic, putea fi o posibilitate, Hurmuzaki-

Slavici, Doc., I1/1, 139; N. lorga, Scrisori de domni, 25.

8 Ureche, Letopisetul, 156.

Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdini-

Jor, vol. 11, Bucuresti, Ed. Stiintificd si Enciclopedica, 1976,

279.
In textul soliei lui Petru Vartic in Polonia (1542) se afir-
mi transant ci acest impirat (Soliman Magnificul, n.
n.), netinind seama de tratatul si intelegerile incheiate de
inaintasii sii cu moldovenii, netindnd seama nici chiar de
Jjuraméntul siu (s. n.), nu numai ci a pustiit cea mai mare
parte din acea tard, ci chiar i-a luat-o lui (Petru Rares, n.
ed.), aducand-o sub stipanirea sa, o parte nu mici din ea’,
Rezachevici, Petru Rares intre sultan si lumea crestind, 1,
441. Autorul considera ci era vorba de jurimantul lui Soli-
man dat la reinvestirea lui Rares la 1540, dar credem ci este
vorba de jurimantul dat fati de tari in septembric 1538 la
Suceava, deoarece imediat dupi aceasta a fost luata Tighi-
na si regiunile adiacente, dar nu dupi reinstalarea lui Rares
(ibidem).

W Jhidem, 354 si 481.

12 Ibidem, 481.

»De cind a fost infiintat Islamul® nu s-a vizut o pridare

mai mare, mentioneaz3 un cronicar turc, in ,costul prizii

intrAnd, probabil, si valorosul tezaur sucevean, v. Ibidem,

255.

nunti la includerea Moldovei in , teritoriile islamice®,
adica transformarea ei in pasalic, multumindu-se cu
»pacificarea” acestui teritoriu, adica reinstalarea lui
in ,,Casa Pacii“. Totusi, pentru a controla mai efec-
tiv regiunea de la gurile Dunirii', el extrage de sub
autoritatea statului moldovean anumite teritorii, cre-
and o unitate administrativd noud — sangeacatul de
Cetatea Albi®. Cronicarii turci (Nasuh Matrakci,
Rustem-pasa) afirmi ci aceastd decizie s-a luat ,,dupi
vechiul obicei“ in cadrul unui Divan tinut chiar la
Suceava, parca subliniind ci soarta Moldovei — adica
transformarea ei in pasalic sau pastrarea statalitatii
sale — era ldsatd pentru sfarsitul campaniei'®.

La intoarcere, oastea otomand trece Prutul pe la
Botosani', ceea ce insemna ci majoritatea drumului
era ficut prin tinuturile de risirit ale Moldovei. Pro-
babil, aceastd informatie i-a ficut pe unii cercetitori
sa creada ca regiunea sustrasi de sub administratia
moldoveneascd s-ar fi situat pe linia Botosani-So-
roca'®, Pentru aceasta insi era nevoie de controlul
unor fortarete. Din spatiul de care vorbim, avem stiri
exacte ¢ doar Tighina, unde sultanul a poposit si a
dispus constructia unei cetiti din piatrd, numitd de
acum Inainte ,Bender®, adici ,poarta, trecitoare”’ a
fost ocupatd de o garnizoana militara, in frunte cu
un sangeac™. La nivelul discursului oficial, ocuparea
acestei cetdti a fost facutd ca pedeapsi pentru ,neas-
cultarea” lui Rareg'. In realitate, Soliman punea in

Antonio Verancsics a exprimat foarte plastic acest dezide-
rat, cAnd scria cd sultanul a ocupat acea zoni ,,pentru a avea
intotdeauna ména sa asupra grumazului acelei tiri® (Cald-
tori strdini, 1, 421).

5 N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdtii Albe, Bucu-
resti, Ed. Gobl, 1899, 190; v. si Hurmuzaki, 11/1, 215.
Cronici turcesti, 320.

A se vedea Cronica lui Rustem-pasa, in Cronici turcesti, vol.
I, 254-255.

Constantin Rezachevici, ,, Petru Rares intre sultan si lumea
crestind in anii 141-1542, dupi noi izvoare polone. — Solia
yhatmanului“ Petru Vartic din 1542 ()¢, R1, I (1990), nr.
5, 441-442, Idem, Originea si domnia lui Alexandru vodi
Cornea, 806-807; loan-Aurel Pop, ,,Cu privire la domnia lui
Stefan Licusta®, AIIAC, XX VII (1985-1986), 89-92; Eugen
Denize, 0p. cit., 481-482; Ion Chirtoagi, op. cit., 50-55.
Poartd care permitea trecerea spre Podolia si cAmpiile ucra-
inene, v. Mihail Guboglo, o ciz., 112; v. Constantin Burac,
Tinuturile Tiarii Moldovei pind la mijlocul secolului al
XVIIl-lea (rezumatul tezei de doctorat), Iasi, 2000, 209.
Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei cule-
se din arbivele polone. Secolul al XVI-lea, vol. 1, Bucuresti,
1979, 5-9.

Mihail Guboglu, ,,Inscriptia sultanului Suleiman Magni-
ficul in urma expeditiei in Moldova (1538/945)“, Studii,

20

21
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aplicare un bine pus la punct sistem de ,raiale®, ane-
xand parti din teritoriile statelor vasale, in speta dota-
te cu cetdti, pentru a le putea controla mai eficient®.
Ce teritoriu a fost ocupat de otomani la 15382
Informatiile din epoca sunt extrem de lapidare si
controversate, din care cauzi, asa cum am mentio-
nat, nici in istoriografie nu existd un punct de vedere
comun. Majoritatea surselor consultate de noi dau cu
siguranta anexarea Tighinei si a unui spatiu adiacent.
Astfel, in cronica lui Rustem-pasa se afirma urmatoa-
rele: ,,S-a tinut un divan si s-a hotirat ca tara (Mol-
dova, n.n.) si se intinda in litime de la nord spre sud,
iar in litime de la rasarit spre apus, ajungind de la
Prut pana la hotarul Chiliei, iar marginea ei sd atin-
g4 Dunirea. Restul trebuia si fie adaugat la Imperiul
Otoman, iar la rasirit de Dunire s se clideasci doui
cetati: Cein si Kalcein. Pentru tinutul asezat la apus
de raul <Prut> si se numeasci un voievod cu numele
de Cetne, un vlistar al raposatului Stefan“*.
Confirmarea o gisim si la Ibrahim Pecevi: LIn
ceea ce priveste hotarul cetatilor, care este de obicei
motiv de galceavi, s-a despirtit o portiune de pimant
din vilaietul intins al Moldovei si s-a stabilit o granita
precisd, incepand din fata orasului Filciu (F7/ci) din
partea Akkermanului de pe langd sus-amintita apa
(Prut) si pana la apa Nistru (7urla). S-au scris acte cu
conditii si obligatii potrivit cirora de cele doud parti
ale acelui hotar stabilit se vor construit doui cetiti
puternice...*%. Nasuh Matrakci aduce preciziri in lo-
calizarea acestora din urmi: ,,...fAsia de pimént care
se intinde in lungime incepind din partea de nord
spre sudul vilaietului mai sus-aratat si al tarii invinse,
la apus si la rasarit de rdul Prut, pani la cetatea de
serhat a Chiliei, si care, intinzindu-se, se termina pe
malurile Dunirii a fost adaugati la tinuturile glori-
oasei familii osmane, ca si alte tinuturi mari. S-a dat
porunci sa se construiascd la rasirit de rdul mai sus

1956, nr. 2-3, 107-123. Tot aici si descifrarea inscriptiei
versificate lisatd de Soliman; I. Chirtoagi, , Tighina®, Des-
tin romanesc, 111 (1994), 112; idem, Sud-estul Moldovei
si stanga Nistrului (1484-1699), Bucuresti, Ed. Fundatiei
Culturale Roméne, 1999, 50-52.

> Igor Bercu, ,,Formarea «raialelor» otomane in sudul Tarii

Moldovei (sfarsitul sec. al XV-lea — prima jumitate a sec.

al XVT-lea), Analele stiintifice ale Universititii de Stat din

Moldova, Seria ,Stiinte socio-umane®, vol. 1I, CEP USM,

Chisiniu, 2000, 65-68.

»  Editorii documentului, Mihail Guboglu si Mustafa Mehmet,
considerau ci sub acestea din urma se au in vedere cetitile
Bender (Cein) si Falciu (Kalcein), v. Cronici turcesti, 1, 255.

2 Thidem, 480.

amintit Berudcin i Filcin,...”. Cetatea Berudcin,
usor se identifici cu Benderul, iar dupi reconstructia
bastionului din piatri, care s-ar fi produs pind in mai
1539%¢ este infiintat si sangeacbeilicul de Bender®.

Si Anton Verancsics, prepozitul Transilvaniei,
bun cunoscitor al realititilor moldovenesti, afirma
cila 1538 Soliman ,,a ocupat si acea parte a Moldovei
care se intinde de la riul Prut pina la fluviul Nistru
si care apartine cetitii cu acelasi nume — <Cetatea>
Alba de la Nistru — pentru ci e foarte bogati in vite,
si pentru a avea intotdeauna mana sa asupra gruma-
zului acelei tari“?®. Sursele narative interne vorbesc
despre acelasi lucru. Bunioara, Cronica moldo-poloni
afirmi ci la 1538 sultanul ,,a poruncit sa nu fie stri-
cata tara intru nimic, dar a luat sub stipanirea sa o
cetate moldoveneasci, Tighina“?.

Pentru a lega teritoriile otomane de la Chilia si Ceta-
tea Alba cu Tighina, Moldovei i s-a confiscat un terito-
riu substantial, numit Bugeac, fiind colonizat cu titari
nohai (,,tatarlacul din Budjak“)*". Benderului, la rindul
sdu, i s-a atasat un teritoriu adiacent, parte a ginutului
Tighinei, cu 18 sate moldovenesti, din care a fost for-
matd o ria’ie sau rai 2. Se pare ci la 1538 a fost confis-
catd si o parte a tinutului Lapusnei®. Astfel, dupa de-
limitarea efectuatd de ceausul Feruh cu cativa ani mai
tarziu®’, hotarele raialei erau urmatoarele: ,la risiric si
nord hotarul se fixa pe afluentul Bac, la sud se intin-
dea pe malul sting al Botnei, iar la apus trecea pe malul
drept al raului Calinder**. Se stie ¢ in 1541 ,sangeac
la Tighina, Cetatea Alba si Chilia“ era Malcoci-bei®.

> Ibidem, 230.
26 Inscriptia lui Soliman Magnificul spune ¢4 intirirea vadu-
lui de citre Nasan-bei are loc in anul 945 al Hegirei® (30
mai 1538 - 18 mai 1539), v. Mihail Guboglu, o ciz.

7 Igor Bercu, op. cit., 68.
2 Calatori striini despre Tirile Romdne, vol. 1, ingrijit de
Maria Holban, Bucuresti, 1968, 421.

Cronicile slavo-romdane, 174, 184.

3 Mihail Guboglo, 0p. ciz., 112.

3 Thidem.

32

29

Din informatiile pe care le detinea, Dimitrie Cantemir scria
ci Tighina apartinea odinioard tinutului Lapusnei, v. D.
Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuresti, 1973, 77; Aurel.
V. Sava, Documente privitoare la térgul si tinutul Lipusnei,
Bucuresti, 1937. Ne intrebim daci nu cumva otomanii ar fi
justificat includerea Lipusnei la 1538 in componenta ,,caza-
lei Benderului“ sau daci nu era o contaminare (inversare) de
informatie, care a ajuns la Cantemir in acea forma?

3 Catalogul documentelor turcesti, vol. 11, intocmit de M. Gu-
boglu, Bucuresti, 1965, 47.

3 Igor Bereu, loc. cit.

% Scrisoarea lui Nicolae Sieniawski citre regina Bona Sforza

din 1541, decembrie 22, in Corfus, Documente, 5-9.
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In aceasti ordine de idei, o frazi aruncati de solul
moldovean Avram Banilovschi, in decembrie 1541, la
curtea regelui polon, ne face si ne gindim la include-
rea unei parti a tinutului Lapusna si, eventual, Orhei,
in raia: ,,...mai dim de stire Miriei Voastre pentru
aceasta bogata parte a trii noastre, pe care a fost luat-
o impdratul turcesc de la noi si care ne-a dat-o inapoi
cu tot folosul. Nu ne-a dat insd inapoi Tighina, dar
am noroc de un sat, care mi-i drag mie si am nadejde
in milostivul Dumnezeu si in imparatul turcesc ca
ni-l va da inapoi, trecAnd din acel drum“®. Retinem
ci, la momentul efectuirii soliei (decembrie 1541),
teritoriile ,din drumul Tighinei“ rimAneau inca sub
administratie otomand, fiindcd domnul speri ci vor
fi restituite. Despre ce sat putea fi vorba?

Presupunem ci aici este vorba despre satul §i mi-
nastirea Cépriana si o parte din regiunea Lipusnei.
Cunoagstem ci acest domeniu ficea parte din patri-
moniul familial al Bogdinestilor, fapt care explica
atasamentul domnului fata de localitate””. De aseme-
nea, se stie ci imediat dupi reluarea domniei, Petru
Rares inzestreazd méndstirea cu o bisericd din piatra
noud, cu hramul Adormirii Maicii Domnului, pe lo-
cul uneia mai vechi, presupus, de la mijlocul secolului
la X'V-lea*. Grigore Ureche aminteste i la revenirea
in scaun domnul moldovean ,de la Cipriana manas-
tirea au lucrat™. Tot acest domn, in octombrie 1545,
inzestreazi manistirea cu o Evangbelie in limba sla-
vond scrisd pe pergament, legatd in coperti din lemn,
imbricate cu argint®. Din contextul inscriptiei de
pe prima pagini a acesteia, care de altfel atestd topo-

36 Corfus, Documente, 61.

37 Documente Romaniae Historica, vol. 11, A. Moldova, Bu-
curesti, 242, 245-246; pentru controversatul concept domi-
nium eminens, v. Andrei Pippidi, ,Monarhia in Evul Mediu
romanesc, practici si ideologic®, in Nagional si universal in
istoria romdnilor. Studii oferite prof. dr. Serban Papacostea
cu ocazia implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1998, 21-39.
Gheorghe Postica, Nicolae Constantinescu, Cépriana,
Chisinau, 1996, 27-34.

¥ Grigore Ureche, Letopisetul Tardi Moldovei, ed. a Il-a, ed.
Panaitescu, Bucuresti, 1958, 166.

Zamlfir Arbore, Dictionar geografic al Basarabiei, Chisi-
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nau, 2001, 56; Pe prima pagina a copertei era gravatd sce-
na Adormirii Maicii Domnului cu urmitoarea inscriptie:
»Evlaviosul si de Hristos iubitorul Io Petru Voievod cu
mila lui Dumnezeu Domn al intregii Térii Moldovei si
Doamna sa Elena si fiii dumnealor lui Ilias voievod si Ste-
fan si Constantin au ficut si au impodobit acest tetracvan-
ghel si l-au dat pentru rugiciunea lor din nou intemeiata a
lor ménistire Adormirea Maicei Domnului, zisi Capriana
in anul 7053 (1545), luna octombrie ziua 11,

nimul Cdpriana, reiese ci pe timpul celei de-a doua
domnii a lui Petru Rares manastirea se repari, deoa-
rece expresia nogochaaannoe, folosita in textul slavon,
nu poate avea alt inteles decét acel ,,din nou clidita“
sau ,reziditi“". Presupunem de asemenea ci biserica
ar putea fi distrusd, poate chiar demolata din teme-
lii*?, in timpul invaziei otomano-titare de la 1538,
cand au avut de suferit mai multe locasuri sfinte®,
mai ales ci cel mai probabil manastirea s-a aflat o vre-
me sub administratie directd otomand, fiind inclusi
in asa-zisul ,teritoriu al Islamului® (dar-iil-islam).
Inscriptia votivd de pe frontonul de vest al bisericii,
restabilita la 1820 de mitropolitul Gavriil Binules-
cu-Bodoni cu ocazia reconstruirii licasului, ne spune
ci acesta a fost ,,din temelie ridicat in anul 1542%,
Aceasta informatie, colationati cu cea din solia lui
Banilovschi, ne arati ci reluarea controlului asupra
tinuturilor din zona centrali al interfluviului pruto-
nistrean (tinuturile Orhei si Lipusna) s-a produs cel
mai probabil in prima jumitate a anului 1542.
Virulenta reactiei clasei politice moldovenesti
impotriva acestor confisciri, care a inclus nu doar
atacuri asupra raialelor, pridarea bunurilor, uciderea
colonistilor turci adusi in Moldova de Risarit de au-
torititile otomane®, dar si, caz inedit in istoria tirii,

# Stefan Berechet, ,Ministirea Cipriana“, Anuarul Comi-

siunii Monumentelor Istorice. Sectia Basarabia, Chisiniu,
1928, 200.

Cercetirile arheologice din anul 1993, conduse de prof.
Gheorghe Postici si Nicolae Constantinescu, au constatat
ci biserica din piatri Adormirea Maicii Domnului a fost

4

construitd din temelie pe baza uneia mai vechi din piatri,
presupunand ci aceasta putea fi intentia ctitorului, firi a
admite posibilitatea distrugerii de citre turci, ipotezi care,
oricum, necesiti documentare, v. Gheorghe Postici, M-
ndstirea Cépriana (de la intemeiere pind in zilele noastre),
ed. a II-a reviizutd si completatd, Chisindu, 2003, 28.
Eugen Denize, ,,Petru Rares si Moldova dintre Prut si Nis-
tru, RI, VIII (1997), nr. 7-8, 479-480.

Gheorghe Postica, Nicolae Constantinescu, op. cit., 108.
In solia lui Vartic (vara 1542) se vorbeste despre riscoala
antiotomani si de faptul c¢i moldovenii ii omorau chiar si

43

44
4s

pe tdranii turci pe care sultanul i-a adus incolo: ,,...orice
turci se aratd in Moldova, aceia toti sunt asupriti si ucisi de
moldoveni. Chiar si tiranii de neam turcesc (colonos etiam
nationis Turcice), pe care Turcul (sultanul, n.n.) i-a trimis
s locuiasci acea tard, au prins si fugi de acolo si se ciiesc
pentru ci s-au strimutat cAndva in Moldova“, Constantin
Rezachevici, Petru Rares intre sultan si lumea crestind, 11,
702-703. Trebuie si presupunem ci acei colonisti, adusi de
sultan, s-au asezat in teritoriile considerate a fi pentru rai-
ale in sudul Basarabiei (Valeriu Veliman, ,Noi preciziri in
legitura cu haraciul Moldovei la mijlocul secolului al XVI-
lea, Revista Arbivelor, anul LXI, vol. XLVI, nr. 2, 1984,
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asasinarea unui domn, care s-ar fi impotrivit rebe-
liunii*, poate fi explicatd atat prin ratiuni de ordin
politic, dar si prin cele de ordin economic. Teritoriul
dintre Prut si Nistru reprezenta in secolul al XVI-lea
un domeniu de colonizare efectiv, cu rezerve suficien-
te, in comparatie cu tinuturile dintre Prut si Carpati,
unde penuria funciard se resimtea mult mai acut®.
Au fost pradate 14 din cele 35 de sate aflate in peri-
metrul dintre Cetatea Albi si Bender in decembrie
1540 si ianuarie 1541%. Pimanturile pentru pisu-
nat, dar si pentru agriculturd din partea estica a tdrii
ofereau posibilititi economice apreciabile. Era §i una
din regiunile prospere, nu intAmplator boierii mol-
doveni o numeau ,,cea mai frumoasi parte a Moldo-
vei“. De aici, credem, vine si reactia atat de violenta
a clasei politice moldovenesti, care a aruncat minusa
Portii intr-un gest desperat. Rascoala generali la nivel
de tari a inceput imediat dup asasinarea lui Lacusta
(20 decembrie 1540) si a corpului de otomani care-1
pizea si ,indruma“ la Suceava®. Cronica moldo-polo-
nd precizeazd ci dupi ce a fost datd jumitate de tard
otomanilor ,boierii au omorat pe acel Licusta, iar pe
turcii care erau pe langd dinsul i-a tdiat si le-a luat
toate si le-a luat tara inapoi“”.

Observim, totodati, ci niciun izvor nu vorbeste in
mod expres despre includerea in ,teritoriile islamice®
(dar-iil-islam) a cetitii si tinutului Soroca. De unde
vine insd informatia ci otomanii ar fi cucerit-o? Ana-

211). Nu avem nicio informatie ci ar fi putut coloniza mai
la nord. De altfel, dreptul de strimutare a musulmanilor in
Moldova era reglementat cu strictete, cf. Mustafa A. Meh-
med, ,,Despre dreptul de proprietate al supusilor otomani
in Moldova si Tara Romaneasci in secolele X V-XVIII, in
Cercetdri istorice, s.n. lasi, (1972), 65-81.

4 Stefan Licustd le-ar fi cerut boierilor amanarea expeditii-

lor de recuperare pe doi ani, din cauza situatiei complicate

din tard, v. lorga, Documente, XXIII, 48, Stefan S. Goro-

vei, Petru Rares, 173.

Virgil Paslariuc, Raporturile politice dintre marea boierime

si dommnie in Tara Moldovei in secolul al XV I-lea, Chisiniu,

Pontos, 2005, 112-113.

Valeriu Veliman, ,,Cateva consideratii privind haraciul

47

48

Moldovei la mijlocul secolului al XVI-lea®, Anuarul Insti-

tutului de Istorie si Arheologie , A.D. Xenopol “ din lasi, tom

XIX, 1982, 288.
¥ Documentele atestd si un ,guvernator” al Moldovei, pus pe
langd domn, despre care vorbeste un raport de la Oradea,
cu numele de Mihalbegovici, identificat cu Mehmed bei Ia-
hia Pasaoglu, zis Mehmed Sokolli (Hurmuzaki, I1/1, 200;
Mihail Guboglu, Inscriptia, 100; Constantin Rezachevici,
Cronologia critici a domnilor din Tara Romdéneasci si Mol-
dova (secolele XIV-XVT), 2002, 572).

50 Cronicile slavo-romine, 174, 184.

liza critica a surselor arata ci doar un singur document
mentioneaza ci la Soroca ar fi fost pus un sangeac.

Este vorba despre un raport al agentului imperi-
al Matthias Loboczky citre Ferdinand I, semnat la
1 ianuarie 1539 si dat din Spisske Podhradie (Slova-
cia actuald), in care se da glas diferitor temeri care
circulau in Ungaria, printre care cea conform cireia
Poarta ar fi pus doi sangeaci: unul la Soroca, in Mol-
dova de Jos (,inferiori parte Moldaviae®), iar pe altul
in cetatea Bar, din Polonia’'. Critica interni a docu-
mentului ne invitd sa privim cu mare precautie infor-
matiile cuprinse in el, deoarece opereazi mai mult cu
zvonuri’?, alimentate de fricile unei iminente invazii
otomane. Am ardtat ci exista multiple surse in epocd
care mentioneazd intentia otomanilor de a construi
doua fortificatii in Moldova pe parcursul anului
1539%, idee care a fost abandonata rapid la insistenta
polonezilor**.

In aceasti ordine de idei, ceea ce ne face si privim
cu mai multa circumspectie informatia din relatarea
lui Loboczky este localizarea celui de-al doilea san-
geac. Se stie ca cetatea Row din Podolia® ficea parte
din domeniul reginei, asa cum apare mentionat si in
document (,,castro Bari, quod regina Poloniac mo-
derna, in confinibus illis aedificavit®). Fortireata de
lemn, apoi din piatrd indreptatd impotriva tatarilor
(ca si Soroca®) a fost construitd intre 1538 si 1540,

1 ,Caessar Turcarum posuit duos sandzacos in Moldavia, in
inferiori parte Moldaviae in castro Soroka, quod castrum
est octo tantum miliaria fortassis a confinibus regni Polo-
niae, et a castro Bari, quod regina Poloniae moderna, in a
confinibus illis aedificavit; fecit etiam Caesar Turcarum
aedificare ex lignis alia duo castra fortissima nova, propre
confinia regni Poloniae in Moldavia, in ea via, qua Tartari
ire debend in regnum Hungariae. Et hoc Caesar ille facit
propter regem Poloniae et in terrorem regis Poloniac®, A.
Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldo-
vei si Tarii Romdnesti (1527-1572), vol. 1, Bucuresti, 1929,
18-19, nr. 18.
A se vedea lucrarea recenti a lui Ovidiu Cristea, Puterea
cuvintelor. Stiri si rdzboi in secolele XV-XVI, Cetatea de
Scaun, 2014, in care se vorbeste despre modul in care zvo-
nurile puteau afecta calitatea stirilor, mai ales in perioada
de rizboi.
>3 N. lorga, Studii si documente, XXIII, 46-7; Eugen Denize,
o cit., 205.
54 Relatia lui Fabio Mignanelli din 30 septembrie 1539, Hur-
muzaki, I1/4, 199-200.
Targul a fost redenumit Bar in cinstea locului natal al Bo-
nei Sforza, orasul Bari din Italia in 1537.
A se vedea Hurmuzaki, 11/3, 699. Interesant ci in aceastd
perioadi este construit drum, care leagi cele doud cetiti,
numit ,drumul Sorocii®, v. Ukrainsky stepovij kordon v
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iar din 1638 aici este fondat un colegiu iezuit, la care
a invitat si Miron Costin®. Se stie ci cetatea a fost
cuceriti de otomani abia la 1672, cAnd intr-adevir
aici a fost infiintat un sangeacat, dar acest lucru este
irelevant pentru problema pusi in discutie®®. De al-
tfel, cucerirea castelului si transformarea lui in ,,raia“
de catre otomani ar fi dus la un razboi deschis cu po-
lonezii. De aceea, nu credem ci ar fi fost o idee intru
totul inspiratd din partea lui Soliman sa confiste cas-
telul sotiei lui Sigismund, al cirui prieten se decla-
ra in toate actele diplomatice ale vremii”® si cu care
incheiase la 1533 o ,,pace eterni“! Anume pe baza
informatiilor din acest izvor, care contine mai multe
informatii controversate®, unii istorici au dedus ci
Soroca ar fi fost inclusi in raiaua de Cetatea Alba®.
Problema majora cu informatia cuprinsi in acest
document nu este ci nu a mai fost confirmatd, direct
sau indirect, de alte izvoare — in medievistici cazuri
din acestea se intAmpli (mai mult decit) frecvent —,
ci cd informatia conform cireia la Soroca ar fi fost
pus un sangeac este zfirmatd direct sau indirect de
alte surse. Bunioari, stim ca in toamna aceluia§i an,
Soroca rimanea sub autoritatea domnilor Moldovei.
Astfel, intr-o scrisoare a lui Ieronim Laski din 22 oc-
tombrie 1539 gisim urmatoarea informatie: ,, Trebu-
ie s3 stiti ci domnul (Stefan Licusti, n.n.) a trimis
pe un mare boier al siu numit «Selha» cu o oaste
puternici spre Soroca pentru a o pizi de titari (s. n.),
despre care aflase ci vor nivali fie in tara sa, fie in
acea a Maiestatii Sale regelui“?. Documentul afirma

fird echivoc ci boierul ,,Selha®® a mers si apere ceta-
tea de o eventuali invazie titirasci, si nicidecum si o
cucereascd de la otomani, unde ar fi stat un sangeac.
Diplomatul polon este o sursd mult mai credibili de-
cat emisarul habsburgic, mai ales ci si-a scris relatarea
la HArlAu, aflandu-se la curtea domnului Moldovei®,
deci primind informatiile din prima sursa.

Dupi declansarea riscoalei antiotomane in toam-
na lui 1540 pentru recuperarea teritoriilor anexate,
boierii moldoveni ataca Tighina, Cetatea Alba, ajun-
gand pani la Oceacov peste Nistru®, dar nicdieri nu
este mentionatd Soroca. Ar fi logic — daci acest te-
ritoriu ar fi fost stipinit de otomani —, ca el sa fie
atacat in primul rind, ca fiind cel mai apropiat de
capitala tarii. Mai mult, la revenirea lui Petru Rares
in domnie, deja in martie 1541 staroste la Soroca era
consemnat boierul Tabuci®, fapt ce intireste ideca
continuititii aici a administratiei moldovenesti.

Se stie ca Petru Rares a fost nevoit si cumpere
la modul direct favoarea sultanului pentru a relua
domnia. Ratiunile lui Soliman de a-i reda tronul
dusmanului siu au fost si ele determinate de difici-
la conjunctura politici din regiune si de neasteptata
riscoald a boierimii moldovene pentru reluarea teri-
toriilor pierdute. Se stia ci Rares este iubit in tara si
cd este capabil sd suprime pornirile belicoase ale bo-
ierimii moldovenesti””. Unele surse ne dau de inteles
cd domnul moldovean a negociat cu Poarta retroce-
darea tuturor teritoriilor care i-au fost confiscate tirii
sale in anul 1538%. In luarea unei asemenea decizii

seredini XV1 stolittja (spogadi bar’skogo starosti Bernarda
Pretvidja), O.E. Mal’¢enko (u), Zaporija-Kiiv, 1997, 54.
7 Panaitescu, ,Influenta poloni in opera si personalitatea
cronicarilor Grigore Ureche si Miron Costin®, Analele
Academiei Romine. Memoriile Sectiunii Istorice, seria III,
tom. IV, mem. 4, Bucuresti, 1925, 156, 257-258.
% Antoni J6sef Rolle, Zameczki podolskie na kresach mul-
tanskich, tom. 1-3, 1889, Kurpisz, 2004.
> Corfus, Documente, 26-27, 37 etc.
€ Bunioari, aici se afirma ci Stefan Licustd ar fi luat toate
clopotele de la biserici si manistiri si le-ar fi dat la topit
pentru tunuri, cu scopul ca locuitorii si-si pardseasci re-
ligia. N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. IV, Bucuresti, 1937,
391, C. Rezachevici, ,Pribegia®, in Petru Rares, Bucuresti,
1977, 193.
¢ Constantin Rezachevici, ,Politica interni®, in Petru Rares,
Bucuresti, 1978, 226, idem, Petru Rares intre sultan si lu-
mea crestind, 1, 442; Eugen Denize, op. cit., 205.
& Cdlatori strdini, 1, 236; originalul latin la N. Torga, Docu-
mente, XXII1, 44: ,Scire debetis Palatinum misisse mag-
num quemdam Curiensem suum Selha dictum cum valida
manu verisus Soroka, propter arcendos Tartaros, quos aut

sua, aut Maiestatis Regie in dicionem impetum facturos

esse certior est redditus. Itaque ne sitis huius hiemis valde

securi®
¢ Editorii intrebandu-se daci nu este vorba de Scripca (Cili-
tori strdini, 1, 236, n. 6). Intr-adevir, un Spiridon Scripci,
parcilab de Neamt, incd din prima domnie a lui Petru Ra-
res, boier de divan care a rimas printre membrii Sfatului
domnesc si pe timpul lui Licustd (Maria Magdalena Szeke-
ly, Sfetnicii lui Petru Rares. Studin prosopografic, lasi, Ed.
Universitaii , AL L. Cuza®, 2002, 421-422).

¢4 Harliul era resedinta favoriti a lui Stefan Licusti, v. Ste-

v

fan S. Gorovei, ,,Stefan Licusti®, in Petru Rares, 167.
6 In mai multe izvoare din epoci intalnim mentionate aceste
atacuri: Hurmuzaki, 11/4, 274-275; 276-278; Hurmuzaki,
supliment. II/1, 125-128; A. Veress, o cit., 23-25; Corfus,
Documente, 38-39, nr. 30; Cronicile slavo-romdne, 174.
Constantin Rezachevici, ,,Politica interni®, in Petru Rares,
Bucuresti, 1978, 226, N. lorga, Chilia si Cetatea Albi, 349:
»a Thabucza stharosthe Soroczskyego aby pvsczyl®.

¢ Paslariuc, Raporturile politice, 118.
68

66

Sultanul ar fi promis in ianuarie 1541 retrocedarea tarii
»Cu toate precum a fost in timpul domniei tatilui siu si a
bunicului sdu, in care hotare l-au tinut acei inaintasi ai sii
(-..) cum au fost la inceput®, ba pe deasupra si Transilva-
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nu doar componenta financiari a contat, ci si pre-
siunea aliatilor” polonezi, care pe parcursul anului
1539 au incercat activ si-l convingd pe sultan si le
retrocedeze moldovenilor intr-o formi sau alta teri-
toriile confiscate®.

Otomanii au ales solutia retrocedirii ,,cu despa-
gubiri®. La 1542 Petru Rares recunostea ci si-a ris-
cumpdrat revenirea din averea personala™: ,Daci nu
as fi platit din averile mele pentru a redeveni domn,
locul meu ar fi fost ocupat de un turc, ca la Buda“"".
O alta solie ne clarifici in privinta sumei platite. Este
vorba despre legatia moldoveneasci la curtea lui Ioan
cel Groaznic din 8 septembrie 1542, compusi din
Cristea parcalab, Petru Carcovici si loan Diacul, care
il informa pe marele cneaz al Moscovei ci sultanul
i-a intors lui Rares domnia ,,cu doud parti din Mol-
dova®, deci partea de risirit a tirii, cu exceptia raia-
lelor din sud si a Tighinei, ,,pentru 300000 de zloti
rosii, pe langa darea pe care i-o dd anual“7. In aceas-
ta suma au intrat, probabil, toate plitile ficute de
Rares, inclusiv si cele pentru redob4ndirea domniei.
Retrocedarea definitivi a celor 35 de sate aflate intre
Tighina si Cetatea Albd a avut loc abia la 1552, dupa
turcirea lui Ilias Rares’®. Haraciul rimanea acelasi’,

nia, adicd Ciceul, Cetatea de Balti si, eventual, Bistrita, v.
Rezachevici, Petru Rares, 1, 428-429; Hurmuzaki, XV/1,
396-397.
® 1In instructiunile date lui Toma Sobocki din 22 decembrie
1539, se cerea sultanului dreptul de a riscumpira teritori-
ile moldovenesti ocupate cu un an inainte. Ar fi fost bine
daci sultanul ,.i-ar da inapoi (domnului Moldovei, Stefan
Licustd, n.n.) cAmpiile dezlipite de tara Moldovei, daci nu
s-a putea ca dar, atunci pe bani“ (Ilie Corfus, Documente,
25). Solia lui Tacob Wilamowski repeti aceeasi rugiminte
direct lui Soliman Magnificul (ibidem, 26-27). Problema
retrocedirii teritoriilor anexate s-a aflat si in atentia habs-
burgilor (Hurmuzaki, I1/1, 207; Caldtori strdini, 1, 232-
233, solia lui Laski).
7 Din averea personald insemna ci s-a imprumutat de la fi-
nanta constantinopolitand in timpul sederii sale in capitala
imperiului. Pentru aceasti practicd a se vedea I. Caprosu,
O istorie a Moldovei prin relatiile de credit, pind la mijlocul
secolului al XVIII-lea, Tasi, 1989.
Hurmuzaki, Supliment I1/1, 157-159, citre regele Poloniei,
1542.
7> Polnoe sobranie russkibh letopisej, vol. XX VIII, Moscova,
1965, 45, 143.
7> Veliman, ,,Citeva consideratii®, 285-301; idem, ,Un docu-
ment turc de 1552 concernant le kharatch de la Moldavie®,
Studia et acta orientalia, X1 (1982), Bucuresti, 100-104.
Hurmuzaki, supliment I/1, 3. Unele izvoare, insd, afirmi ci
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74

restructurarea plitilor pentru riscumpdrarea teritoriilor s-ar
fi ficut pe baza dublirii haraciului de la 15.000 la 30.000
de florini, Veliman, ,,Cateva consideratii“, 288-289.

doar ci se impunea obligativitatea ca o datd la trei
ani domnul sd vina in persoani la Constantinopol
pentru aducerea omagiului si reconfirmarea domni-
ei. S-a presupus cd asemenea conditii favorabile ar fi
explicat trecerea atat de rapida a boierimii de partea
lui Petru Rares la Galati in februarie 15417.

In realitate, lucrurile au fost mult mai compli-
cate, sultanul ezitind o vreme si restituie teritoriul
promis. Astfel, inca in martie 1541 Petru Rares prin
solul siu, Nicolae Burli, ii transmitea regelui polon
stirea conform cireia Soliman l-ar fi iertat definitiv
pe Rares, retrocedindu-i toati tara, inclusiv Tighina
cu teritoriul adiacent, pentru care trebuia sa pliteas-
ci insd 10.000 de zloti, bani cheltuiti de otomani
pentru construirea cetitii de piatrd a Benderului™.
Dupi Nicolae Iorga insa, sultanul il obliga pe Rares
sa pliteascd aceastd sumi ca despagubiri pentru dis-
trugerea partiala a cetdtii de citre rasculati in toam-
na-iarna 1540/154177. Cu alte cuvinte, otomanii do-
reau si-si scoatd ,investitia“ pentru citadela. Insa, la
revenirea in tard, Petru nu a mai avut lichidititile
necesare, parte din cauza plitilor facute, parte din
cauza confiscirii tezaurului, parte din cauza secetei,
urmati de o invazie a licustelor (de la care a i primit
porecla predecesorul siu)’®. Tatd de ce incearca dispe-
rat si imprumute bani de la regele Sigismund, fiind
gata si se achite partial in produse naturale, dar este
refuzat’”. In ianuarie 1542 se mai credea ci sultanul
este disponibil s astepte®, dar se pare ca aceasta a
fost o stratagemd din partea Portii, in realitate Soli-
man nefiind dispus si retrocedeze Tighina®.

Mai mult decit atit, circulau tot mai multe in-
formatii conform cirora otomanii incercau si obtind
mai multe teritorii la est de Prut. In mai 1542, Petru
Vartic, sol in Polonia, stia ci sultanul ,,a cerut de cu-
rand pentru sine Orheiul. Din aceste pricini, voievo-

7> Rezachevici, Cronologia, 581; idem, ,Politica externi®, in

Petru Rares, 231, 234.
76 Hurmuzaki, 11/4, 199-200; Rezachevici, Petru Rares intre
sultan si lumea crestind, 429.
77 Tlorga, Chilia si Cetatea Albd, 351.
7% lorga, Documente, XXIII, 48.
7 Hurmuzaki, supl. I1/1, 158.
8 Scrisoarea lui Sieniawski citre Bona Sforza din 21 ianua-
rie 1542 contine informatii despre intrevederea sa cu solul
moldovean Avram Banilovschi, staroste de Cerniuti, in
care afirmi ci Petru Rares ,vrea s aiba si Tighina si are si
figiduinta de la imparatul turcilor, numai si pliteasca si
si aduci cezarului cheltuiala zidirii (cetitii)‘, Constantin
Rezachevici, Petru Rares intre sultan si lumea crestind, 11
(1990), nr. 7-8, 698.
81 Idem, Petru Rares, 1, 433.
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dul si toti oamenii din stipinirea lui au hotirat sa
departeze de pe grumajii lor puterea Turcului®. Drept
rezultat, Petru Rares isi reorienteazi treptat politica
externd spre apropierea cu statele crestine, incheind
tratat cu habsburgii si ,,sponsorizind“ expeditia anti-
otomani a lui Joachim de Brandenburg®*. Documen-
tele atestd si presiunea din partea boierilor, pentru a
continua o politicd activd pentru eliberarea teritori-
ilor ocupate®. Aceasta stare de spirit era intdritd si
de diversele zvonuri, inclusiv in mediile diplomatice,
cum cd otomanii si-ar dori mai mult, inclusiv tinutul
Sorocii. Astfel, cu ocazia unei comisiuni de trasare
a hotarului dintre Imperiul Otoman si Regatul Ja-
gellon, oficiali polonezi si-au exprimat ingrijorarea
in privinta intentiilor Portii de a anexa mai multe
teritorii nu doar din ,pustele® din stinga Nistrului
(Dikoe Polje), dar ,si voievodului Moldovei i-ar lua,
dupi aceste terenuri nepopulate, mult pimant peste
Nistru, de la Soroca“®*. Despre posibilitatea construi-
rii unei cetati, fie vizavi de Orhei, fie vizavi de Soroca
avertiza partea poloni si solul moldovean Avram Ba-
nilovschi in ianuarie 1542%.

Totusi, Rares a stiut sa tragd concluzii din expe-
rienta trecutd si nu a mers la un conflict deschis cu
otomani, incercind pe cale diplomatici si solutioneze
ceea ce boierii lui Alexandru Cornea nu au reusit pe

cale militar®. Folosindu-se de conjunctura politica
dificila (spre deosebire de 1538), domnul moldovean
joaci abil pe serviciul acordat lui Soliman in proble-
ma Transilvaniei, unde face citeva expeditii incunu-
nate cu succes®’ si obtine bunivointa suzeranului in
retrocedarea teritoriilor retinute in rasiricul Moldo-
vei, cu exceptia Tighinei, in anul 1542 (intdritd de
trimiterea fiului ca ostatec®).

Credem ca decizia de pistrare a Benderului din
partea otomanilor a dus dupi sine la cea a distruge-
rii cetidtii de la Orhei, care intrd de acum incolo in
declin®, si la retrocedarea Lipusnei, dupd cum am
aratat pe cazul Céprianei. Jata de ce Petru Rares ia
decizia sd intireasci cetatea Sorocii la 1543 cu mes-
teri bistriteni®.

Concluzie. Din datele de care dispunem la ora
aceasta, nu putem afirma cd Soroca ar fi fost trecutd in
toamna lui 1538 sub administratie otomana, fiind pus
in ea un sangeac, aga cum aratd scrisoarea lui Matthi-
as Loboczky, de altfel singurul document care afirma
acest lucru. Cetatea a rimas condusi de parcilabi mol-
doveni, fiind o pavizi la frontiera de risarit, asa cum a
fost conceputa”. Iar teritoriile care au fost riscumpa-
rate fie pe bani, fie contra unor servicii de ordin militar
in anul 1542 au fost mai degraba Lipusna si Orhei.

Summary

WAS SOROCA TRANSFORMED IN RAYA AT 15382

In this article the author calls into question the is-
sue of the including of Soroca fortress within the ter-
ritory ruled directed by the Ottomans (r2y4) after the
Sulleyman’s campaign in Moldavia in 1538. Resear-

82 Corfus, Documente, 59; Rezachevici, Petru Rares intre sul-

tan si lumea crestind, 11, 433.
5 Se va riscula, daci va avea de la Miria Ta (Ferdinand
Habsburg, n.n.) citeva tunuri si pedestri pentru a ataca
cetatea Tighinei, din nou zidita®, ca mai apoi si adauge ci
»moldovenii nu pot suferi nici intr-un chip ¢i li s-a luat cea
mai frumoasi parte a Moldovei [Moldauienses nullo modo
ferre possunt ademptam illis esse nobiliorem Moldauiae
partem] si vor indemna pe domn la riscoals, iar el nu va
putea sd se impotriveascd acestor cereri, dacd vor sti ei ci
Maria Ta vrei si-i ajuti® (Iorga, Chilia si Cetatea Albi, 190-
191; Hurmizaki, I1/1, 217).
Rezachevici, Petru Rares intre sultan si lumea crestind, 11,
432.

Corfus, Documente, 71.
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ching a variety of sources, it is concluded that nort-
hern line of the conquest comprising the districts of
Orhei and Lapusna and not Soroca, which remained
during those events under Moldavian administration.

8¢ Rezachevici, Petru Rares intre sultan si lumea crestind, 11,

429-430.

Idem, ,Politica externi®, in Petru Rares, 251-252.

Era primul fiu, numit Alexandru (a se vedea ibidem, 246). Tri-

mis la Constantinopol in mai 1542, Hurmuzaki, I1/1, 225.

Lucian Chitescu, ,,Cu privire la cetitile Moldovei in tim-

pul lui Stefan cel Mare®, Revista de istorie, t. 28, nr. 10,

1975, 1533-1546.

%0 Hurmuzaki, XV, 432; Rezachevici, Petru Rares intre sul-
tan si lumea crestind, 11, 247.
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! Importanta strategici a Sorocii o gisim chiar in salvconduc-

tul emis pe Bogdan-Voda cel Orb lui Cozma Sarpe, trimis
in solie la Sigismund al Poloniei in 1512. In cadrul acestuia
se vorbeste foarte clar despre castelul (,3amox”), care este
pazi impotriva ,,piginilor (cTopoka wr(w) norancrra), v.

Hurmuzaki, I1/3, p. 699.



SOROCA - LOC AL MEMORIE

FILE DIN ISTORIA PROTEJARII CETATII SOROCA IN ANII 1919-1944

In perioada interbelici au loc prefaceri profun-
de in viata social-politicd, economici si culturald a
Romaniei. Aceastd perioada a reprezentat un varf in
spatiul culturii, realizérile fiind realmente notabile,
existind un dublu salt: calitativ si cantitativ. Mutati-
ile semnificative produse in domeniul culturii au cre-
at, de fapt, o noui filozofie a protejirii patrimoniului
cultural. Din aceasta filozofie au derivat importante
realiziri pe plan national i regional. Organismul
care a tutelat in anii 1919-1944 protectia patrimo-
niului cultural a fost Comisiunea Monumentelor
Istorice, infiintatd in 1892. Dupd Marea Unire din
decembrie 1918 si crearea statului unitar national
romAn, activitatea Comisiunii s-a extins, firesc, siin
noile provincii. S-au infiintat sectii regionale menite
sa impulsioneze eforturile locale in directia conser-
varii patrimoniului. A fost creatd o asemenea Co-
misiune i la Chisindu, scopul cireia era de a asigura
integrarea Basarabiei in statul unitar roméanesc si din
punct de vedere al ocrotirii patrimoniului. Nu ne
propunem in acest articol si analizim detaliat acti-
vitatea Comisiunii Monumentelor Istorice sau pro-
blema protectiei patrimoniului cultural in perioada
interbelica. Interesul nostru se indreapta spre cetatea
Soroca, rolul si locul cireia in societate si in peisajul
cultural al térii s-au modificat pe parcursul timpului.
De o atentie deosebitd s-a bucurat cetatea in perioa-
da interbelicd. Vom insista asupra rolului Comisiunii
in protejarea cetatii Soroca, asupra aportului admi-
nistratiei locale si a comunititii in protejarea acestui
monument in perioada 1919-1944. In privinta optiu-
nii cronologice — anii 1919-1944 — explicatia consta
in faptul ci aceste decenii s-au dovedit a fi pline de
realizari in domeniul protectiei patrimoniului cul-
tural si este o perioada care meriti a fi explorati. In
privinta bazei documentare ne-am sprijinit pe infor-
matiile de arhiva stocate in fondurile Arhivei Direc-
tiei Monumentelor Istorice din Bucuresti. Am apelat
la materiale de arhivd, din care propunem fragmente
in extenso fie datoritd conciziunii si limpezimii lor,
fie pentru recrearea atmosferei din acea epoci. Din

Elena PLOSNITA

i et Rainsl B

r*;a consiliul

Fig. 1. E. Plosnita si I. Tentiuc, secventd de la conferinta

marea operd de ocrotire a patrimoniului cultural am
deslusit un singur monument — Cetatea Soroca. Co-
misiunea Monumentelor Istorice de la Bucuresti si
Chisiniu a acordat o atentie deosebiti ocrotirii aces-
tui monument istoric. Mentionim ca Comisiunea
din Basarabia a fost creata in 1918, dar si-a inceput
activitatea in anul 1919 si a fost cea mai independen-
ta, lucru remarcat §i de Nicolae lorga, care sublinia
ci ,Basarabia lucreazi deosebit si se poate intAmpla
sa fie criticati pentru cutare lucru de acolo, dar ce-
am fi vinovati cAnd Comisia locald 1si atribui de la
inceput o autonomie care continui?“*. O preocupare
constanti a Comisiunii basarabene, poate cea mai
dificila, a fost cercetarea, intretinerea, conservarea si
restaurarea cetitilor moldovenesti medievale. Proble-
ma protejirii cetdtilor de pe Nistru apare in progra-
mul Comisiunii in anul 1922, atunci incep primele
lucriri de intretinere a cetitii lui Stefan cel Mare de
la Cetatea Alb3, cetate care a fost atit in vizorul Co-
misiunii centrale de la Bucuresti, cit si a Comisiunii
de la Chisiniu incepind cu 1922 pani in 1944. In
ceea ce priveste cetatea Soroca, primele actiuni prac-
tice de intretinere a cetitii au loc incepand cu anul
1923. La inceputul anului 1926, Comisiunea din Ba-
sarabia trimite la Bucuresti programul de activitate

' Arhiva DCMIB, d. 775, f. 29.

* Nicolae Iorga, ,Monumentele noastre si opera Comisiunii
Monumentelor Istorice, Buletinul Comisiunii Monumente-
lor Istorice, Bucuresti (1938): 57.
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pentru anul 1926, mentionand faptul ¢i ,activitatea
Comisiunii pe anul 1926 este conditionatd de mij-
loacele ce se vor pune la dispozitie — Comisiunea are
nevoie de un local propriu, astazi adipostindu-se in
cladirea Liceului real in conditii putin multumitoa-
re. Pentru anul 1926 are nevoie de urmatorul buget:
studii i fotografiere — 120.000 lei;

tipdrirea Anuarului — 120.000 lei;
consolidarea cetatilor — 450.000 lei;

alte lucrari si reparatii — 150.000 lei*.

Cel mai mare buget era planificat pentru consoli-
darea cetatilor de pe Nistru. Subliniem, ca si in anul
1925, in anul 1926 Comisiunea basarabeani planifi-
ca sd cheltuie mai mult de jumaitate din buget pentru
consolidarea zidurilor cetitii Cetatea Albi, amenin-
tate cu ruini’,

Primele sipaturi arheologice la Soroca in perioada
interbelici sunt efectuate in vara anului 1928 cind
Virgil Drighiceanu, secretarul Comisiunii din Bucu-
resti, este delegat la Soroca cu executarea unor sipa-
turi arheologice®. Dupa sosire, el trimite o telegrama
Comisiunii din Bucuresti, solicitAnd si fie trimis la
Soroca un arhitect. In august 1928 V. Drighiceanu
apeleaza la politia din orasul Soroca: ,,Pentru buna
pastrare a acestui monument istoric, am onoarea
a vi ruga sa binevoiti a dispune ca cel mai apropiat
post de sergenti din apropiere s cerceteze din cAnd
in cind cetatea si sd aresteze pe oricine ar escalada
poarta sau ar strica zidurile cetitii“. El face un de-
mers si pe numele primarului oragului Soroca: ,,Con-
statAndu-se ci la cetatea Soroca se dirAimai zidurile
cetatii de catre indivizi fard capitai si copiii scolilor,
ce se catara zilnic pe ziduri, dirimand bolovanii, este
de dorit sa inscrieti in buget un post de paznic pe
care sa-l indeplineasca unul din vecinii cetitii care ar
detine cheile, astfel cetatea a fost pizita si in timpul
ocupatiei rusesti“’. Comisiunea din Bucuresti a in-
tervenit in acest sens pe langd Ministerul de Rizboi,
propunand ca grinicerii sa facd de pazi la cetate. Sa-
paturile arheologice la Soroca in anul 1928 au durat
o luni de zile.

Cu privire la rezultatele sipaturilor de la Soroca,
Virgil Drighiceanu a prezentat doud rapoarte: unul
a fost depus la Muzeul Militar National, iar altul la
Comisiunea Monumentelor Istorice din Bucuresti si

3 Arhiva DCMIB, d. 775, £. 3.
4 Arhiva DCMIB, d. 775, £. 3.
5 Arhiva DCMIB, d. 806, f. 1.
¢ Arhiva DCMIB, d. 813, f. 5.
7 Arhiva DCMIB, d. 813, f. 6.
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Fig. 2. Programul de activitate a Comisiunii Monumentelor Isto-
rice din Basarabia pentru anul 1923, semnat de Paul Gore, prese-
dintele Comisiunii

o informatie a fost trimisi Comisiunii din Basarabia.
In Raportul prezentat Comisiunii din Bucuresti V.
Draghiceanu consemna urmitoarele: ,Am terminat
dupi 25 de zile de lucru sapiturile arheologice in in-
teriorul si exteriorul cetitii. Am constatat ci cetatea
avea o circumvalatie exterioari. In interior am sdpat
si cirat pamantul la o adincime de 1,50-3 m, dand
de 2 puturi de 8-9 metri, am gisit rimisite de val
romanesti, cAteva monede turcesti, rusesti si polo-
neze, teracotd de sobid. Aceste vase ca si arhitectura
cetatii indicd pe deplin originea romaneasci a cetdtii.
Au fost gisite materiale de munitiuni — de la piatra
gaurita si ghiulele de piatri, la gloante si ghiulele de
fier®. Un alt raport privind sipiturile arheologice de
la Soroca si toate materialele depistate in cadrul sa-
paturilor au fost prezentate de V. Draghiceanu Mu-
zeului Militar National din Bucuresti. Subliniem ca
Muzeul Militar National din Bucuresti a fost fondat

8 Arhiva DCMIB, d. 813, f. 4.
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in anul 1923 prin inaltul decret al regelui Ferdinand
I din 18 decembrie 1923. Primul director stiintific
a fost Vasile Parvan, iar din 1925 generalul Radu R.
Rosetti. Adiugim ci toate investigatiile arheologi-
ce efectuate in Basarabia, in perioada interbelicd au
fost executate de acest muzeu. Astfel, in anul 1928
Consiliul de conducere al Muzeului Militar Natio-
nal, prezidat de generalul Radu R. Rosetti, confor-
maindu-se obiectivelor fixate institutiei de cercetare
arheologica la ,vechile cetiti®, incepea sapiturile ar-
heologice la Soroca sub conducerea profesorului Dra-
ghiceanu. In anul urmitor, in 1929, Muzeul Militar
National a extins cercetirile arheologice la Cetatea
Alba. Nu ne vom opri la rezultatele sipiturilor de la
Cetatea Albi. In cazul nostru, ne intereseazi cetatea
Soroca. Cercetitorul roméin Sergiu Iosipescu consi-
dera ci ,rezultatele sapiturilor intreprinse la Soroca
de Virgil Drighiceanu au rimas necunoscute, nici
un raport neinsotind materialul arheologic aflat in
colectia muzeului, din fericire, totusi fisat de desco-
peritor. El consti in ceramicd — uneori smaltuita si
ficand evident trecerea intre aceea de secol XIV de
factura bizantini si cea din secolul al XVII-lea — fe-
ronerie (fragmente de lame, varfuri de sigeti, piese
de harnasament, arici de cavalerie etc.) si ghiulele
de piatrd, databile cu sec. XIV-XVIIL. Din sipaturi-
le arheologice intreprinse in anii 1928-1931, alaturi
de materialul arheologic care se afli in patrimoniu,
o parte este expus, Muzeul Militar National s-a
imbogatit si cu ridicirile in plan ale cetitii Soroca,
precum si cu fotografii, unele cu clisee pe sticld de o
mare valoare (ele astizi se afld incolectia de Hirti si
Planuri, precum si in fototecd). Ele reflectd situatia
acestor monumente istorice in momentul dezgropé-
rii unor fragmente ale constructiilor, multe disparute
apoi ca si relatia dintre piesele descoperite si contex-
tul aflirii lor, iremediabil pierdut prin sipaturi. Este
de remarcat si planul cetatii Soroca. Din picate, oda-
ta cu indepartarea generalului Radu R. Rosetti de
la conducerea muzeului si impunerea unor directori
fara pregatirea cuvenita functiei, sipiturile arheolo-
gice patronate de institutie au fost sistate. Toate aces-
te piese vin sd imbogiteascd imaginea acelor vremi si
colectiile muzeului®.

Sipaturile arheologice efectuate la Soroca au con-
tinuat si in anii 1929-1932. Este necesar sa mentio-
nam ci ,din pécate, unele din sipaturile arheologi-

? Sergiu losipescu, ,Stefan cel Mare si vremea sa in Muzeul
Militar National®, Revista muzeelor 3 (2004): 38.

ce efectuate la Soroca in anii 1928-1932 nu au fost
concludente. Aceste sipaturi nu s-au finalizat prin
rapoarte de cercetare, unele rapoarte nu au continut
detalii (planuri, profile ale sectiunilor) care si con-
duci la o datare mai precisi“'’. Proiectul sipaturilor
arheologice initiat la Soroca in 1928 a fost abandonat
in anul 1932.

Si Biserica se include in procesul de ocrotire a ce-
tatilor de pe Nistru, inclusiv a cetatii Soroca. Visa-
rion, episcopul Hotinului, scria la 1 martie 1929 lui
Nicolae Iorga: LIn cuprinsul eparhiei noastre se ga-
sesc ruinele a doud din vestitele cetiti de pe Nistru,
adici a Sorocii si a Hotinului, pe care le-am vizut de
repetate ori, cu gindul de a comunica apoi starea lor
forurilor in drept de a se ingriji de ele, si cu dorinta
ca indeosebi Comisia Monumentelor Istorice si nu le
amaie luarea aminte trebuitoare. Fard indoiali, e de
prisos a mai schita intr-o simpli foaie de corespon-
dentd trecutul lor istoric si consideratiunile pentru
care aceste cetiti nu trebuie si mai rimana in stare
de ruine pardsite ca pand acum, dorim totusi a atrage
luare aminte a Comisiei centrale asupra lor, ficAnd
urmitoarea mijlocire: Cu adresa noastrd nr. 7374
din anul trecut 1928 am scris sectiei din Chisiniu
ci aceste cetiti trebuie aduse in stare de a vorbi mai
limurit i intotdeauna despre vremile de cumplite
frimintari prin care a trecut piméntul si poporul
acestei laturi de tard, cici ruinele au graiul cel mai
patrunzitor pentru suflet si minte. Soroca, si inde-
osebi Hotinul, istoriceste intereseazi pe poloni, si pe
rusi, si pe turci care au hrinit cu singele lor piman-
tul ei inconjurator dar in chip deosebit ele ne privesc
pe noi romAnii, iar minunatele lor agezari pitoresti si
geografice trebuie sa fie motive puternice care si ne
indemne a ne ocupa de ele cit mai de aproape si cit
mai curind. $i am propus si se ia masuri cu ajutorul
cirora trebuie ficute urmitoarele lucriri:

— scoaterea la iveald a tuturor ruinelor din mo-

luzul ce le acoperi;

— reconstituirea, pe cat va fi cu putintd, a parti-
lor insemnate din ele si in orice caz, intretine-
rea lor cu toatd ingrijirea civilizatd trebuitoa-
re; apoi

— impodobirea lor cu parcuri bine intocmite si
supravegheate de comuna si judet.

Cum, insd, sectia din Chisindu nu are mijloace

pentru inceputul unor asemenea lucrari, ne indrep-
tam de data aceasta Comisiei centrale, cu atit mai

19 Tosipescu, ,,Stefan cel Mare®, 39.
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Fig. 3. Adresa nr.3.122 din 01 martie 1929 a episcopiei Hotinului, semnata de Visarion, episcopul Hotinului, trimisa la Comisiunea
Monumentelor Istorice din Bucuresti, lui Nicolae lorga, cu propuneri concrete privind ocrotirea si valorificarea cetatilor de pe Nistru.

mult cd am avut bucuria a vedea in vara anului trecut,
cum Comisia, prin Virgil Drighiceanu, a binevoit a
face unele lucriri in cetatea Soroca — cu rugimintea
de a se incepe si lucririle trebuitoare in acest scop,
frumoasei cetiti a Hotinului. Pe de alta parte, adiu-
gam a ruga Comisiunea ca prin concurs sau premii,
sd sprijine financiar si publicarea unor monografii
pentru aceste doud cetati“!.

Autorititile militare si publice din Soroca mani-
festau grija si interes fatd de monumentele istorice
din oras. La 18 octombrie 1935, comandantul Legi-
unii din Soroca, Modest Isopescu instiinta Comisi-
unea din Bucuresti despre necesitatea confectionrii
unei porti: ,Intentionim si confectionim o poartid
de stejar, demnd de cetatea Soroca, §i cum nu avem
nici un model, cu onoare Vi rugim sa binevoiti a ne
trimite cAteva modele, indicAndu-ne chiar pe cel care
il considerati mai potrivit pentru ca maistrul meu
lemnar sd poata confectiona poarta, cici ceea ce este
astdzi numai poarta de cetate nu este“'*

1" Arhiva DCMIB, d. 809, . 30.
12 Arhiva DCMIB, d. 813, f. 12.

In 1936 continui cercetirile privind cetatea Soro-
ca, in acel an basarabeanul Valentin Voitehovski, stu-
dent la Academia de Arhitectura din Bucuresti, fiind
delegat la Soroca in acest scop. Cu aceasti ocazie, la
4 iulie 1936, Comisiunea din Bucuresti informa co-
mandantul companiei de griniceri despre faptul ca
»Domnul Valentin Voitehovski, student la Acade-
mia de Arhitectura, fiind delegat in conformitate
cu Regulamentul Academiei cu scopul de a efectua
relevarea unui monument national si in cazul de fatd
fiindu-i dati cetatea Soroca, am onoarea a vi ruga si
binevoiti a-l incuraja si faci misuratoarele, crochiu-
rile si fotografiile pentru indeplinirea misiunii ce i
s-a dat™’?,

In 1936 Eforia Cetitii Soroca trimite arhitectu-
lui Stefan Bals, la Bucuresti, un proiect de poarti, o
schitd model. Dupi acest proiect, la cetatea Soroca, a
fost executatd o noud poarti. Odata realizatd poarta,
o fotografie a acesteia a fost trimisi Comisiunii din
Bucuresti si alta Comisiunii din Basarabia.

3 Arhiva DCMIB, d. 813, f. 14.
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Fig. 4. Referatul lui Vlad Zirra, asistent arheolog la Muzeul Regional al Basarabiei,

despre rezultatele investigatiilor de teren efectuate

la cetatea Soroca in a doua jumdtate a lunii octombrie 1943, trimis la 6 noiembrie 1943 Ministrului Cultelor si Artelor si Comisiunii

Monumentelor Istorice din Bucuresti.

In anii 1937-1939 Comisiunea din Basarabia a
efectuat fotografierea tuturor monumentelor istorice
din tinut si a pieselor de o valoare deosebitd din insti-
tutiile muzeale. In 1940, presedintele Comisiunii din
Bucuresti solicita lui Stefan Ciobanu urmitoarele:
»Avem onoarea a vi ruga si binevoiti a ne ceda cliseele
ce eventual posedati cu privire la cetitile din Basara-
bia precum si orice monument istoric, fiindu-mi nece-
sare pentru un album la care lucreazi Comisiunea“.

Mentionim ca in anii 1942 si 1943 Comisiunca
din Basarabia face cAteva demersuri la Institutul de
Istorie din Iasi, solicitdnd ajutor in cercetarea istorica
si arheologicd a Orheiului Vechi si a cetitii Soroca.
Institutul de Istorie din Iasi retrimite aceste demer-
suri Comisiunii din Bucuresti, care in vara anului
1942 hotaraste si améne cercetarile istorice i inves-
tigatiile arheologice la Soroca si Orheiul Vechi din
lipsa de fonduri®.

Lucriri de intretinere sau de restaurare a cetitii
Soroca au fost efectuate si in anii celui de al Doilea
Rizboi Mondial. La 5 septembrie 1943, prefectul

4 Arhiva DCMIB, d. 815, f. 14.
5 Arhiva DCMIB, d. 813, f. 5.

judetului Soroca, colonelul M. Dumitriu comunica
Comisiunii din Bucuresti urmaitoarele: LIn orasul
Soroca, pe malurile bitranului Nistru este situata ce-
tatea voievodali a lui Stefan cel Mare. Acest monu-
ment istoric, att de important pentru neamul nos-
tru romanesc, in prezent are absolutd nevoie de in-
grijire radicali. Ne-am hotirat cu concursul rizesilor
soroceni si purcedem la restaurarea acestei cetati, la
amenajarea unui parc corespunzator $i construirea zi-
dului de imprejuire. Devizul de cheltuieli se ridica la
suma de 5.000.000 de lei. Pentru a nu agrava bugetul
guvernatorului, am luat o initiativd de a organiza o
colecta publica in vederea strAngerii fondurilor nece-
sare care s fie administratd de un Comitet judetean
constituit in acest scop. Inainte de a purcede la aceas-
ta mare operd nationald, cu onoare va rugim si bi-
nevoiti a dispune autorizarea Dumneavoastra pentru
dreptul de executare a acestor lucriri planificate™.
La scrisoarea in cauzi Comisiunea din Bucuresti a
cerut devizul de cheltuieli si planul pentru aprobare,
adresa fiind semnati de V. Britulescu. Pe 2 octom-
brie 1943, profesorul A. Popa de la Comisiunea din

¢ Arhiva DCMIB, d. 813, f. 15.
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Bucuresti trimite o telegrama guvernatorului, in care
semnaleazi urmitoarele: ,,Comisiunea Monumente-
lor Istorice din Bucuresti, afland ci in jurul cetatii
Soroca se fac lucriri de nivelare, care mutileaza cu-
noscutul monument istoric si distrug pretioase urme
ale trecutului, avem onoarea a vi ruga sa dispuneti
incetarea imediatd si desdvarsita a oricaror lucrari ne-
autorizate de Comisiune, delegind pe domnul Zirra
de la Muzeul Regional al Basarabiei si cerceteze la
fata locului, ca sd raporteze Comisiunii asupra aces-
tor lucriri facute fara autorizatie si dispunind trans-
portarea obiectelor gisite la Muzeul Basarabiei®"”. In
aceeasi zi este trimisi o telegrama, la Chisiniu, Mu-
zeului Regional al Basarabiei, in care se solicita: ,,Ru-
gam trimiteti la Soroca pe domnul Zirra, delegat de
minister pentru a cerceta si a raporta de urgentd Co-
misiunii asupra lucririlor de nivelare si sdpaturi ce
s-au ficut la acea cetate fird autorizatia Comisiunii,
dispunand transportarea obiectelor gasite la Muzeul
regional “**. La rAndul siu, Iosif Lepsi, directorul Mu-
zeului Regional al Basarabiei, trimite la 7 octombrie
1943 o telegramd Comisiunii din Bucuresti, prin care
informeaza despre situatia de la Soroca, subliniind ca
»personal am fost la Soroca, am constatat o nivelare

17" Arhiva DCMIB, d. 813, f. 17.
18 Arhiva DCMIB, d. 813, f. 18.

sumari a locului vechi, unde era cimitir linga cetate.
Urme de sapituri nu sunt, obiectele gisite nu au fost
predate muzeului. Am trimis asistentul Zirra la So-
roca®. Urmeazi o telegrami lui Aurel Popa, director
general al Cultelor si Artelor, prin care Leon Boga,
de la Comisiunea din Basarabia, a considerat necesar
sa raporteze urmdtoarele: ,,...din insircinarea dom-
nului guvernator al Basarabiei, impreuni cu doctor
Hotong, directorul Cultelor si Culturii Nationale
din Basarabia, am vizitat cetatea Soroca. Lucririle
de nivelare ce se executd privesc dirimaturile vechi
si nu mutileaza, ci dau orizont larg cetitii Soroca,
scotind-o in relief. Cetitii nu i s-a ficut nici o re-
paratie. Din grija guvernatorului s-a instituit o paza
permanenti la toate cetitile, inclusiv la Soroca. Cu
fondurile acordate se va asigura pastrarea si conserva-
rea monumentelor voievodale conform legii“?.

In acelasi an 1943, primaria Soroca a inceput
lucrarile de conservare si a expediat o adresa catre
Comisiunea din Bucuresti, cerind si fie trimis repre-
zentantul Comisiunii din capitald. Acesta soseste la
Soroca pe 11 noiembrie. La 12 noiembrie 1943, V.
Bratulescu ficea o solicitare primariei orasului Soro-
ca printr-o telegrami: ,,...trimiteti o copie a planurilor
orasului, planul cetitii cu parcul proiectat si vechile
case diramate”. Cele solicitate de secretarul Comi-
siunii din Bucuresti au fost expediate fird intarzie-
re. Arhitectul Stefan Bals scria la 14 ianuarie 1944:
»Sunt de parere sd se comunice prefecturii Soroca ca
s-au primit copiile planurilor trimise in numir de
patru. Arhitectul delegat cu studiul chestiunii fiind
in concediu medical, se amani rezolutia pini la in-
toarcerea sa“. In ziua de 2 octombrie 1943 Vlad Zirra
primeste o telegrami din Bucuresti, de la Ministerul
Cultelor si Artelor, prin care i se indica o cercetare la
cetatea Soroca. V. Zirra, colaborator la Muzeul Regi-
onal, avea deja programati pentru luna octombrie o
cercetare arheologica la statiunea eneolitica ,Gavan®
din judetul Balti, dar a amanat-o si a mers la Soroca.
Aici i s-a comunicat cd ,in planul de infrumusetare
a orasului intra si trasarea unui bulevard care pleaci
din fata bisericii principale si se opreste intr-un parc
din jurul cetatii. Aranjarea acestui parc necesitd cu-
ritirea totald a locuintelor din jurul monumentului,
in acelasi timp neaducindu-i nici un prejudiciu. Des-
chiderea bulevardului ca artera principala are ca scop
mutarea centrului orasului citre cetate, ca astfel acest
vestigiu istoric si-si recapete importanta sa, daci nu

¥ Arhiva DCMIB, d. 815, f. 15.
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Fig. 5. Proiect de poarta pentru cetatea Soroca, 1935
(prima variantd)

strategica, ca pe vremuri, mdcar cea de tradi;ie isto-
rica“. Dupa o cercetare pe teren, Vlad Zirra notea-
zd: ,, Toatd suprafata din jurul cetatii a fost defrisata
de comuni, s-au dat la pamént toate locuintele care
nu mai respectau nici cea mai elementard reguld de
edilistici, toate casele erau recent construite citre
sud vest de cetate, sub temelia acestor aseziri s-a
dat de schelete. Cercetind un numir considerabil
de schelete, nu am depistat nici unul care si fi avut
o vechime oarecare. Singurul obiect gisit in aceasta
regiune, cind se lucra la nivelare, este un mundir de
colonel rus, databil dupi uniformd cam intre anii
1825-1854, Nicolae I, s-au gasit trei pietre de calcar,
toate cu inscriptii indescifrabile. Aceste pietre tom-
bale, care acum se afli la primarie, denoti ci la baza
dimbului ar fi putut fi un cimitir, am atras atentia
oficialitatilor locale si nu se mai facd nici o lucrare
pe aceasta suprafatd pAna cind locul nu va fi cercetat
mai atent. Zidurile au fost curitate de biliriile, ar-
bustii si copacii care intretineau umezeala®®. In ace-
lagi timp V. Zirra comunica ministrului Cultelor si
Artelor: ,,Primiria orasului Soroca a ficut unele mici
reparatii, s-au reparat gurile de scurgere, ferestrele de
la turnuri, s-au inlocuit pietrele ce lipseau din ziduri

20 Arhiva DCMIB, d. 817, f. 17.
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Fig. 6. Proiect de poartd pentru cetatea Soroca, 1935
(a doua variantd)

cu material identic, de la Cosauti, sub conducerea
Serviciului tehnic al preturii. Ar fi bine si nu se faca
mai departe lucriri decat sub controlul unui delegat
al Comisiunii. Guvernatorul Basarabiei, acordind un
fond de 500.000 lei, asteaptd autorizatia Primiriei
Soroca si se continue astfel de lucriri. Guverniman-
tul Basarabiei a promis Comisiunii din Basarabia o
sumd de 100.000 lei, din care se va putea repartiza
un fond si pentru Soroca“!.

Materialele de arhivi demonstreazi elocvent acti-
vitatea prodigioasé a Comisiunii Monumentelor Is-
torice de la Bucuresti si a sectiei de la Chisindu, ori-
entatd spre ocrotirea patrimoniului istorico-cultural
al Basarabiei si crearea unei atmosfere de intelegere
si colaborare intre comunititile locale, administratia
publici si institutiile responsabile de protejarea mo-
numentelor istorice. Lumea domeniului de protejare
a monumentelor istorice in perioada 1919-1944 s-a
dovedit a fi una vie, cu progrese notabile, dar si cu
controverse si nerealiziri. Am considerat ci este ono-
rific sd contribuim prin publicarea documentelor de
epoca la redimensionarea rolului politicii de proteja-
re a patrimoniului imobil, evidentiind un monument
concret — Cetatea Soroca.

2l Arhiva DCMIB, d. 817, f. 18.
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Summary

SOROCA FORTRESS: PAGES OF HISTORY
OF THE MONUMENT PROTECTION DURING 1919-1944

The paper focuses on issues of conservation and
maintenance of the Soroca Fortress in the interwar
period and in the years of the Second World War.
The author emphasizes the role of the Historical Mo-
numents Commission in Bucharest and its branch in
Chisinau as well as local government and community
contribution in protecting this historical monument.
The documentary basis of the article is the informa-
tion stored in the Archives of the Bucharest Directo-
rate of Historical Monuments. The author cites frag-
ments iz extenso, both because of their brevity and
clarity and to recreate the atmosphere of that time.
A constant and perhaps the most difficult concern
of the Commission were researching, maintenance,
conservation and restoration of Moldavian medieval
fortresses on the Dniester River, including the for-
tress of Soroca. The first practical steps to maintain
and protect the Soroca Fortress had been taken since
1923, and in 1926 the Bessarabian Commission of
Historical Monuments planned to use 450,000 Lei
for strengthening the fortresses, including the Soro-
ca Fortress. The first archacological investigations in
Soroca during the interwar period were conducted in
the summer of 1928 under the guidance of Profes-
sor Virgil Drighiceanu, Secretary of the Bucharest
Commission and under the auspices of the National
Military Museum (Bucharest). The material discove-
red as a result of archaeological excavations consisted

of pottery of the 14™ — 17" centuries, metal items
(pieces of blades, arrowheads, pieces of harness, cal-
trops, etc.), and stone balls dating to the 14* — 17
centuries. These artefacts arrived in store-rooms of
the National Military Museum in Bucharest.

Both the military and public authorities of Soroca
showed care and concern to protect the fortress as a
historical monument providing its guard, organizing
public collections of funds for arrangement of the
area adjacent to the fortress, planning a park around
it, and paving a boulevard from the fortress to the
downtown. Works on maintenance or preservation
of the Soroca Fortress were carried out in the years of
the Second World War too, and the Regional Muse-
um of Natural History (Chisinidu) also participated
in these activities. Such the eminent figures of nati-
onal history and culture as Paul Gore, Stefan Cioba-
nu, Virgil Drighiceanu, Aurel Popa, Victor Britu-
lescu, Tosif Lepsi, and Vlad Zirra contributed to the
preservation and conservation of the Soroca Fortress.
Life in the field of heritage protection during 1919
— 1944 was intense, with notable successes, but also
with controversies, intrigues, and failures. Besides the
pursued scientific goal, the author believes that it is
an honourable mission — to contribute to the re-eva-
luation of the role of heritage protection policy in the
given historical period in the example of the specific
monument — the Soroca Fortress.



CU GINDUL LA VREMILE PLINE DE GLORIL...

Cetatea Soroca este o punte de legiturd intre
prezentul si trecutul nostru, punte care nu va dis-
piarea precum nu poate si dispard insusi timpul.
Bineinteles, daci vom fi mereu capabili sa infritim
fortireata cu... viitorul, dacd niciodatd nu vom uita
cd cei care au iniltat-o rimin, prin ea, invesniciti in
memoria vremilor pline de glorii. Or, nebiruit este
gindul celor care au scris §i vor mai scrie avind-o
in obiectiv, pentru ci o cetate nu pare a fi doar un
edificiu, o urmi de civilizatie. Ea ascunde destine si
suflete, singe si sudoare, durere si bucurie, speranti
si dezamigire, lumini si umbri, realitate si istorie...
Cetatea si orasul Soroca, de la inceputurile lor si de-a
pururi, inseamnd inainte de toate viatd - o viata iesitd
din obisnuitul sens al acestui termen. O viata care re-
prezintd, intr-un anumit fel, formarea, dezvoltarea si
perpetuarea in timp a semintiei noastre pe piciorul de
plai nistrean. Ci Soroca nu a apirut din neant si nu e
de ieri-alaltiieri ne-o demonstreaza legendele despre
ca, paginile semnate de inteleptii cronicari moldo-
veni, de personalititi de talia domnitorului cirturar
Dimitrie Cantemir, a marelui istoric si patriot Nico-
lace Torga, a fecunzilor prozatori Mihail Sadoveanu si
Ion Druti, a diferitilor savanti contemporani de pe
ambele maluri ale Prutului s.a.

De-a lungul timpului i, preponderent, dupa 1990
s-au dedicat Cetatii, orasului si tinutului Soroca mai
multe scrieri: articole, evociri, studii, ba chiar mo-
nografii. Atit de multe, incit dacd printr-un mira-
col autorii lor s-ar aduna in minunatul orisel de pe
malul bitrinului Nistru ei nu ar incipea cu totii in
aceastd legendarid Cetate. Iar pentru opera lor ar tre-
bui construite alte citeva edificii aseminitoare! In
mare majoritate, lucririle respective au fost inspira-
te din puternica dorinti a cercetitorilor si a creato-
rilor de a completa filele albe ale istoriei neamului
nostru care, in ciuda tuturor urgiilor, dainuieste de
milenii pe aceste meleaguri de vis, din chemarea lor
launtricd alimentatd de dragostea §i admiratia pen-
tru stribunii care au stiut s ne lase mostenire urme
nemuritoare.

Ion BERGHIA
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Fig. 1. |. Berghia si M. Slapac la cetatea Soroca, 2014

Consultind mai multe izvoare de arhivi, citind
sau recitind diverse cirti, reviste, risfoind calendare,
afise care contin referiri la Soroca, ne-am convins de
faptul ci tema respectiva dispune de un imens ar-
senal stiintifico-istoric si publicistic, iar cercetitorii
care s-au daruit acestei munci grele si nobile meri-
ta intregul respect al cititorului. Am dovedit, si cu
alte ocazii, ci sintem la curent cu variantele de in-
terpretare a originii toponimului Soroca - oras, ce-
tate si tinut locuit milenii in sir de oameni in marea
lor majoritate de aceeasi semintie cu noi. In pofida
faptului ca turcii, tatarii, lesii, cazacii si alte natii cu
pofte hulpave au jefuit si pirjolit Soroca, au inrobit,
umilit §i exterminat periodic mii de tineri, copii si
maturi bistinasi, populatia de aici nu a disparut, nu
s-a yintegrat” uitindu-si obirsia, ci a rendscut de fieca-
re dati, devenind mai tenace, mai harnici, mai fru-
moasa, mai iubitoare de neam si de glia strimogeasci.
Nu ne vom opri detaliat asupra trecutului indepartat
al tinutului, cici altul este obiectivul urmirit de noi.
Vom puncta insa aici doud detalii, dintre altele nenu-
mdrate, care contureazi rotundul inci incomplet al
investigatiilor de rigoare. In primul rind, ne vom mira
impreuni cu ex-ministrul Stiintei si Invitimintului
din Republica Moldova, profesorul universitar dr.
Nicolae Mitcas, ci ,,... denumirea de Soroca se mai
leagd (dupi unii cercetitori - 7.7.) de un etimon slav,

-205 -



odati ce dateaza de prin anii 240-250, cind nu putem
vorbi de slavi pe teritoriile strimosilor nostri“!. In al
doilea rind, daci, de exemplu, in satul Hristici, ates-
tat documentar la 15 martie 1630, ,,... arheologii au
identificat vatra unei comunititi stravechi, inteme-
iate in jurul anului 1300 i. H., fiind depistate urme
de case arse, grimezi de cenusa, vase de argila si alte
obiecte din perioada tirzie a epocii bronzului“?, daca
satul Horodiste (Donduseni) are ,,...o vechime de cir-
ca 5000 de ani®?, jar satul ,Cosauti a fost populat
inci in epoca paleoliticului inferior (cu 100 de mii de
ani in urmé)“z*, respectivele asezdri umane stravechi
alcituind un tinut care si poarte numele localitatii
celei mai numeroase ca populatie din cadrul lui, in-
diferent cum s-ar fi numit localitatea, fie Alchionia/
Olhionia, Sergus/Sargus, Krahisava/Crahicava etc.,
in final - Soroca, cum se intimpld ci anumiti cer-
cetitori inci se indoiesc de vechimea ei, totodati
sustinind cid numele-i ar avea originea intr-o limba
neformata la acea perioadi? Chiar daci cineva ne-ar
categorisi opinia drept una cam poeticd, noi conside-
ram ci Soroca este de-o virstd cu existenta oamenilor
pe acest tirim de basm, de-o seama cu vegetatia de
aici in continud improspatare, cu batrinul si mereu
tinarul fluviu Nistru. Totodata, dupd convingerea
noastra fermi, cresterea numarului lucririlor stiinti-
fice, beletristice, plastice etc. nu intotdeauna este di-
rect proportionalad cu calitatea rezultatelor scontate.
Acelasi lucru trebuie semnalat si cu privire la sursele
bibliografice utilizate. De exemplu, ciutind rispuns
la intrebarea ,,Ce a aparut mai intii - Cetatea sau lo-
calitatea Soroca (oul sau gdina)?“, cercetitorul care se
»inspird“ preponderent din izvoare de o vadita speta
(de tipul socialismului ,multilateral dezvoltat® de
sorginte ruseasca sau romaneasca, din timpul »EPO-
cii de aur®, cu aproape nimic inferioara celei dintii)
risci mult ca munca sa si obiectivele ei si fie nu doar
wvirusate®, ci chiar compromise. Or, citind cu creionul
in mind diferite lucriri, am constatat c¢i unii autori
citeazd... citatele utilizate de altcineva - lucru cu to-
tul regretabil. Daci totusi o facem, cel putin si fim
atenti pentru a nu prelua greselile strecurate in pasa-
jele copiate. Apoi, cunoastem lucrari ale ciror autori

»Rivas de la prof. univ. dr. Nicolae Mitcas®, in: Ion Berghia,

Bitind in poarta desteptirii (lasi: Imprimis, 2010), 295.

2 Localititile Republicii Moldova, vol. 7 (Chisiniu: Fundatia
»Draghistea®, 2007), 345.

3 Localititile Republicii Moldova,, 323.

* Localititile Republicii Moldova, vol. 5 (Chisiniu: Fundatia

»Draghistea®, 2005), 25.
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includ in bibliografia utilizata de ei izvoare in limbi
pe care dingii nu le cunosc. Am consultat surse bi-
bliografice care contin nu putine greseli ortografice,
gramaticale, stilistice etc. Fiecare in parte si toate im-
preuna aceste si alte ,,mostre” scad valentele operei,
adescori provocind zimbetul ironic al cititorului. Si
ultima mentiune: conform modestelor informatii de
care dispunem, incd multe date despre tinutul Soro-
cii, ,prafuite si virgine®, isi asteapta cuminti descope-
ritorii prin Istanbul, Paris, Londra, Berlin, Montreal,
Washington...

Din respect fatd de cei care ne-au rezervat un anu-
mit spatiu pentru prezentul articol si dintr-o stima
deosebita fata de istorici vom lisa in grija acestora
problemele cu un pronuntat caracter de specialitate,
ficind uz de un alt unghi de reflectare asupra pro-
blemei in dezbatere si sperind c¢i modesta noastra
yincursiune“ nu va obosi, nu va supdra pe cineva.
Cu acest scop, am apelat la lucrarile mai multor au-
tori care au scris despre Soroca in timpuri diferite,
observind ci ei fie s-au niscut in alte localititi, dar
ne-au vizitat tinutul, fie s-au niscut in Soroca si locu-
iesc altundeva, fie s-au nidscut si au rimas in Soroca.
Bineinteles ca aceasta ,,clasificare® poate fi completa-
ta, dezvoltatd. Un grup deloc mic l-ar putea consti-
tui, de pilda, fiii Sorocii plecati pe alte meleaguri si,
ajunsi mari personalititi acolo, au uitat de unde li se
trag ridicinile. Un alt grup l-ar alcitui oamenii de
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culturd niscuti in alte localititi, dar domiciliati in
tinutul Soroca. Inci unul ar fi compus din soroce-
nii care locuiesc in Tara Sfintd: in or. Beersheba din
Israel, spre exemplu, se afli celebrul Centru Medical
SOROKA.

Un capitol cu litere de aur merita a fi dedicat so-
rocenilor care au contribuit direct la infiptuirea Ma-
rii Uniri de la 1918, gratie careia s-a format Statul
National Unitar Roman - eveniment de importanta
supremd in istoria roménilor de pretutindeni. Prin-
tre infiptuitorii activi ai Unirii sint si conjudetenii
nostri Constantin Stere (dupé unele surse, niscut in
Ciripcau, iar dupa altele - in Horodiste, ambele loca-
litati facind parte anterior din judetul Soroca) - fost
rector al Universitatii , Al. I. Cuza®“ din lasi; Gheor-
ghe Nistase (niscut in Hristici, Soroca) - secretar al
delegatiei Sfatului Tarii la Conferinta de Pace de la
Paris, ,mare-mare geograf si mare-mare profesor la
universitatea ieseani®, precum afirma prof. univ. dr.
Mandache Leocov, fost coleg de serviciu cu Gheor-
ghe Nistase; Pantelimon Halippa (ndscut in Cu-
bolta, Soroca) - membru corespondent al Academiei
Romane s.a. Tustrei acesti soroceni de aleasi culturi
au savurat din plin aerul iesean care le amintea fie
de Alecsandri, Eminescu sau Creangi, fie de Ale-
cu Russo, Alecu Donici sau B. P. Hasdeu. Toti trei
deopotrivi au purtat in suflet icoana sfinta a vechii
Cetiti Soroca. Apoi, au simtit gustul amar al inchi-

sorii i, tot in egalé mdsurd, au ajuns sa fie cam uitati
de autoritatile nationale si de cele ale municipiului
de pe Bahlui. Este insi o mare nedreptate! Or, astfel
de oameni meritd mai mult pentru fidelitatea, pentru
jertfa lor adusi cauzei unionismului. Referindu-se la
Constantin Stere (pe care noi il considerim ,,moto-
rul Unirii Basarabiei cu Tara®), istoricul literar Turie
Colesnic scrie: ,,Doi factori au contribuit la indepli-
nirea evenimentului de la 27 martie 1918. Unul, Ar-
mata Romani, care a impus ordine si a adus liniste
in toatd Basarabia, si al doilea factor a fost Stere, care
a adus liniste in toate sufletele frimintate si dornice
de o viati noui, de o viatd roméneasci... Unirea era
in aer, insd mersul realizirii ei si votarea din Sfatul
Tirii se datoresc lui Stere®. Asadar, Soroca se inves-
niceste nu numai datoritd naturii in mijlocul cireia
isi poartd secolele ca pe niste comori sau triste amin-
tiri, ci §i gratie materiei umane unioniste din care-si
plimadeste fiii, cu timpul ei insisi fiind parte impor-
tanti a istoriei neamului romAnesc.

Un capitol aparte merita si-l aibd ,, Arcasii lui Ste-
fan cel Mare® care in 1945 incercau si ridice moralul
populatiei prin diferite atacuri contra bolsevicilor. Alte
capitole ar viza strijerii culturii sorocene de astazi,
deportatii din judet, oamenii scolii de aici, marii sa-
vanti si artisti nascuti pe acest meleag. Unul aparte ar
trebui dedicat citadinilor de o anumiti etnie care se
deosebesc de conationalii lor din alte parti nu numai
prin numirul lor mai mare decit in oricare alta locali-
tate basarabeana, prin locuintele-castele, prin portul
popular, frumos si curat, prin ospitalitatea similara cu
cea a romanilor bastinasi, ci mai ales prin demnitatea
lor, prin faptul ci nu cersesc. Constatarea respectiva
pare a fi iesitd din comunul cotidian al populatiei de
aici, de dincolo de Prut, de peste Nipru sau Volga,
incit ne iIndeamni si strigdm in gura mare, ca s fim
auziti: ,Romani de pretutindeni si voi, cei de alte ori-
gini, luati aminte: tiganii din Soroca nu cersesc!®. In
anii 1963-1966 eram elev la celebra pe timpuri Scoalid
Moldoveneasci nr. 1 din Soroca, unde aveam colegi
de etnie romd. Apoi, in calitate de student-practicant
al Universitatii Pedagogice de Stat ,, Alecu Russo® din
Balti delegat la aceeasi scoala, am avut elevi tigani pe
care i-am vizitat la domiciliu, am discutat cu parintii
lor, am observat in ce conditii locuiau si isi pregiteau
temele pentru acasd, conditii uneori mai bune decit
cele ale copiilor de alte nationalitati. La Scoala nr. 3

5 Turie Colesnic, ,Umbra lui Stere®, Dor de Basarabia 12 (mar-
tie 2008), 5.
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(moldoveneasci si ea) din asa-numitul cartier ,Dea-
lul Sorocii“ unde se afli majoritatea sorocenilor de
acest neam existau clase alcituite doar din copiii lor.
Astizi lucrurile s-au schimbat. In clasele cu predarea
in limba romé4n4 din Soroca dacd mai gasesti cite doi-
trei elevi tigani. Mai multi dintre ei fie ci nu frecven-
teazd scoala, fie cd merg periodic la una cu predarea
in limba rusi, ca apoi s plece dupa cistig in patria
lui Puskin.

Considerim ca un filolog, un istoric, alt savant din
orisice domeniu de cercetare trebuie si depaseasca
hotarele domeniului in care activeaza pentru a face
fatd multimii de provociri nu lipsite de atitea si at-
itea taine a caror descoperire ne-ar ajuta considera-
bil si ne completim rezultatele investigatiilor. Inte-
resantd ni se pare, de exemplu, ,luarea in citare® a
numelui de familie Soroceanu, nume atribuit si lui
Stefan, un vestit pircalab de Soroca. Lucrind in Ar-
hivele Nationale ale Rom4niei/Directia din Iasi, am
intilnit in repetate rinduri acest nume: Soroceanu
Petras, Soroceanu Grigori, Soroceanu Caezar, Sorocea-
nu loan... Dar si Soroca Marcu, Soroceanul Grigoria
s.a. Din colectia ,Litere — Gheorghe Asachi“ (S-224)
de la aceeasi institutie culturald aflam, de pildi, ca
Mazilul Simeon Soroceanu din oviselul Filesti a ple-
cat de acasi in 1826: i-a expirat pasaportul, nu a pu-
tut pliti taxa cuvenitd si cavalerul geneval-maior X la
8 ianuarie 1830 se adreseazd citre Divanul Knezatu-
lui Moldovei (cu sediul la lasi) sa-l trimiti pe mazilul
Soroceanu la sefii vamii de zemstvi din Filesti. Am
consultat si alte documente, convingindu-ne ca nu-
mele de familie inrudit cu Soroca nu este foarte rar
intilnit in teritoriile locuite de conationalii nostri,
fapt care spune ceva in plus despre insisi localitatea
respectiva si nu numai. Astfel, in rezultatul analizei
sursei ,,Cartea de telefoane a raionului Ciugeni® (edi-
tatd de ,,Pestisorul de Aur®, 2007), am identificat ur-
mitoarele date: in orasul Ciuseni sint 3 abonati cu
numele respective - Soroca, Sorocian, Sorocianu; in
satul Cirniteni — 1 abonat Soroceanu, 5 Sorocean, 2
Sorocian; in satul Firlideni — 10 abonati Sorocian, 1
Sorocianu; in Hadjimus — 1 Sorocean, 1 Sorocian; in
Tocuz - 1 Sorocean, 1 Sorocian; in Gridinita — 2 So-
rocovenco. lar Cartea de telefon PAGINI ALBE (edi-
tor Societatea Pagini Aurii S.A., Iasi, 2005/2006),
cu referire la municipiul Iasi, contine numele de fa-
milie 1 Soroca, 6 Sorocan, 18 Soroceanu, S Sorocian.
In localititile rurale ale aceluiasi judet abonati tele-
fonici cu numele care ne intereseazi sint dupa cum
urmeazi: Andrieseni — 1 Sorocianu, Bosia — 1 Soro-

ceanu, Ciurea — 1 Soroceanu, Tomesti — 1 Sorocia-
nu, Tibana — 1 Soroceanu, Tibdnesti — 2 Soroceanu.
Tentativa noastrd de cercetare a acestor nume pe baza
cartilor de telefoane insd nu este cea mai indicatd din
diferite motive. Existd, asadar, alte cii mai sigure si
mai cuprinzitoare. Una dintre ele ar fi Baza de Date
Antroponimice a Romaniei (BDAR). Sursa respecti-
vi cuprinde derivatul Soroceanu si varianta acestuia,
Sorocianu, cu urmitoarea frecventi: Soroceanu — 666
(Oltenia - 3; Muntenia - 20, dintre care 2 in Arges,
1 in Buzau, 2 in Dimbovita, 1 in Giurgiu, 2 in Ilfov
si 12 in Prahova; 45 in Dobrogea, dintre care 13 in
Constanta, 32 in Tulcea; 438 in Moldova, dintre care
51 in Baciu, 91 in Botosani, 40 in Galati, 148 in Iasi,
19 in Neamt, 51 in Suceava, 1 in Vrancea, 37 in Vas-
lui; 1 in Maramures; 41 in Transilvania, dintre care
15 in Brasov, 15 in Cluj, 6 in Mures, 5 in Sibiu; 11
in Crisana; 18 in Banat, dintre care 3 in Caransebes,
15 in Timis; 89 in Bucuresti); Sorocianu — 197 (9 in
Muntenia, dintre care 2 in Buzdu, 1 in Dimbovita, 6
in Prahova; 19 in Dobrogea, dintre care 18 in Con-
stanta, 1 in Tulcea; 139 in Moldova, dintre care 20
in Baciu, 10 in Botosani, 7 in Galati, 54 in Iasi, 4
in Suceava, 44 in Vaslui; 17 in Transilvania, dintre
care 10 in Brasov, 5 in Hunedoara, 2 in Sibiu; 3 in
Banat; 10 in Bucuresti). Bineinteles ci si aceste date
se modifica frecvent, ca nu sint unicele pe care ne-am
putea sprijini. Conteaza insa intentia care, urmati de
perseverentd, ne poate aduce la malul... Nistrului in
care se oglindeste strivechea Cetate si cu care numele
respective sint innemuite.

In cele ce urmeazi, iti oferim posibilitatea, dragd
cititorule, sa te apleci asupra unor ginduri despre So-
roca ce apartin anumitor autori deosebiti ,exploatati®
de noi. Nicolae Iorga (niscut in Botosani) - istoric
de frunte, prozator talentat si poet sensibil, un in-
drigostit de trecutul nostru, de naturi, de haina po-
pulard roméneascd, a fost si un sincer admirator al
plaiului sorocean cu natura §i oamenii lui. In 1905,
remarcabilul inaintas a intreprins, impreuna cu Nicu
Flondor din Bucovina, o cilatorie de la Hotin pinala
limanul Nistrului. Trecind prin Noua-Sulitd, Mima-
liga, Bilti, Floresti, ei au intilnit oameni frumogi, voi-
nici, cu caciula infipta mindru, care nu se deosebeau
cu nimic nici la vorbd, nici la port de fratii din alte
colturi ale Tirii. Daci pina la Floresti cei doi cilitori
veniserd cu trenul, de acolo spre Soroca au luat o tri-
surd, fiind vrdjiti de frumusetea privelistilor: ,Pana
acuma nam vizut in Basarabia atita frumuseta. Pe
costise si in vai sint lanuri de griu, de sicard cum nu
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se poate mai frumoase. Locuri intinse sint acoperi-
te de pasuni fragede, care imbilsimeazad. Cocostirci
calcd alene, cu pliscun piept, misurind intinderea
cimpului... Destul de aproape de drumul trisurilor,
merg dropii, una cite una, mari, incete, siminind
din loc in loc pete rogcate care se misci... puturi cu
cumpini-si intind de departe pirghiile aplecate, sus
in albastru. E un Tinut curat romanesc, pastrat nea-
tins din vechea Moldovi. La Riaduleni, [a Dubna, la
Videni, Parcani si Volova sint tot casele dupd datina
noastrd, asternute pe cite o costisd de lut... Batrinii
au chipuri de boieri, de Voevozi din vremurile care
sau ingropat aici in fundul pimintului de unde nu
mai pot s fasi... Acesti oameni sint mai mult decit
teranii obisnuiti. Din cele mai depértate vremuri ei
au avut acest mal de Nistru. Coboritori de adevirati
boieri, mazili cu singe bun in vinele lor, ei se simt
acasd, cu neputintd de clintit, plugari si domni ai
tarinelor, stipini ai cirezilor si turmelor. In trecut ei
erau granicerii viteji ai margenii de apa, sigurii pazi-
tori ai vadurilor, pe unde putea pitrunde dusmanul,
Tatarul sau Cazacul... Sorocenii, Orheienii, mai jos
Lipusnenii de citre Prut au aparat vale de vale, treca-
toare dupi trecitoare, dind rigaz ostilor domnesti sa
se adune in dosul Prutului®. Ajuns in oriselul de pe
Nistru si miscat profund de cele vizute, auzite si tra-
ite in natura si printre ,personajele” peisajului cotidi-
an al momentului respectiv, lorga constatd cu bucu-
rie ¢d ,Soroca se infitiseazd intdiu cu mult mai bine
decit tot ce am vazut pini acum din Basarabia®’. Pe
o lungime de unda intelectuald nu mai putin plicu-
ta, cunoscutul istoric ne relateaza despre faptul ci ...
in Soroca Muscalilor de la 1905 intocmai ca in So-
roca Moldovenilor de la 1405 toati lumea vorbeste
»moldoveneste®, hotarit moldoveneste, cu ,cie“ in
loc de ,fie%, dar fird molesitura respingitoare care
se observd in graiul celor de la orase din Moldova
de astizi“S. Precizim ci el se referea la Moldova din
dreapta Prutului. ,Cetatea Sorocei se vede de-odata
in ritacirile acestea... Ea a fost numai o straja in calea
Tatarilor, ficutd pe vremea lui Stefan-cel-Mare, pu-
ternic, dar in pripd, din bolovani greoi, culesi prin
aceste ripi innalte. Lucritorii s'au luat dupa Hotin,
dar ei nu erau chemati si faci decit un adapost de
pindari, pentru citiva arcasi si pentru pircalabii cari
mai tirziu, dupd 1550, supt Rares, au stat in fruntea

¢ N. Iorga, Neamul roménesc in Basarabia (Bucuresti: Socecu
& Co, 1905), 63, 64, 66.

7 lorga, Neamul romdinesc in Basarabia, 71.

8 Torga, Neamul romdnesc in Basarabia, 72.

lor. Se vad inci sus, unde n’a cizut creasta turnurilor,
ferestile inguste, dese, din care se privia pind depar-
te, pe coasta din sus i pe cea din jos, pini adinc in
viile podolene, pe unde obisnuiau si vie ciliretii ste-
pelor pustii. Incide pe la 1550 insa, rostul Sorocei s'a
incheiat. Turcii n'au luat-o, fiindci n’avea insemni-
tate militard, dar Tatarii si-au cerut-o odata pentru
locuinta, dupa 1713, cind sa cotropit Hotinul. Rusii
au luat-o totdeauna fird lupta. De aceia, crutate de
bitiile tunurilor, au rimas intregi toate fetele cetatii
si ar fi rimas §i podoabele ei, daca ar fi fost podoa-
be. Astizi, dincolo de o nespusid murdarie de latri-
na publicd pentru Jidani, o poarta de lemn licatuita
std in locul vechilor porti de stejar ferecate. Printre
scinduri se vad incaperi de apirare, daripinate, si
tapsane de iarba silbatecd deasupra maldarului in-
nalt al pietrelor cazute™. Daci despre acea calatorie a
lui Nicolae Iorga in Basarabia stiu anumiti specialisti
in materie si unii cititori, apoi cu sigurantd cd mai
putind lume cunoaste despre o vizita ficutid de el in
comuna Hristici situati la circa 10 km de Soroca, vi-
zitd despre care ne-a povestit cu vreo cinci decenii in
urmd regretatul nostru tatd, losif Berghia: ,,Pe cind
aveam vreo 7-8 ani (prin 1927-1928 n.7.), deputatii
nostri erau cu totul altfel decit cei de azi. Indiferent
de rangul lor social ori de postul pe care-l ocupau, ei
umblau pe jos prin localitatile in care se intilneau cu
alegatorii. Pe jos, fara girzi de corp si fird frica... In
acei ani la Hristici a venit Nicolae Iorga - un barbat
serios la infatisare, imbricat elegant, cu o vorba fru-
moasi, dar foarte aseminitoare cu vorba oamenilor
din satul nostru. Noi, o duzina de copii care ciscam
gura la lumea adunati lingd primarie, cind oaspetele
important a plecat l-am insotit pe drumul spre So-
roca vreo 3-4 km, incercind sa-i imitim pasul usor
si cadentat, dar nescipindu-i din ochi barba bogata
cum nici popa nostru nu avea una ca ea’.

Alta mare personalitate a neamului care a onorat
Soroca cu prezenta sa si a lasat urme adinci intru ne-
murirea locurilor vizitate cu oamenii lor minunati a
fost Mihail Sadoveanu, academician si om politic, pe
care Geo Bogza l-a numit ,,Stefan cel Mare al litera-
turii romane®. Fostul director al Teatrului National
»Vasile Alecsandri® din Iasi (intre 1910-1919), foarte
solicitat de postul sau, dar si ca tatd a 11 copii, avea
totusi cutezanta si puterea si fie prieten bun cu dru-
mul lung si nu rareori obositor. Or, pe vremea lui se
circula altfel, chiar daci Prutul se trecea mai usor.

? Torga, Neamul romdnesc in Basarabia, 75-76.
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Sadoveanu a vizitat in repetate rinduri Basarabia,
cici tinea cu tot dinadinsul nu numai si vadi locu-
rile de poveste de aici, si se bucure de vestimentatia
populari, de dansul mindru al confratilor, de cinte-
cele, povestile si ospitalitatea lor deosebitd, ci ca om
al scrisului, al teatrului, al pimintului moldovenesc
a vrut si a reusit si-si impartd comoara spirituald cu
roméinii moldoveni care locuiau la aceasti margi-
ne de neam. Iar pentru grija sa deosebitd maestrul
a ramas rasplatit cu dragoste si respect de cititorii
sai dintre Prut si Nistru. Poate mai tare decit de cei
din alte parti ale fostei Roménii Mari. Dovada sint
busturile sale din actuala Republici Moldova (unul
dintre ele ne asteapti si-l admirim intr-un parc
din centrul Sorocii, altul - in curtea scolii din satul
Rublenita...), strazile si scolile ce-i poartd numele etc.
Deasupra tuturor insd continui si se mentina cartile
marelui prozator, care au fost editate in stinga Pru-
tului atit pind la 1989, cit si dupa acest an. Printre
cele din urmi sint volumele ,,Nada Florilor* (40.000
de exemplare), ,Fratii Jderi“ (25.000 de exemplare)
si ,Viata lui Stefan cel Mare® (100.000 de exempla-
re). Despre ele cunoscutul publicist chisiniuian Vlad
Pohila relata urmatoarele: ,Daci cineva si-a oprit
privirile si la cifrele ce indicd tirajele acestor carti,
rugim si ne creadd cd nu a gresit: ultima, intr-ade-
var avea una sutd mii exemplare! Asemenea tiraje nu
aveau in Moldova sovietizata (la un singur tronson)
nici operele lui Marx, Engels, Lenin, Stalin, nici Me-
moriile lui Brejnev sau discursurile pro-perestroika
ale lui Gorbaciov'’. Tot la Chisiniu, inca in 1920,
a apirut cartea lui M. Sadoveanu ,,Povestiri pentru
moldoveni®, scrisa special pentru basarabeni ,,cu tra-
gere de inima la cetit®. Peste un an, la Editura ,,Glasul
Tirii“ SA din acelasi oras vede lumina tiparului alta
carte a lui, ,,Orhei si Soroca® Iati ce citim in textul
»Actori pribegi“ de la pagina 10 a acestei carti: ,So-
roca mé surprinde si mi incintd deodati. E o agezare
pe o coastd ripede a unei coline stincoase, la malul
Nistrului. Pimantul descopere pretutindeni blocuri
uriase de piatrd alburie. Cum intrim, pe drumul
Solonetului, coborand serpuitor printre vii si livezi
tovardsul meu, mazilul, imi arata in stinga, in pa-
retele drept si nalt al muntelui, intrarea si ferestruica
unei chinovii de pustnic, scobita in piatrd de mina
stiruitoare a unui singuratic, de mult, cAnd erau pe
aici codri merei®. Citind imensa opera a prozatoru-
lui nascut in Pascanii Modovei din dreapta Prutului,

0 Vlad Pohila, Sadoveanu pe drumurile Basarabiei sovietiza-

te, Dor de Basarabia 1 (2006), 56.

nu de putine ori hoinirim impreuni cu personajele
sale prin satele nistrene din preajma Sorocii sau ne
simtim adipostiti de mica (in comparatie cu Cetatea
Hotin si cu Cetatea Alb3), dar puternica fortireata
de aici, ne intilnim cu Stefan Soroceanu, ,,... barbat
cunoscut demult in toate tinuturile Moldovei... Pe
boieri ii tilmacea pircalabul cum ca petrec pe maria
sa cu cinste la hotar si pe urma se ploconesc cu sme-
renie, se incilireazi si grébesc sa se intoarna catra
domn tinar. Cu ochiul de citrd Nistru pling si cu cel
de citrd Tasi rid“". Cind prozatorul il ,,plimba“ pe
demnitarul Stefan Soroceanu prin tinutul si Cetatea
Sorocii, ne-am bucura si gisim dovezi ce ne-ar face
sa credem ci e vorba despre pircilabul Stefan Lozan
(nume de familie purtat pini in prezent de anumiti
gospodari din Hristicii Sorocii). Asadar, cele circa 40
de cirti ale lui M. Sadoveanu editate la Chisiniu in-
tr-o perioada relativ scurtd, pentru circa 3 milioane
de cititori, sint un argument solid care ne indrituies-
te si-] considerim pe autorul lor un bun prieten al
Basarabiei si, bineinteles, al sorocenilor.

Farmecul gingisiei florilor de castan sorocean
si cutremurator de seducitorul lor parfum l-au cu-
cerit pe poetul si publicistul Dimitrie Iov (nidscut
in Uricani, judetul Botosani). Despre versurile cu
adinci semnificatii educative, istorico-patriotice si
emotionale ale fostului deputat si prefect de Soroca
Dimitrie Iov din cartea ,,Covor basarabean“ Ioan
Alexandru Bratescu-Voinesti scria: ,,Cititi, va rog, si
recititi aceastd minunatd poezie: ,,Covor basarabean®,
Ah! Ce dumnezeesc de nobil rol a dat Dumnezeu po-
etilor: ca din durerile, din sfasierile lor sufletesti si
poati face cAntece pentru altii. Refugiat din Basarabia
(D. Iov - n.7.), cu sufletul incircat de obid3, riticeste
acum pe ulitele Bucurestilor... Si iata ca ochii lui in-
talnesc un covor, a ciruia vedere 1i insuteste durerea,
ii sfasie inima, gindindu-se la comorile de frumuseti
ale coastei smulse din trupul tarii sale si la bruma
de gospodarie ce reusise si el, biet poet, sd intemeeze
acolo. Si iatd-] cum preface chinuitoarea lui sfasiere
in cAntec pentru altii, in poezie pe care n'o poti ceti
cu voce tare, pentruca te'nneaca plansul...'%.

Cu speranta ca veti urma indemnul lui I. Al
Bratescu-Voinesti si pentru a dubla efectul intuit va
propunem poezia de mai jos, in consonantd cu tema
abordata de noi si scrisd de acelasi autor:

1" Mihail Sadoveanu, Zodia Cancerului (Chisiniu: Hiperion,

1993), 116.
D. lov, Covor basarabean (lasi: Atelierele Grafice ,,Cartea
Moldovei*, 1943), 15.

12
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Au inflorit castanii la Soroca

(4 mai 1941, Bucuresti)

Au inflorit castanii la Soroca,

Pe strada mea au inflorit castanii
S$i’n linistea ce plange din podgorii
Sub umbra lor se plimba azi dusmanii.
Cum stau la rind pe ulita pustie,
Imi par rizisi, chemati la adunare
Si’n freamaitul cu fire de poveste
Trezeste parca din ad4nc chemare.
Batranul Nistru, pribegit in vremuri,
Urzeste cint pe stative de stAncid

Si doina tristd din castani o furi,

Si ducé’n sate jiluire-adanca.

Au inflorit castanii la Soroca

In primavara plina de’ntristare;
Parci-s policandre verzi in care ard
Mii lumAnari svarlite din altare.

Nu se deschid feresti ca si-i sirute
Ca’n alte diti, din fiecare casa

In usile unde sopteau in noapte,
Pragul, nu-i prag, € piatra care-apasa.
De aici, din depirtarile pe unde
Durerea-si poarta’n amintire pasii,
Sub volbura de lacrimi ce duc ochii,
Aud pe strada mea cum trec vrijmasii.
Au inflorit castanii la Soroca,

Au inflorii $acuma ca’n toti anii;
Pe ulita pustie si striin,

Azi, pentru cine-au inflorit castanii?
D3, Doamne, toamna care va veni
Si pangareasca suflet de pahont,

Si fie-o palma fiecare ram

Si fiecare fruct sa fie-un glont™.

Creatorul acestor versuri cutremuritoare a trait si
a plecat in lumea celor drepti purtind o nemirgini-
ta dragoste de Basarabia cotropita de striini §i, mai
ales, fatd de Soroca fird ca micar pentru o clipa sa-si
ascunda, ca atitia lasi, atitudinea fata de tara lui Pe-
tru I; ,,N’a fost Rusia aceasta niciodati o putere care,
prin vitejii, s’atragi privirea asupra ei. In tot deauna
cind i-a venit bine, s’a nipustit asupra vecinului, infi-
gandu-si gheara®*.

Preocupat de existenta strimosilor nostri pe ve-
chiul plai nistrean, Dimitrie Iov rasfoieste pagini

B D. lov, Covor basarabean, 39-40.
14 D. lov, Moldova de la Nistru (Bucuresti: Societatea Natio-
nali de Edituri si Arte Grafice ,,Dacia Traiani®, 1943), 8.

uitate ale trecutului si subliniazi ci ,,Orasul Soroca,
de-o pilda, cu o sutd de ani inainte de Hristos, era
stapanit de Daci si se chema ,,Serghidara® si abia pe
la anii 300 dupi Hristos ia numele Soroca. Era pe-
atunci picior de rus prin acele locuri? Negresit ci nici
nu se stia despre neamul lor®. La aceeasi pagina, el
mentioneazi: ,latd ca Stefan Vodi, dupd ce birue la
Lipinti, pe Nistru, in partea de sus a judetului Soro-
ca, marea oaste tatirasci a lui Mamac Han, indrep—
tindu-se pentru inchinare §i odihna spre Cetatea
Sorocii, in drum, ficind popas in arsita verii, pune
temeiu satului Samoileuca, sat care se’nvecineazi cu
Tolocinestii, Miorcanii si Rughii, de unde padurile
cobor la Nistru si-i sopteasci doine. Dar hrisoavele
strdjuite de pecetii grele ne vorbesc in grai batran ca
la 1532 sa’ntemeiat satul Darabani, la 1387 Egoreni
din tinutul Soroca®. Ca apoi si continue: ,Am lu-
at-o intai dela Soroca tot malul Nistrului, incepind
cu padurea dela Podul Bechirului, in care sascunde
drumul ingust... Am poposit prin Trifauti, Vasélciu,
Slobozia, Voronciu si-am coborat in Ziluceni si-mi
vad un prieten vechiu, pe gospodarul Eufimie Ciobu,
cel cu 12 copii“'®. Din aceeasi lucrare aflim si despre
alte nume de localititi ca Racovig, Visciuti, Tirgul
Vertiujenilor nu prea indepirtate de Soroca, dar si
de numele de familie cunoscute prin pirtile noastre,
precum: Brumd, Prajind, Panase s.a. Puterea popula-
ra din Romania a avut ,,griji“ ca patriotul unionist
Dimitrie lov si fie incarcerat si si-si incheie dru-
mul vietii pe 20 august 1959, la virsta de numai 71
de ani, in ,leaginul mortii“ din Gherla. Acum vreo
5-6 ani, pe cind era primar al orasului Fliminzi, lo-
calitate in preajma cireia isi are obirgia Dimitrie Iov,
Constantin Pitorac a organizat citeva actiuni de talie
nationald dedicate ex-prefectului de Soroca, actiuni
la care au participat invitati de onoare din diverse
localititi din stinga si din dreapta Prutului si de la
care, precum era de agteptat, nu au lipsit sorocenii
in frunte cu conducerea orasului - capitala de raion.
Am fost si noi acolo, unde domnul Pitorac ne-a pus
la dispozitie un amplu material arhivistic cu opera lui
D. Iov, care, in totalitatea ei, meriti si fie cunoscuti
atit de specialisti, cit si de cititorii de rind.

Pentru ci la timpul scrierii acestui articol incd
ne-am putut bucura de prezenta printre noi a unei
personalititi care a descins in plaiurile nistrene de
legendi si mérturia dumisale este relativ proaspata,

5 D. lov, Moldova de la Nistru, 11.
16 Tov, Moldova de la Nistru, 15.
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amintim aici de profesorul universitar doctor docent
Gavril Istrate (din Nepos, judetul Bistrita-Nasiud)
- un ardelean moldovenizat si un veritabil decan de
virstd al filologilor roméni. La 23 februarie 2014,
ar fi implinit onorabilul centenar, daci nu ne-ar fi
parasit cu doar trei siptimini inainte de evenimen-
tul respectiv. latd ce ne-a mirturisit ilustrul profe-
sor iesean, originar din partile de unde fusesera si
mesterii care, la invitatia lui Petru Rares, au venit
sa repare Cetatea Soroca prin 1543: ,Am partici-
pat impreuna la diverse manifestari la Iagi, la Blaj, la
Hordou si iarisi la Humulesti. Am fost cu el (e vorba
despre autorul acestui articol - 7.7.) si peste Prut, in
Moldova, invitat la Universitatea ,,Jon Creangi“ din
Chisiniu, unde el a creat un muzeu in cinstea marelui
humulestean. Dar am fost cu el si la Soroca, in Patria
lui mica, la Liceul ,Constantin Stere”, unde m-am
bucurat de o primire foarte cilduroasi din partea
cadrelor didactice si a elevilor, care au dat caracter
de sirbatoare momentului respectiv. Am participat
la Soroca si la o sezitoare literard, care avea inclusd
in program si o scenetd inspiratd din ,,Soacra cu trei
nurori a lui Creangd. Am poposit apoi la Cetatea
Soroca, la niste placinte poale-n briu si la un pahar
de vin bun. Am stat pe malul Nistrului si am depa-
nat amintirile si istoriile cele vechi, pagini de neui-
tat din trecutul nostru. Mi-am adus aminte de unele
cintece care au curs pe apele Nistrului si am visat ca
citeam cartea lui Sadoveanu Orbei si Soroca. M-a in-
fiorat suierul vintului si am avut impresia ci in vinele
mele nu mai actiona singele, ci istoria nationala... “V.
Atentie, draga cititorule, la frazele unui maestru al
cuvintului concepute atunci cind triia momentele
respective (la 1 martie 1999, implinise 2bia 85 de
ani), iar noi l-am invitat s tind o prelegere in cadrul
Conferintei nationale ,,lon Creangi - traditie si mo-
dernism’, parte din ea destasurindu-se, ca si prezenta,
tot la Soroca.

Daca Mihail Sadoveanu este ,,Stefan cel Mare al li-
teraturii romanesti®, apoi lon Druti (din Horodiste,
judetul Soroca) este un Mihail Sadoveanu al lite-
raturii noastre din stinga Prutului si de pe ambele
maluri ale Nistrului. Ca si alti talentati scriitori, isto-
rici, oameni de artd basarabeni, ardeleni, baniteni...
legati mai mult sau mai putin de acest colt de Tar3,
Ion Drutd nu are nevoie de o prezentare detaliatd
din care si rezulte ci el rimine mereu un apropiat al

17 Gavril Istrate, ,Note de cilitorie®, Dacia literard 72

(2007), 28

Cetitii Soroca. Ne convingem o data in plus de acest
adevir, reaplecindu-ne asupra paginilor care ii apar-
tin: ,Cimpia Sorocii... O fi fost cindva pe aici, cu mii
si mii de ani in urmd, o mare limpede si blinda. O fi
secat incetul cu incetul, s-o fi cilitorit prin alte parti,
dar s-a dus, lisind cimpiei mostenire miretul chip al
unor ape nesfirsite, cu valuri abia-abia insemnate...

Cimpia Sorocii... Pimint tocmit si poarte sute de
ani, din saiminta in siminta, gustul piinii de secari.
Grai mustos, ce se pricepe deopotrivi de bine a ride
si a plinge, a multumi si a blestema. Un dor niting
din mogi-strimosi, o farimiturd de joc nebun, pen-
tru care nici picioare ca sa-l depeni, nici pimint si-1
prinzi sub cilclie. Pedeapsa unui car cu boi, osindit
a ratici ani la rind, zi de zi, pe un singur drumeag -
dimineata din sat in cimp, sara - din cimp acasi.

Cimpia Sorocii... O zare rotundi de horbotica al-
bastra, intinsuri largi si grele, o gard cu patru plopi,
o sumedenie de drumuri innodate la intimplare -
atita primeste cimpeanul in ziua nagterii sale, atita
poate porunci pe patul de moarte, cici, vede numai
Dumnezeu - nici mai mult n-a avut, nici mai putin
n-a vrut si aiba. Cimpia Sorocii...“". Ca si-i urmam
gindul: ,,Peste Cimpia Sorocii ningea incet, domol,
agale, si venea potopul cela alb de sus nu ca o ninsoa-
re oarecare, ci ca o mare binefacere cereasci... O zi
intreagd s-a mirat lumea, o zi intreagi a tot nins, s-a
fost o zi, cum nu s-a mai aflat.

Asa ninsoare mai rar, ziceau batrinii, asa ninsoare
iti vine o datd in viatd, atunci cind iti vine... Criciu-
nurile au trecut demult - si cel pe nou, i cel pe vechi,
dar, pentru cd unica si marea minune a iernii riminea
tot ea, sirbitoarea Nasterii Domnului, oamenii si-au
zis: ,Mii, s-o intors Criciunul!“. Drept care intreaga
Cimpie a Sorocii, cu viile si dealurile sale, cu satele si
citunele de pretutindeni, ingina in sinea ei o colinda
pe care cerul i-o tot picura de sus fulg cu fulg, vers cu
vers: Trei pdstori se intilnird, Trei pdstori...“V. Aceste
ginduri drutiene asternute gospoddreste in ,Povara
bunititii noastre®, dar si altele aseminitoare demon-
streazd ci autorul lor a pasit cu dreptul pe urmele ha-
rului sadovenian si pe cele ale dragostei fira seamin,
ale credintei fatd de pamintul sorocean si - de cind
e lumea - romanesc, dupa cum bine si-au dat seama
ambii scriitori. Iar noi si fim oare chiar atit de naivi,
incit sa lisim sd ni se perinde neobservate prin fata

Ion Druti, Scrieri, vol. 2 (Chisiniu: Literatura Artistici,
1990), 57-58.

Ion Druti, ,Minunea cereascd®, in Cetatea de cuvinte
(Chisindu: Grafema Libris, 2011), 266.
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ochilor crimpeiele cu ,,Criciunurile - cel pe nou si cel
pe vechi...“ sau cu ,Trei pastori se intilnird..“ etc. de
unde si un afon ar dezghioca aluzia la alte piminturi
locuite de conationalii nostri, care din mosi-strimosi
sarbatoresc Craciunul si pe nou, si pe vechi, iar Trei pds-
tori tot de pe la ei ,,au ajuns® la noi?! Vi mai amintiti
cind Druta publica ,,Povara bunititii noastre® i cine
era pe atunci la putere in R. Moldova? Asadar, scri-
se in timpuri si imprejurdri diferite, operele lui Ion
Druti au multe in comun cu anumite lucriri semnate
de Mihail Sadoveanu, opere care, intii de toate, re-
flectd cildura si dulceata sufletului si graiului mol-
dovenesc. Atunci insa cind pun in prim plan Soroca,
ele ne topesc inimile §i ne desteapta constiinta. De
ce atitea detalii? Pentru ci Ion Druti este sorocean si
pentru ci prin cirtile lui se lasd incd o urma onorifi-
cd despre Soroca pe riabojul neamului!

Dovezi ca Cetatea Soroca ne minuneaza in conti-
nuare, ne trezeste amintiri plécute, i1 inspird pe sluji-
torii creatiei gasim frecvent nu numai aici la Nistru,
vizavi de Ticinduca. De exemplu, poetul basarabean
Gheorghe Blinaru din Limbenii Vechi (judetul Bilti),
stabilit de circa doud decenii in Iasi, este autorul poe-
ziei pe care v-o propunem in prima lecturi:

Spre Mama-Tara

La Soroca, in Cetate,
Veacurile stau la sfat.

Ele spun cum moldovenii
Cu dusmanii s-au luptat.

Si au biruit intruna

Cind pe leah, cind pe osman
Pentru ci era de critd
Oastea Marelui Stefan...
Azi Moldova radiazi -

E in drum spre Mama-Tari:
O trezeste din hipnoza
Gloria de-odinioari!

Sau iata alt exemplu: deasupra patului din dor-
mitorul inginerului timisorean Mihai Topa (ndscut
acum 82 de ani in Lipnicul Sorocii) se afli o picturd
in acuarela cu imaginea Cetatii Soroca, realizatd de
regretata pictoritd Tamara Birtean-lacoban, si ea o
basarabeanci refugiata in Banat. Mihai Topa afirma
ci ,Cetatea... nu mi lasi nici si imbitrinesc, dar nici
sa nu scriu, iar multe dintre cele peste 20 de cirti ale
mele cuprind si pagini despre Basarabia®

Despre orasul Soroca si cetatea lui care inseamna
mult pentru neamul roménesc de pretutindeni ne-a

vorbit cu emotie epigramista Alexandra Toma din
lasi, a carei mamd, Eugenia Vasilescu, a fost profe-
soard de limba romAn3 si directoare, intre anii 1932-
1940, la Gimnaziul de Fete ,,Domnita Ruxanda“ din
aceastd localitate. Niscutd in vecindtatea Cetitii,
Sanda ne-a relatat urmitoarele: ,,Soroca... Un loc al
lui Dumnezeu privind natura, curitenia si relatiile
dintre oameni. Parcul de lingd gimnaziu era de o
frumusete rara, slujbele la biserica ne atrigeau prin
vocile cu totul aparte ale preotului si cintaretilor, ser-
birile scolare erau minunate. In curtea casei aveam
scrinciob, gridina ne era plina de flori... Tata, ofiter
de infanterie, ma lua de mina si md plimba pe malul
inalt al Nistrului, invitindu-ma a merge. Iar orasul
avea multi, multi copaci, majoritatea castani. Imi
amintesc cu drag de acei castani infloriti, dar mai cu
seami de misterioasa Cetate".

Un alt iesean sorocean, doctorul-scriitor Vlad
Bejan (nidscut in Cotiujenii Mari, judetul Soroca),
autor a circa 80 de cirti, afirma despre Cetatea So-
roca: aceasta este una dintre cele mai reprezentative
constructii din perioada feudald, cu rol de apirare a
frontierei de risirit... In perioada interbelica, este lo-
cul manifestarilor nationale de apirare a limbii, cul-
turii si istoriei romanesti. In timpul modern, Cetatea
este foarte bine ingrijitd i restauratd, impunindu-se
ca cea mai solidd si mai bine péstratd dintre toate ce-
tatile din tara.

lar regretatul coleg al lui Vlad Bejan, medicul
iesean Mihai Baltaru (niscut in Corbu, Soroca) par-
ci l-ar completa pe acesta, implicindu-se in diverse
actiuni organizate de Asociatia Culturalid Pro Basa-
rabia si Bucovina din Iasi sau depanindu-si gindurile
in cartea sa ,,Simple amintiri“ pe care a publicat-o la
Editura PIM (Tasi, 2006).

Ne bucuri indeosebi rindurile semnate de profe-
sorul-scriitor Simion Dinili (ndscut in Belint, jude-
tul Timis): ,1i datorez lui Ton Berghia faptul ca mi-a
deschis mintea si mi-a aritat, ,la voroava ce ne strin-
sam® la Iasi pe la mijlocul lui ciresar 2008, dar mai
ales in cilitoria prin ,ripita“ (a cita oard?) Bucovini
si prin moldava ,,republici®, lucruri pe care radiouri-
le, televiziunile si presa de care s-a umplut Roménia
nu ni le aratd indeajuns de clar si de frecvent. Situatia
este de asa natura in provinciile noastre estice, incit
programele zilnice de stiri radiodifuzate si televizate
ar trebui sa inceapd cu realititile de aici. Ca toti ro-
ménii s se ,destepte” cu adevirat din ,somnul cel
de moarte” in care ne-adincirim cam singuri, iar in
ultima vreme prin guvernantii nostri nepasitori la
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problemele ,,roménilor de pretutindeni®, prin politi-
ca externd contraproductivd, confuzi, neprofesionis-
ta, necombativa, lipsitd de verticalitate si inteligenta
(cu un cuvint: lipsitd de diplomatie; sau si mai grav:
antipatrioticd). Pot afirma cd la Hotin ghizii cetitii
vorbesc ucraineste si prezintd o istorie in care nici nu
vine vorba despre romani... , un trecut de care noi,
»aducAndu-ne aminte, plaingeam cu lacrimile hier-
binte“... Spre optimismul nostru firav, altfel stau lu-
crurile in Basarabia: aici, limba care se vorbeste tot
mai mult este cea romAneascd, indiferent cum ar nu-
mi-o unii si altii! Pe ulitele satelor sau pe strizile So-
rocdi ori Chisindului, o asemenea limba continud sa
rasune frumos pentru urechile noastre. Un copil care
ne-a auzit vorbind in Soroca a intrebat-o pe mama sa
ce suntem noi. ,,RomAani® i-a rdspuns aceasta. ,Dar
ei vorbesc moldoveneste ca noi, fu surprins pruncul.
Copiii basarabeni, care, ca toti copiii in candoarea
lor, griiesc adevirul, ar constata cu aceeasi uimire,
daca ar avea prilejul si cilatoreascd prin Romania,
ci ,moldoveneasca” lor este la fel cu ,munteneasca’®,
yolteneasca®, ,ardeleneasca®, ,biniteana”, ,crisana®,
ymaramureseana’, fiindcd in toate aceste ,limbi“ ei
se pot intelege fird nici un fel de probleme cu copi-
ii din Roménia. Efectul benefic l-am vazut peste tot
in Basarabia, la tar, ca si la oras, dar mai cu seama
in incinta Cetitii Soroca, acolo unde ne-a asteptat si
primit cu bratele deschise un om care face mai mult
decit o institutie pentru mentinerea treazi a consti-
intei basarabe de apartenenta la roménitate: custode-
le Nicolae Bulat, un alt fel de ghid decit acela de la
Cernauti. El este un veritabil artist in delicata pro-
fesie de cilduz prin istorie, ciruia i s-a dus buhul si
peste hotare, fiind risplatit cu numeroase distinctii
(din Romania pind in Anglia) si chiar cu aplauze-
le vizitatorilor. Fiindca lungul si gloriosul trecut al
Cetitii el nu-l debiteaza ca un papagal, ci il triieste,
il interpreteaza histrionic pentru spectatorii sdi, se
transpune si ii transpune si pe acestia in diferite epo-
ci, evenimente si personaje, aducind apusele vremi in
prezent, recurgind, cu alte cuvinte, la procedeul nu
facil al actualizirii dramatice. Ce mai! Un adevirat
one man show care te incintd prin talentul siu, prin
cunostintele sale, prin arta de a le transmite celor-
lalti, prin omenia sa, prin farmecul siu aparte. Cit
timp mai sunt pe lume asemenea oameni, fiti fericiti,
roméni: Basarabia nu este pierduta!“*°.

?* Simion Dinila, ,La apa Nistrului jelind de tara pierduta®,

Dor de Basarabia 15 (15.10.2008), 7.

Nu ne-am putea incadra nici in citeva mii de pa-
gini, dacd i-am cuprinde in modesta noastri ,cilito-
rie de suflet” prin eterna Cetate Soroca pe toti acei
fii ai ei cunoscuti noud, pe autorii care i-au scris si
continua sa-i scrie istoria cu pixul sau cu fapta. Or,
s-au publicat nenumarate carti despre Soroca si soro-
ceni, multe dintre ele fiind de o considerabili valoare
documentari sau artistici. Din lipsa de spatiu, vom
aminti aici doar lucrarea ,, Cetatea de cuvinte* (Editu-
ra ,,Grafema Libris® SRL, Chisinau-2011, alcituitori
Petre Popa si Valeriu Nazar, ambii nascuti in judetul
Soroca), in care citim mai multe pagini demne de luat
in seama, printre ele aflindu-se si minunatul poem
de mai jos, semnat de poetul Petre Popa:

,Cetatea Soroca

hulubii adorm in Cetatea Soroca
sta piatra la cuiburi de veghe,

stau turle spre cer atintite cu ochiul
la steaua ce inci ne vede.

in apa fantanilor luna

adapa speranta luminii

si glasuri in noapte rasuna
urcate-n peretii zidirii

,,Sireaca”, ,,Soroc”, dar Soroca

e numele-ajuns la botez

chiar Stefan alese si locul

nu vreun ostean genovez
Sireaca—Cetate(a) Soroca

cazaci, tatari, polonezi...

cati te-ncercari cu focul

urme pe trup mai pastrezi
hulubii in cuiburi - Cetatea Soroca
cu visul lui Rares de veghe

ce seacd asa precum seacd norocul
cand tara cetitile pierde.

Soroca - Cetatea Soroca

e numele tiu de botez

in Nistrul ce pururi invoca

toti zeii - s2 nu-ngenunchezi“*'.

In incheiere, ne vom mirturisi ca in fata unui
duhovnic incaruntit de ginduri si de ani, dar inca
foarte atent la spusele celui care-i vorbeste: aidoma
unor flori silbatice doar visate, uimitor de plicute au
bitut si la fereastra sufletului nostru niste pdsiri cu
aripi de cuvinte care, neobosite si neimpicate cu ele

2l P. Popa, Cetatea Soroca, in: Cetatea de cuvinte, Editura

»Grafema Libris“ SRL, Chisiniu-2011, p. 482.
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insele, mereu roiesc deasupra Cetitii Soroca. Iar noi
nu ne incumetdm si le neglijim, ficindu-le calea des-
chisa. Ca si ajungi la dumneavoastra, maturii, dar
mai ales la cei care abia incep a pisi pe lungul drum
al vietii. Aceste pdsdri - unele mai modeste, altele
mai jucduse sau putin ironice, altele mai belicoase ori
chiar usturatoare pe unde ciupesc cu ciocul lor ascu-
tit si nesuferit de congenerii certati cu bunul simg, cu
mdsura, cu omenia, cu dragostea de neam - se trans-
forma ba in poezii, ba in catrene epigramatice, ba in
pagini de publicistica, ba in interviuri/dialoguri cu
si despre soroceni, ba in excursii cu frati din dreap-
ta Prutului dornici de a vedea ori revedea Nistrul si
minunata Cetate Musatind, ba in mii de cirti in lim-
ba romana leginate pe drumul dinspre Iasi, pe de o
parte, si Soroca, Hristici, Chisinau, Pirliti, Ungheni,
Tipala, Bilti etc. - pe de altd parte. Una dintre aceste
pasari ale nelinistii noastre cotidiene a cutezat si de-
vind revistd, cu numele ,,Dor de Basarabia®, si are ca
sigld imaginea Cetitii Soroca, iar alta, aidoma minu-
nilor din basme, s-a transformat in cartea ,,Soroca...
dragostea mea“, carte care contine un poem chiar cu
titlul ,,Poveste™

Cind natura cea virgind
Lume cunostea putind,
Ziua in amiaza mare,

Jos, la Nistru, trei fecioare
Parci din tablou picate

Se scildau nevinovate.
Soarele, cit e de soare,

Isi punea la ochi umbrare:
Nu-ndriznea si mai priveasca
La creatia cereasca!

Si Cetatea Musatina
Tremura din ridicini:

i reinviau ostenii

Morti de secole, milenii...
Am rimas si eu pe-o creastd

Singur in Cetatea noastra,
Cici fecioarele-mbiiate
S-au retras de-aici departe,
Ca trei mindre Principate...

Prin aceste rinduri-aripi de pasire zbuciumata, ca
si prin altele similare, incercim si sensibilizam citi-
torul, indemnindu-l si arunce o privire retrospecti-
va asupra neprihinitului tinut nistrean, rezistent in
fata unor civilizatii ucigitoare de ,duh national®,
cum spunea Mihail Kogilniceanu, si la reflectii asu-
pra trecutului nostru glorios. In acelasi timp, cu o
subtirici aluzie privind instriinarea Sorocii de restul
Tirii, independent de vointa sa, inclinim si credem
ci modestele noastre eforturi vor contribui la con-
solidarea ,,drumului de carte al Sorocii®. Cici daci
trecutul celui mai vechi oras moldav dintre Prut si
Nistru, Sinaia Basarabiei, in mare parte a depins de
arme, apoi prezentul si viitorul lui tin mai mult de
litere, metaforic vorbind: fie si pentru faptul ci in-
tre arme si litere intotdeauna a existat ba o rivalitate,
ba o concurentd, iar cind ratiunea a triumfat - o pu-
ternicd aliantd. Dovadi este munca unor inimosi si
harnici specialisti, printre ei fiind conferentiarul uni-
versitar dr. Sergiu Musteatd - decanul Facultitii de
Istorie si Geografie a Universitatii Pedagogice de Stat
»lon Creangi“ din Chisinau si organizatorul prezen-
tei conferinte, Mariana Slapac - membru-corespon-
dent al ASM, Nicolae Bulat - actualul ,pircilab“ al
Cetitii Soroca s.a.

Cu sprijinul unor astfel de oameni, al Consiliu-
lui Raional Soroca in frunte cu juristul Victor Siu,
al sefilor de directii raionale Tudor Frunza, Grigo-
re Bucitaru, al altor intelectuali si al sorocenilor de
rind neindiferenti fatd de trecutul-prezentul-viito-
rul acestui plai de dor, al celor instriinati din diver-
se motive si mereu adusi acasd de aceeasi chemare a
bastinei Cetatea Soroca rimine mai tare decit coro-
zia timpului.
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Summary

THINKING OF GLORIOUS TIMES ...

The Fortress of Soroca — a bridge between our
present and past — is, above all, a symbol of growth,
evolution and perpetuation in time of Romanians
from here. Its history is echoed in notable pages au-
thored by great minds — scholars from both sides of
the Prut river, as well as from elsewhere. Old records
speak of the millennial age of the settlement and for-
tress bearing the same name, and in spite of all those
nations that pillaged and burnt Soroca, having regu-
larly enslaved and exterminated the native populati-
on, the latter has not disappeared, it has not “integra-
ted” forgetting its origins, but was reborn each and
every time, loving its people and land ever more.

The authors whose works we consulted could be
classified into several groups, for example, catalo-
gued by place of birth and residence. Thus we can
read valuable notes about Soroca signed by the great
historian Nicolae Iorga, the famous novelist Mihail
Sadoveanu, the most important Bassarabian writer
Ion Druti, the former prefect of Soroca Dimitrie Iov,
the University Professor Gavril Istrate, the Professor-
writer Simion Dinili, the poet Petre Popa, Dr. Vlad
Bejan etc.

We also believe that a writing on Soroca would be
richer if it contained data on the inhabitants of Soroca
who contributed directly to the Great Union of 1918,
due to which the United Romanian State was for-
med, on the Roma townsmen that differ from their
co-nationals from elsewhere, especially because they
do not beg (!), on the last name ,,Soroceanu” etc.

At the beginning of the last century Nicolae Iorga
arrived in this town, finding that ,,in the Muscovite

Soroca of 1905 just like in the Moldovan Soroca of
1405 everyone speaks Moldovan... The elders have
faces of boyars, of Voivodes from ancient times buri-
ed within the depths of this earth whence they can-
not ever rise away...”.

Mihail Sadoveanu visited Soroca too, and his
books printed also on the left side of the Prut river,
both pre-1989 (the book “Orhei and Soroca” was pu-
blished in Chisinau in 1921, and so was the work “Life
of Stefan cel Mare”, in 100,000 copies), and after that
year remain an inexhaustible source of education in
the spirit of love of nation and ancestral land.

From Dimitrie Iov we learned that ,, The town So-
roca, for instance, a hundred years before Christ, was
ruled by the Dacs and was called Serghidara. Only
around 300 A.D it took the name Soroca. Was there
any Russian footprint on that land around that time?
Undoubtedly no one ever heard of that people.”

Ion Drutd is a crony of the Citadel, as evidenced
by his work: ,,The Plains of Soroca... Land made to
bear hundreds of years, from seed to seed, that rye
bread taste. Succulent speech that knows just as good
how to laugh and cry, to thank and curse. A foolish
ancient longing, a crumb of mad dance...The punish-
ment of a bullock cart, condemned to wander years
on end, day by day, on the same trail - in the mor-
ning from village to the field, in the evening — from
the field home...”.

It is our hope that thanks to these and other wri-
tings, filled out with modest lines of ours, the reader’s
love for this innocent Dniester region will grow and
flourish evermore.



CETATEA SOROCA - SIMBOL SI IZVOR DE DEMNITATE

Cetatea Soroca a fost mereu o atractie pentru is-
torici, prozatori, poeti si simpli cetiteni. In 1905
Nicolae Iorga si baronul Nicolae (Nicu) de Flondor
s-au aventurat a veni, in Basarabia plind de muscali,
cu intentia nobild de a descoperi o lume uitatd. Dupa
rebeliunea bolsevica din 7 noiembrie 1917, numarul
celor veniti de peste Prut este in crestere, mai ales
dupd unirea din 27 martie 1918. invé;étori, oameni
de cultur, functionari, medici, oameni de afaceri, ci-
utatori de aventuri. Fiecare cu asteptarile sale. Pentru
multi dintre ei descoperirile lor au fost o mare sur-
prizd. Ceea ce se credea pierdut dupi o sutd de ani
de ocupatie rusi era conservat in memoria taranului
basarabean, care nu s-a lisat asimilat de un regim si o
natiune ostild roménilor din Basarabia. Ce i-a impresi-
onat cel mai mult pe conationalii nostri veniti de peste
Prut in acest stravechi tinut al Sorocii? Dupi cilitoria
facutd in 1919 in Basarabia, M. Sadoveanu scria:

Venind dinspre apus, am rizbit printr-o poartd a
stancilor care domina Soroca. Atunci mi-a apirut din-
tr-o datd ocolind orasul care, de la tirmul lui, se inalta
in etaje de vile si vii. Calatorul ce vine din cealalta par-
te, din depirtarile Podoliei, acea agezare il nduceste ca
o viziune romantici, aburiti de vis. La malul fluviu-
lui, izolata de targ, dormita intr-o melancolie netulbu-
ratd, cetdtuia medievala a vechilor striji sorocene, care
pizeau odinioara citri pustia risiriteand’.

Cu adevirat, Soroca uimeste prin peisajul ei, mar-
cat de ,coasta repede” ce coboara spre ru a ,unei
coline stincoase“?, de ,,colina de stinci ce inchide ca
o potcoava apele fluviului®, de ,livezile si viile i, cu
vilele si cisutele ei cochete®, de ,citadela cu creneluri,
vechea cetituie de la Stefan Voda, care se oglindeste
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si azi mandri in unda Nistrului®.

Insemnirile din cilitoria pe care M. Sadoveanu a ficut-o in
Moldova dintre Prut si Nistru imediat dupd Marea Unire au
aparut in 1921, la Chisinau, cu titlul Orbei si Soroca. Note de
drum. M. Sadoveanu, Drumuri basarabene. Orbei si Soroca,
Iasi, Ed. Timpul, 2001, 92.

Sadoveanu, Drumuri basarabene, 19.

3 Ibidem, 20.

Nicolae BULAT

Fig. 1. Concert de zile mari la Cetatea Soroca.

Dorinta de a cunoaste tinuturile de peste Nistru,
anexate la 1812 de Imperiul Rus, il aduce pe Nico-
lae Torga in Basarabia anului 1905. Cilitoria mare-
lui istoric de la Cetatea Hotinului pind la Cetatea
Albi a fost descrisia minutios in lucrarea sa ,Neamul
romanesc in Basarabia® (1905). Nicolae Iorga, plin
de o curiozitate nemarginitd, insotit de boierul bu-
covinean Nicu de Flondor, stribate intreaga Basara-
bie de la Hotin la limanul Nistrului, pazit cAndva de
puternica Cetate Alba. Baronul Nicu de Flondor (27
iunie 1872 — 21 mai 1948) a fost un politician, jurist
si economist roméin din Imperiul Austro-Ungar si
Romania. A fost primar al orasului Cernauti in trei
randuri (1920, 1922-26, 1938-40),

Ajunsi la Soroca in toiul primaverii, cAnd ,din
pomii in floare vantul trimite adieri care innebu-
nesc, de dulci®. De la Gara Floresti, calatoria celor
doi a trecut prin Riduleni, Dubna, Videni, Parcani
si Volova (Voloave). Pretutindeni au vizut oameni cu
»fatd bund cu ochi luminosi. Batranii au chipuri de
Boieri, de Voievozi din vremurile care s-au ingropat
aici in fundul pimantului, de unde nu mai pot si

* N. lorga, Neamul romdnesc in Basarabia, Bucuresti, 1905,

86.
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s A w Cilitorind prin Voloave, Nicolae Iorga merge pe
LRIFCR =1 ]

drumul ce vine prin Zastinca, de unde ii apar in toa-
ta splendoarea frumusetile Nistrului.

Birjarul rus intinde spre Résarit varga de care e le-
gat biciul si zice ,,Soroca®, apoi o pleaci in jos si spune
,Nistru®.

Soroca, cuibul vultanilor neamului mieu, Nistru,
apd sfintitd cu atita singe, care e intocmai ca acel ce

mi insufleteste acum. Soroca si Nistru, am triit si va
vad..”

Fig. 2. Lunca Nistrului la Cetatea Soroca. 1912 Nu voi descrie cu amanunte Soroca de la 1905

care si-a deschis privelistile in fata celor doi, Nicolae
Torga si Nicolae de Flondor, doar mi voi opri la pasa-
jul despre vizita la Cetatea Soroca.

iasa®. Despre rostul acestor oameni in cartea vremii,
Nicolae Iorga scrie:

Din cele mai indepirtate vremuri ei au avut acest Cetatea Soroca se vede de-odati in riticirile aceste

mal de Nistru. Coborétori de adevirati boieri, mazili
cu singe bun in vinele lor, ei se simt acas3, cu neputinta
de clintit, plugari si domni ai tarinilor, stipani ai ci-
rezilor si turmelor. In trecut ei erau grinicerii viteji ai
marginii de apd, singurii pazitori ai vadurilor, pe unde
putea pitrunde dusmanul, titarul sau cazacul®.

Oare nu aceste trasituri alimenteazi si astizi

colboase ale birjarului evreu. Uimitor de limpede, ri-
sar ca din pamant, drept pe malul apei, zidurile negre,
rotunde, strijuite la colturi de patru turnuri.

Soroca e mult mai noua decit Hotinul si nici pe
departe nu se poate asemui cu aceasta, nici in cuprins,
nici in mestesugul zidirii. Ea a fost numai o straja in
calea Titarilor, ficutd pe vremea lui Stefan cel Mare,
puternic dar in pripd, din bolovani greoi, culesi prin

mandria de a fi sorocean, strijer al cetitii de la o aceste ripi inalte, [...] poartd de lemn licituitd std in

margine de ari? locul vechilor porti de stejar ferecate. Printre scinduri

e
2
Fig. 3. Mihail Sadoveanu la Soroca, 1919.

5 Ibidem, 64.

6 lorga, Neamul roménesc, 66.

Ibidem, 70.
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se vid incidperi de apdrare, daripinate, si tipsane de
iarba silbatica deasupra maldirului inalt al pietrelor
cizute. Cheia nu se stie la cine este, desi birjarul meu
e gata s-o caute, cu acea graba de a intreba, de a cerceta
pe care o aratd Evreul cind e vorba de lucrul cel mai
cu neputintd. [...]

Plecim de langd ziduri urmariti de spurcata du-
hoare si de nouri de praf murdar cari aleargi pe toate
cararile®.

Dupi infiptuirea Marii Uniri de la 1 decem-
brie 1918, in Basarabia au sosit din Tari mai mul-
te personalititi care si-au adus aportul la animarea
vietii nationale si la promovarea unor politici cul-
turale care au contribuit la renasterea spiritualitatii
nationale. Printre ei a fost Dimitrie Iov (1888-1959,
penitenciarul Gherla), trimis ca inspector general al
artelor pentru Basarabia (1920-1921). Ca membru al
Partidului Poporului, dar si in urma activitatii sale
profesionale, este desemnat in doud rinduri prefect
de Soroca (1921 si 1926). Bun cunoscitor al sufle-
tului basarabean, este autorul cunoscutei culegeri de
versuri ,,Covor basarabean® (1943) si al notelor de
cilitorie ,Privelisti basarabene® (1941). Dragostea
acestui stralucit cirturar fatd de Soroca vine din fi-
ecare cuvant, fiecare istorie intAmplatd pe drumurile
intortocheate ale judetului Soroca, auzite in serile
dulci de primévari la poalele Cetitii sau in cerdacul
de la cotitura Nistrului.

Soroca este tinutul pe care s-a plimidit istoria
noastra...

Soroca este Sinaia Basarabiei. Imprejmuiti de
stanci si dealuri podgorite cu vii, pe jumitate incinsi
cu braul Nistrului, numai spre rasarit se deschid feres-
trele zirilor peste cAmpul nesfarsit al Ucrainei.

Orasul Soroca este cel mai vechi din Basarabia.
Prin secolul al V-lea, inainte de Hristos era colonie
greceasci si se numea Olhionia. Dupi 400 de ani, Da-
cii au zidit, in locul acestei colonii, cetatea Serghidava.
Pe la jumitatea veacului al treilea dupd Hristos, orasul
capitd numele de Soroca. Si in acest cot al Nistrului
genovezii au ridicat Cetatea ce-a slujit veacuri intregi
voievozilor moldoven?’.

Frapat de frumusetile Sorocii, Dumitru Iov invi-
ta doritorii de a cunoaste acest meleag, de un farmec
fard pereche, si pofteascd aici in mai, intr-o dupa
amiaza de primavara, cAnd

8 Ibidem, 70, 75-76.
? D. lov, Privelisti basarabene, Editura Nationali Gh. Mecu,
1941, 10.

orasul risare impodobit in flori roze de mir, in
flori de cires, de visini, de zarziri... Mirezme amarai
de liliac se impletesc cu aroma livezilor. Bujariuca este
o mare de spumd. Peste Nistru, satul Tichinovca pare
inhorbotat si imbricat in strae albe de mireasi. Dintre
pomii infloriti risare un turn verde de bisericd, iar Ce-
tatea isi aureste crestetul cu o coroani voevodata .

In zilele de 28-30 aprilie 1927, orasul si judetul
Soroca au fost vizitate de Ion Petrovici, ministrul
Instructiunii Publice. Dupa cum ne informeazi ,, Mo-
nitorul Oficial al Judetului Soroca® din 6 mai 1927:

Domnul Ministru cu aceastd ocaziune a inspec-
tat toate Scolile din localititile aritate (Frumusica,
Izvoare, Tepilova Mici, Cosauti, Solonet, Cuhurestii
de Sus si de Jos, Cotiujenii Mari si Cipresti, n.n.), in-
teresindu-se de bunul lor mers, cum si de nevoile lor,
dand sfaturi si indrumiri intelepte invititorilor.

De asemenea s-a interesat si de miscarea culturala,
a cirei temelie a pus-o D-sa prin infiintarea Cercuri-
lor Culturale.

In cadrul acestei vizite ministrul Petrovici a vi-
zitat Cetatea Soroca, unde alituri de intelectualii
soroceni a ficut o fotografie ca amintire. (De fapt,
odati cu aparitia aparatului de fotografiat, Cetatea
este fotografiatd mereu. Sau este obiectul principal in
imagine, sau serveste drept fundal, dar este prezenta
mereu in fotografiile de la inceputul sec. XIX, din
perioada interbelica, din perioada sovietici, din ziua
de astizi.)

Zilele de 16-17 iunie 1935 au fost memorabile
pentru Soroca. Oragul a avut onoarea si fie gazda
Congresului National de Geografie. La orele 17:00
(16 iunie), in incinta silii Asociatiei Invitirorilor din
judetul Soroca, Congresul si-a deschis lucririle cu un
Te Deum, oficiat de preotii profesori V. Bulancea si
A. Protenco. Participantii au fost salutati de preotul
V.Bulancea si de Afanasie Cosciug, primar de Soroca,
Paul Vataman, presedinte al Asociatiei Profesorilor
Secundari, T. Eremia, prefect al judetului Soroca, V.
Ciubotaru, presedinte al Asociatiei Invititorilor din
judet. Au urmat comunicirile profesorilor Morosanu
si Smochini. Seara, in cinstea congresi§tilor, in cur-
tea Liceului de Fete ,,Domnita Ruxandra® a avut loc
o manifestare culturali.

A doua zi participantii la congres au mers la
Cosiuti, unde au vizitat vestita carierd de granit,
s-au Intilnit cu oamenii din sat. intorgi la Soroca,

10 Tbidem, 26.
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ei au mers la Cetatea Soroca, unde profesorul de
istorie Paul Vataman a prezentat un scurt istoric al
fortificatiei'!.

In perioada taristd, in perioada interbelica si
postbelicd, Cetatea Soroca a fost inchisd pentru vi-
zitatori. Doar in cazul sosirii la Soroca a unor inalti
oficiali, accesul era permis. Numai dupi lucririle de
cercetare arheologica din 1968-1969 si lucririle de
reparatie a monumentului, publicului ii este permis
accesul in cetate (1978). O perioadd scurta (1978-
1982), cetatea a fost gestionatd de Muzeul Prieteniei
Popoarelor din Chisindu (!?). La 1982, cetatea este
trecutd in gestiunea Muzeului de Istorie si Studiere a
Tinutului Natal din Soroca, actualul Muzeu de Isto-
rie si Etnografie. In acea perioadé, Cetatea Soroca a
fost un obiect turistic popular. La Soroca functiona
un hotel turistic ,Victoria®, care si-a gizduit primii
oaspeti pe la mijlocul anilor 70 ai sec. XX. Odati cu
dezmembrarea URSS, hotelul ,Victoria“ si-a incetat
activitatea. Turistii care vizitau or. Soroca (in grup
organizat sau individual) erau in majoritate absolutd
din Rusia si din republicile unionale.

" N. Bulat, Judetul Soroca: file de istorie, Chisiniau, ARC,
2000, 263-264.

42 sttt ian

Fig. 4. Vizita Ministrului Instructiunii Publice I, Popovici la Cetatea Soroca, 29 aprilie 1927

In 1987, la conducerea Muzeului de Istorie si Et
nografie vine Svetlana Sapovalov. Sub conducerea sa,
colectivul Muzeului organizeaza la cetate mai multe
manifestatii culturale incadrate in miscarea demo-
craticd pentru restructurare de la sfarsitul anilor ‘80
si in miscarea de independenti de la inceputul anilor
90 ai sec. XX. Cetatea Soroca era in acele vremuri
simbolul miscarii nationale pentru emancipare cultu-
rala, pentru limba roména si pentru independenta.

La 14 noiembrie 1988, la Soroca a fost organizat
Grupul de sustinere a Miscirii Democratice pentru
Restructurare din Soroca. Din grupul de initiativi
au ficut parte Efim Zubcu, Mihail Rusnac, Ignat
Berbeci, Vasile Marzac, Mihai Herescu, Victor Jam-
ba, Tudor Bogatu, Valeriu Mitrofan, Vasile Apreo-
tesei, Andrei Bastovoi, Sergiu Géinga, Dina Bostan,
Ion Bostan!?.

La 7 januarie 1989, in incinta Cetitii Soroca are
loc prima omagiere publici a lui Stefan cel Mare. Ea
a fost dedicatd biruintei asupra turcilor in batilia de
la Vaslui (1475). Grupul de initiativd, din care ficea
parte si Svetlana Sapovalov, s-a ciocnit de impotri-

2 Efim Zubcu, ,20 de ani de sperante, bucurii si dezami-

giri...“, Soroca, almanah, 2011, 8.
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Fig. 5. Primul miting organizat de Frontul Popular din Moldova
la Cetatea Soroca, sub lozinca ,Limba de stat, grafie latina!” . La
microfon Efim Zubco.

virea Comitetului Raional Soroca al PCM. S-a de-
pus o munci enormd pentru selectarea materialelor
istorice si literare dedicate marelui voievod. Au fost
culese materiale din lucririle lui Dm. Bolintineanu,
Gh. Cosbuc, Vasile Alecsandri, Mihai Eminescu,
Gh. Asachi. La pregitirea si prezentarea programului
artistic si-au dat concursul artisti locali.

Lucritorii CR Soroca al PCM au ficut o mare
zarva. Au cerut organizatorilor sd prezinte scenariul
si materialele istorice utilizate. Au convocat chiar un
consiliu artistic, au fost organizate diferite discutii cu
organizatorii, cerindu-li-se tot felul de explicatii. S-a
cerut excluderea din scenariu a cuvintului ,,roman”.
Efim Zubcu a fost invitat cu o ori inainte de incepe-
rea spectacolului la Comitetul Raional al PCM si i
s-a cerut si semneze fiecare pagind a scenariului.

La ora conveniti, in ziua de 7 ianuarie 1989, Ce-
tatea Soroca a devenit neincipitoare de atita lume.
Spectacolul care a produs o impresie profunda. A
fost si debutul ansamblului folcloric ,,Colinda® con-
dus de Tamara Boboc-Cosciug. Spectatorii au rimas
frapati de curajul organizatorilor, doar pe parcursul a
zeci de ani nimeni nu indriznise si spund lucrurilor
pe nume — roman, Romania, neam roménesc, limba
roménd, grafie latind".

Peste numai o lund — la 19 februarie 1989, in fata
Cetitii Soroca are loc primul miting democratic, cu
genericul ,,Democratizarea vietii — imperativ al tim-
pului®. La inceput Consiliul executiv Soroca a respins
cererea depusd pentru autorizarea mitingului, dar
dupi mai multe adresiri insistente a permis petrece-
rea mitingului. Atunci, pentru prima dati, la Cetatea
Soroca a fost cititd Declaratia universali a drepturi-

13 Ibidem, 8.

Fig. 6. Cetatea Soroca. Adunarea alegdtorilor din 4 februarie
1990, sub auspiciile Frontului Popular din Moldova.

lor omului, s-a pus in discutie situatia lingvistici din
republicd, necesitatea decretarii limbii moldovenesti
ca limbi de stat si revenirea la grafia latina'.

Fig. 7. Omagierea lui Stefan cel Mare la Cetatea Soroca, 2 iulie
1989

4 Ibidem, 9.

-221 -



In acea perioadd incordatd, Cetatea Soroca de-
vine un simbol al miscirii nationale, al demnitatii

neamului romanesc, simbol care deranja autorititile
sovieto-comuniste, precum adevirul ce izvora din
inimile oamenilor. La 10 mai 1989, Efim Zubcu, li-
derul miscirii democratice pentru restructurare din
Soroca, a avut o intilnire cu autorititile orasenesti,
la care a cerut autorizarea unui nou miting in fata
Cetitii Soroca, pe 16 mai. Autoritatile au autorizat
mitingul cu conditia si aibi loc in incinta Palatului
de Culturi, si nici intr-un caz la cetate. A fost inter-
zisd §i arborarea tricolorului, lucru care a fost ignorat
de organizatori.

Totusi, Cetatea Soroca a continuat si fie locul
preferat pentru petrecerea manifestatiilor culturale.
Pe 15 ijunie 1989, la cetate a fost organizata aniversa-
rea a 100 de ani de la intrarea in nemurire a marelui
poet Mihai Eminescu. La 15 iulie 1989 a fost omagi-
at Stefan cel Mare, de la a cirui moarte se impliniserd
485 de ani. La manifestare au participat colective de
artisti amatori din raionul Soroca, de la Chisindu a
venit artistul Vasile Iovu, expeditia ,Nistru-89“ in
frunte cu academicianul Ion Dediu, Alecu Renita si
multe alte personalititi din oras si raion. Pe parcursul
manifestirii s-au colectat fonduri pentru restaurarea
Mainastirii Cipriana. S-a adoptat unanim un demers
citre Consiliul executiv Soroca de a redenumi stra-

Fig. 8. Manifestare Culturald in incinta Cetatii
Soroca.

Fig. 9. Trei culori si o Cetate.

da principala din oras, Krasnoarmeiskaia, in strada
Stefan cel Mare.

Conform afirmatiilor lui G. Cebotarenco si ale
arhitectului V. Voitehovschi, cetatea din piatra a fost
construitd de voievodul Petru Rares la 1543-1546.
Luind ca un adevir absolut aceasti afirmatie, la
1993, la Soroca au fost sirbitoriti 450 de ani de la
constructia cetitii. Un rol important in pregitirea
acestui eveniment au avut Svetlana Sapovalov, direc-
tor al Muzeului de Istorie si Etnografie Soroca, si Si-
meon Celac, viceprimar de Soroca.

Cetatea si astazi este punctul cel mai atractiv al
Sorocii, aici au loc mai multe festivaluri si actiuni
culturale, ce aduni un numeros public: Festivalul
de Muzici Pascali, Festivalul-Concurs Televizat al
Interpretilor de Folclor ,, Trandafir de pe Cetate®, Fes-
tivalul Marului (2011, 2012) Zilele Europene ale Pa-
trimoniului (2014). In prezent (2012-2014), Cetatea
Soroca trece printr-un proces de restaurare partiala,
amenajare a terenurilor aferente i reparatie a ciilor
de acces in cadrul unui proiect transfrontalier ,,Biju-
terii medievale: cetatile Hotin, Soroca, Suceava®“.

La o margine de tard, la o margine a roménitatii,
Cetatea Soroca ascunde intre ziduri amintiri ale vre-
murilor de vitejie. Gisim in ele inspiratie si sprijin
pentru bataliile noastre de azi pentru diinuirea nea-
mului si a civilizatiei romAnesti.
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Summary

SOROCA FORTRESS-SYMBOL AND SOURCE OF DIGNITY

For hundreds of years Soroca fortress guarded the
borders of the Principality of Moldova, attracting to-
ward itself all kinds of enemies. With the beginning
of the 20th century, the town and Soroca fortress
turns into a somewhat attractive region for different
visitors. Many have found here what they expected:
different impressions, various urban histories, places,
and beautiful people, lower in the old Chronicles.

Nicolae Iorga and Nicu de Flondor, traveling in
1905 through tsarist Bessarabia, left us beautiful and
interesting descriptions about Bessarabia from 100
years ago, and last but not least about Soroca-town,
fortress, Dniester river.

Others who spoke about Soroca as a symbol and
source of dignity, strength, and bravery, were poet
and writer Dumitru Iov, Mihail Sadoveanu.

Soroca fortress continuously remained an attrac-
tive point for thousands of tourists who were passing
through this town in the valley of Dniester river. The
fascinating history of this fortress was always the at-
tention of local and foreign visitors.

At the end of the 1980s, Soroca fortress became a
place of great cultural events dedicated to Stefan cel
Mare, Mihai Eminescu, Romanian language. Here,
under the walls of the fortress of Soroca-symbol of
dignity was the beginning of the national liberation
movement, electoral meetings, and various events
related to the political events dedicated to the Inde-
pendence of the Republic of Moldova, Democracy,
declaring Romanian the State language, democratic
elections, etc.



CETATEA SOROCII -

Cetatea Soroca in devenire

Important punct strategic in extremitatea nord-
estici a Tdrii Moldovei, cetatea Soroca —fortificatd
cu garnizoane de osteni-apdrdtori, asigurata cu arme
si provizii — si-a exercitat de-a lungul anilor, primor-
dial, misiunea sa de naturd militard — cea de apirare
a hotarelor. Originile cetitii Soroca se duc adinc in
trecut, in vremuri agitate si incerte, ciAnd fruntariile
estice ale Tarii Moldovei erau adesea amenintate, iar
»vadul de trecere de la Soroca — expus primejdiei din
partea invadatorilor striini si veneticilor de tot soiul .
Meniti sd serveasca drept punct de strajd si de sprijin®
pentru domnitorii tirii si campaniile lor militare, ce-
tatea a Incercat s tind in timp calea celor care dau tar-
coale regiunii, mai ales tatarilor care navileau frecvent
de peste Nistru si pentru oprirea cirora fuse ridicata.
Meritul inaltarii primei cetiti de lemn si pamant, cu
val, sant si palisadd® pe cursul de mijloc al Nistrului
in vederea ,punerii la adipost a hotarului jefuit ii
apartine, se pare, lui Stefan cel Mare. Or tocmai in
anii domniei sale este atestatd documentar prezenta,

LOC AL MEMORIEI

Ludmila COADA

la vadul Nistrului, a unei posade importante din
punct de vedere strategic’. Un document domnesc
din iulie 1499° confirma existenta cetitii sub numele
de Soroca prin mentionarea lui Coste care adminis-
tra cetatea si care a fost si primul ei parcilab.
Necesitatea apdrdrii hotarelor de risirit apare
stringent atét in timpul domniei lui Stefan cel Mare
cAt si pana, dar si dupa acea perioadi. Constructia
unei fortificatii la Nistru in secolul XV are un prece-
dent — genovezii ridicasera si ei, in secolul XII, prin
acelasi loc, o cetate puternica — o factorie genoveza’ —
care si serveascd drept zid de apdrare impotriva bar-
barilor din risarit®. Urmasii lui Stefan cel Mare, la
rindul lor, continui si consolideze apirarea granitei
estice. Domnitorul Petru Rares, dupa distrugerea
cetatii din lemn de la Soroca, isi canalizeazi efor-
turile, in secolul XV1I, in cea de-a doua sa domnie,
spre reconstruirea acesteia, de asta data prin indltarea
peretilor din piatrd de cremene ce se gisea din belsug
pe colinele dimprejur’ — noua cetate, cu chipul pe

Foto 1. Panorama orasului Soroca - 1970 (fotografie din arhiva
Muzeului de Istorie si Etnografie din Soroca).

Y Cetdtile Moldovei, 15.

Iov, ,,Un oras de granitd,” 28.

MarianaSlapac, Cetiti. Mica enciclopedie ilustrati (Chisiniu:
Arc, 2008), 50.

* Cetdtile Moldovei, 15.

w

Soroca. Almanah anual (Chisiniu: ,Bons Office“ SRL,
2007), 10.

¢ Mariana Slapac, Cetdti medievale din Moldova (Mijlocul se-
colului al X1V-lea — mijlocul secolului al XV1-lea) (Chisiniu:
Arc, 2004), 109.

General Scarlat Panaitescu, Centrele comerciale din Basara-
bia (Bucuresti: ,,Cartea Domneasci“ S.A., 1923), 8.

Nicolae M. Constantinescu, Soroca. Descriere istoricd, geo-
graficd, economicd si culturald (Soroca: Tiparul D. Moldo-
veanu, 1943), 7.

° Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei (Chisiniu: Litera,

1998), 30.
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Foto 2. Primul miting a Frontului Popular din Moldova la Soroca -
1989 (foto Stefan Cebotari, arhiva muzeului)

care il pdstreaza si astizi, fiind rezultatul muncii
megsterilor italieni, chemati de domnitor, in 1543,
din Transilvania si intrunind elemente ale traditiei
italiene renascentiste'’, si fiind in acelasi timp prima,
dar si ultima manifestare a renasterii in arhitectura
militard a Moldovei'. In anii care au urmat edifici-
rii cetdtii de piatrd, in conditiile mentinerii perico-
lului invaziilor striine, Soroca va fi continuat si-si
indeplineascd misiunea de centru militar inca cateva
secole 1nainte. T4tarii si cazacii ucraineni, polonezii,
turcii si rusii au tot dat tarcoale regiunii, jefuind-o in
timpul deselor campanii militare organizate de unii
impotriva altora. Astfel in prima parte a secolului
XVII trec Nistru pe la Soroca, pentru a lupta cu tur-
cii, ostirile poloneze conduse de hatmanul Stanistaw
Zotkiewskisi, ostirile cizicesti conduse de Petro
Konashevych-Sahaidachny, dar si cele ale lui Bog-
dan Hmelnitki, seminind teama si lisAnd siricie in
randurile locuitorilor tinutului. Desi a fost cea mai
mica'? dintre cele patru cetati care au aparat Nistrul
de-a lungul timpului, Soroca a ajuns cetatea cea mai
de seamd impotriva Lehiei dupa pierderea Benderu-
lui®®. In pofida deselor bitilii duse in imprejurimi
si a numerosilor pretendenti in a controla si cArmui
cetatea Sorocii, acesta a rimas cea mai mare parte a
timpului, cu unele exceptii, in stipinirea domnitori-
lor moldoveni. La sfarsitul secolului XVII si in seco-
lul XVIII cetatea a fost ocupatd mai intii de polone-
zii regelui Ioan Sobieski care domina cetatea pani la
1699; apoi de armatele ruse ale tarului Petru I ajunse

10 Slapac, Cetiti..., 50-51.

W Slapac, Cetiti medievale..., 174.

General Scarlat Panaitescu, ,Monografia oragelor capitale
de judet din Basarabia, Scoala Basarabiei. Revistd pentru
culturd, invitimant si educatie nationald 1-2 (1923): 49.
Cantemir, Descrierea Moldovei, 31.

Foto 3. Orasul Soroca, anii 70 ai sec. XX (fotografie din arhiva
Muzeului de Istorie si Etnografie din Soroca).

la Soroca in 1711, cAnd Petru cel Mare si Dimitrie
Cantemir s-au intalnit pe platoul de la Bujoriuca';
cizand ulterior in miinile turcilor — i unii, si altii, si
ceilalti aducand-si contributia, fiecare la vremea sa si
in interese proprii, la consolidarea capacititii de apa-
rare a cetatii, dar lasind si multe distrugeri si pagube
in urma lor. In deceniile care au urmat cetatea So-
roca a fost martor si participant la frecventele lupte
ruso-turce, ca incepand cu 1792, cAnd Nistru ajunge
hotarul de vest al Imperiului rus, sa aibd greaua misi-
une de a stopa expansiunea tarista spre Tara Moldo-
vei — misiune realizatd cu succes pana in 1812, cAnd
jumaitatea de est a batrinei Moldove este incorporatd
in Imperiul rus.

Dupi 1812 cetatea isi pierde semnificatia de
punct strategic si militar pentru mai bine de un veac,
dar din 1918 ciAnd Soroca devine oras de frontiera in-
tre Romania si URSS, cetatea revine la functia ei de
straja si aparare. Desi nu va mai fi antrenatd in lupte
indelungate dintre actorii regiunii, asa cum obisnuia
in trecut, cetatea reusise deja sd-si construiasca ima-
ginea eternului strdjer al hotarelor rasiritene, fapt ce
a dus la identificarea, in memoria populara, a cetatii
cu neamul, teritoriul si independenta.

Cetatea si urbea

Desi cunoscutd prioritar ca fiind un centru mili-
tar si de aparare, Soroca s-a format si afirmat in timp
si ca un centru comercial, economic, cultural, admi-
nistrativ si urban, prezenta cetitii aduc plusvaloare
pamantului din aceasti parte a tirii. Fortireata si ur-
bea, se pare, au convietuit si s-au influentat reciproc
de-a lungul secolelor, imaginea urbei conturindu-se
treptat, iar cetatea devenind centrul, dar si compo-

Y Constantinescu, Soroca, 13.
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Foto 4. Festivalul ,La Nistru la margioard”,
anii 80 sec. XX

cetatea Soroca,

nenta reprezentativa a acesteia. Vechiul oras Soroca
isi duce radicinile pAna prin secolul V inainte de
Christos in vremurile cAnd exista ca si colonie gre-
ceasca, numita Olhionia® si astfel poate fi calificat
ca fiind unul dintre cele mai vechi din Basarabia'®.
Mai tarziu, in acelasi loc, dacii au construit o cetate,
botezata Sergus sau Serghidava in jurul ciruia exista
si o urbe cu acelasi nume, care prin secolul III dupa
Christos se numeste Soroca'”. In secolul XII cind
genovezii §i venetienii fac negot prin regiune, Soroca
devine un important centru comercial si economic,
constituit cu timpul in jurul cetatii genoveze si care-
si va mentine acest statut multd vreme inainte. In-
tensificarea comertului pe apa, dar si bogatele rizesii
ale imprejurimilor au favorizat dezvoltarea orasului
si iau dus faima de cel mai mare targ din nord-estul
Moldovei. Orasul nou s-a construit totusi mai tarziu,
in secolul XIX, de rAnd cu celelalte centre urbane,
capitale de judet din Basarabia'®. Pe la mijlocul anilor
’30 se formeaza judetul Soroca', iar orasul aflat pAna
in 1848 in proprietatea boierului Alexandru Cerchez
si de la care a fost cumpirat de citre stat cu o suma
de o sutd mii ruble argint*® a fost transformat in ca-
pitala de judet.

Centru comercial, vamal si administrativ, Soroca
era vestitd §i printr-o industrie a tibacitului destul de

5 Ibidem, 6.

Iov, Un oras de graniti..., 27.

Constantinescu, Soroca, 7.

Panaitescu, Monografia oragelor..., 43.

Vasile Trofiila, Raionul Soroca. Cronici documentari (se-
colul XV — inceputul secolului XXI) (Chisiniu: ,VAST-M*
SRL, 2006).

B usayuune cpednezo Anecmpa: Ouepx ucmopun 2. Copoxu
(Kumunes: Kaprs moapsenscka, 1975), 20; Nicolae Bu-
lat, Judetul Soroca: file de istorie (Chisiniu: Arc, 2000),
133.

20

Foto 5. Carte postala - Zemstva Sorocii, sec. XIX

dezvoltatd gratie pastoritului practicat de multi local-
nici in calitate de ocupatie de baza, realitate reflecta-
ta si in denumirile de strizi din oras, precum strada
Cojocireasa sau strada Dubilarilor, dar si altele de
acest gen. Tabicarii, romAni de origine, au ajuns oa-
meni bogati, mari proprietari, printre ei numarandu-
se familiile Cotruti, Gafencu, Dima si altii®’.

Pe la finele secolului XIX inceputul secolului XX,
Soroca era un »important centru §colar de invataturad
medie, clasic si aplicat“??, fiind unul dintre orasele
basarabene care avea cele mai multe scoli. La 14.000
de locuitori exista un liceu de biieti, un liceu de fete,
un liceu tehnic-agricol, o scoala normala, un liceu
evreiesc, o scoald profesionala, o scoald de meserii,
o scoald de impletituri etc.” Desi existd pirerea ci
meritul pentru dezvoltarea invitimantului in Soro-
ca ar fi revenit inclusiv lui Leon Casso?*, niscut in
judetul Soroca, care incepand cu 1910 a fost minis-
tru al instructiunii publice in imperiul rus, un rol
semnificativ in constructia scolilor in oras si judet I-a
avut institutia zemstvei. Activitatea zemstvei Soroca
in domeniul invatiméantului public s-a redus, initial,
la acordarea de ajutoare diferitelor societiti pentru
achitarea salariilor invititorilor, pentru construirea
si repararea scolilor, pentru procurarea articolelor
scolare si a cirtilor, pentru incalzirea si iluminarea
incaperilor scolare si pentru diferite cheltuieli gos-
podaresti. Ulterior insd, zemstva din Soroca s-a an-
gajat in constructia si intretinerea pe cont propriu a
scolilor. In rezultat, zemstva Soroca avea — compa-
rativ cu alte orase si judete basarabene — o situatie
mai buni in ce priveste numirul scolilor de zemstva,

21 Constantinescu, Soroca..., 9.

Panaitescu, Centrele comerciale..., 8.
Iov, Un oras de granita..., 29.
24 Ibidem.

22
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Foto 6. Orasul Soroca, anii 80 ai sec. XX (fotografie din arhiva
Muzeului de Istorie si Etnografie din Soroca).

concurdnd mai multd vreme la acest capitol doar cu
zemstva Hotin®. Zemstva Soroca s-a preocupat si de
sanatatea publicd a orasului i judetului, constructia
de spitale, infiintarea farmaciilor inscriindu-se in
planurile si prioritatile institutiilor de zemstva, si cu
toate ci lucrurile se miscau incet, acolo unde inainte
domina ignoranta si intunericul, incep sd se intreva-
di raze de lumini.

Cel mai mare merit al zemstvei Soroca tine pro-
babil de initierea procesului unirii Basarabiei cu Ro-
ménia in 1918. Zemstva Soroca s-a pronuntat in fa-
voarea Unirii in prima parte a lunii martie, urméind
exemplul zemstvei Bilti care a proclamat Unirea cu
Tara la 3 martie 1918. Astfel, la 13 martie, Aduna-
rea generali zemstvei Soroca, convocati pentru a
alege presedintele si a decide asupra unor aspecte de
organizare si buna functionare, a adus in discutie si
problema unirii. Consilierii zemstvei, impreuna cu
reprezentantii marilor si micilor proprietari, ai cle-
rului, ai sistemul de invitimant, ai consiliului orise-
nesc Soroca au votat si confirmat o motiune prin care
proclamau unirea Basarabiei cu Regatul Romaniei,

»  Ludmila Coadi, ,Zemstva judetului Soroca: retrospectivi

istorica, History & Politics 1 (2010), 105.

solicitand Sfatului Tirii si tuturor zemstvelor judete-
ne si voteze Unirea. Numirul semnatarilor motiunii
se ridica la circa 200, printre care poate fi nominali-
zati Dimitrie Groapi, Vasile Barca (aflat in serviciul
zemstvei), Teodosie Barci, Ton Rusu etc., care au fost
delegati, la 18 martie 1918, in Sfatul Tirii din partea
zemstvei Soroca. Teodosie Barci a votat la 27 martie
in favoarea Unirii Basarabiei cu Romania. Dimitrie
Groapi si Vasile Barcd nu au votat pentru ci nu au
ajuns la Chisinau la acea datd, dar au votat la 27 no-
iembrie 1918 pentru unirea neconditionata a Basara-
biei cu Romania?®.

Dupa Marea Unire, urbea Sorocii, cu cei circa
20.000 de locuitori ai sii duce o viatd activa si se
dezvolta, fiind cunoscuta, gratie frumusetii pe care
o are, drept Sinaia Basarabiei*”. Orasul continui sa
se distingd din punct de vedere cultural prin cele
cinci-sase licee de stat si particulare, cu cateva scoli
medii, cu un numir insemnat de scoli primare si
gradinite de copii pe langi alte manifestatiuni cultu-
rale destul de numeroase?®. In oras existau doui spi-
tale, mai mult de zece medici si cAteva institutiuni de
binefacere. Cele doui gridini publice infrumusetau
asezarea, iar riul Nistru pe langi faptul ci oferea ur-
bei o infitisare pitoreasci, mai si asigura o excelenta
legaturi cu lumea din afari.

Vremurile care au urmat nu au fost dintre cele
mai usoare, orasul fiind afectat direct de evenimen-
tele timpului, si in special de cel de-al doilea razboi
mondial, insotite de dezordini interne, prezenta ele-
mentelor striine, puternica propagandé comunista si
antiromAineasci, care au adus dupé sine incorporarea
Basarabiei in URSS si supunerea politicilor i practi-
cilor lansate de Kremlin. In tot acest ristimp cetatea
a urmarit ticutd evolutia urbei, pastrindu-si un loc
modest in schemele ideologizate ale timpului.

Cetatea in spatiul public sorocean

Desi Cetatea Soroca, cu trecutul ei glorios si faima
de aparitor fidel al hotarelor estice ale Tarii Moldo-
vel, a fost in toate timpurile un monument important
in peisajul urbanistic al oragului, in epoca sovietica,
totusi, aceasta a fost umbriti de diverse alte monu-
mente nou-construite de autorititi pentru a impune

¢ Alexandru Chiriac, Membrii Sfatului Tirii (1917-1918).
Dictionar (Bucuresti: Editura Fundatiei Culturale Roma-
ne, 2001), 51, 101, 140, 144.

7 Tov, Un oras de granita..., 27.

28 Panaitescu, Centrele comerciale..., 8.
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Foto 7. Cetatea Soroca. Pictura in incinta cladirii vechi a Muzeului
de Istorie si Etnografie din Soroca, (foto Sergiu Musteata, 2013).

miretia §i puterea regimului §i pentru a legitima si
consolida ideologia sistemului. Cetatea nu reprezen-
ta regimul, de aceea eroii epocii sovietice devin Le-
nin, ostasul -,eliberator”, muncitorul etc. Lucrurile
se schimbd, insa, in anii emanciparii nationale, cAnd
Soroca devine unul dintre cele mai active centrele, de
rind cu Chisiniul, gizduind puternice manifestari
cu caracter antisovietic, antitotalitar, anticomunist
si optand pentru restabilirea simbolurilor nationale
si obtinerea libertitii si independentei republicii. In
valtoarea evenimentelor de la sfarsitul anilor *80 ai
secolului trecut, in peisajul urban sorocean — marcat
de simbolurile epocii care tocmai apunea — se contu-
rau premizele unui conflict de interese intre ,strain®
si ,traditional®, care aveau s impulsioneze ,,batilia“
monumentelor ce apar ca marcatoare ale memoriei
istorice”, dar si ,,bitdlia“ sirbirorilor si a datelor co-
memorative legate de acestea, monumentele fiind un
fel de munitii in tendinta autorititilor de a dicta ceea
ce trebuie si se memoreze si comemoreze in spatiul
public*®. Monumentul lui Lenin din fosta Piati a
Revolutiei, devenitd in 1990 Piata Libertatii, pe de
o parte si bitrina Cetate, pe de alta parte, reprezen-
tau acele doui categorii de monumente care se aflau
in conflict, primul fiind simbolul statului Sovietic a
cirui extindere spre Basarabia nu a putut fi stopata
de Cetatea Sorocii, care veghea de secole hotarele
de est ale Moldovei, cel de-al doilea fiind simbolul
libertatii si al neamului. ,, Batalia“ pentru monumen-

¥ B. Forest, J. Johnson, ,Unraveling the Threads of History:
Soviet-Era Monuments and Post-Soviet National Identity
in Moscow.“ Annals of the Association of American Geogra-
phers 92 (2002): 524.

30 A. Johnston, ,Perpetuating Memory“ (2008), accesat la
15 aprilie 2015: http://russiaprofile.org/culture_living/
21228058384.html

Foto 8. Cetatea Soroca, amenajare din piatrd, incinta restaurantu-
lui Hotelului ,La cetate”, (foto Sergiu Musteata, 2014).

te a provocat la hotarul anilor ’80-90 ai secolului
XX o divizare a societdtii sorocene, in care s-a atestat
lipsa unui consens in ceea ce priveste viziunea asu-
pra istoriei si trecutului apropiat sau mai indepirtat.
Cetatea ia locul monumentului lui Lenin in spatiul
public ordsenesc, devenind centrul si locul in care se
organizau majoritatea evenimentelor semnificative
din Soroca, desi procesul de decidere a sortii monu-
mentului lui Lenin a fost anevoios, autorititile locale
hotarindu-se greu asupra scoaterii acestuia. La ince-
putul anului 1991 deputatii Sovietului orisenesc nu
erau pregititi nici si discute acest subiect. Propune-
rea de a permuta monumentul lui Lenin din fata Ca-
sei Sovietelor in fata Comitetului raional al PCRM,
discutata la sedinta din 21 februarie 1991, a starnit
discutii aprinse si nu a fost sustinutd. La acest subiect
s-a mai revenit si in alte sedinte pe parcursul prima-
verii si verii anului 1991, mai ales ¢ monumentul era
deseori vandalizat si pangirit. In cele din urmi s-a
decis transferul lui de pe piata Libertatii si pastrarea
de citre autoritatile locale pAna la hotdrirea de catre
specialisti a chestiunii locului instalirii lui*'. In rea-
litate, insd, la 26 august 1991, monumentul cel vechi
al lui Lenin a fost demolat, noaptea, la lumina pro-
iectoarelor, in prezenta primelor fete ale orasului®’.
Odati cu lichidarea monumentului lui Lenin,
spatiul public sorocean va fi dominat de Cetate, la
care s-a addugat mai tirziu si statuia lui Stefan cel
Mare, amplasata in fata Primariei pe locul unde s-a
aflat anterior monumentul lui Lenin si dezvelitd in
octombrie 2006. Cetatea devine suflul orasului. In
jurul cetatii s-au strins oamenii cAnd au cerut resta-

' Realitatea, 3 august 1991, 3.
32 1. Nistreanu, ,,Demolarea monumentului lui Lenin,* Rea/li-
tatea 106 (3 septembrie 1991), 2.
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Foto 9. Monumentul lui Stefan cel Mare din centrul orasului
Soroca

bilirea limbii romine; acolo s-au adunat solicitAnd
independenta republicii si tot acolo celebreaza sarba-
torile nationale si locale si comemoreaza personalititi
si evenimente istorice. Astfel, la cetate s-au organizat
cele mai importante activititi de la ziua orasului,
cAnd Soroca sirbitorea 490 de ani. Era prima dati
cAnd oamenii sirbitoreau si se odihneau cu adeva-
rat, fird reguli si festivititi oficiale si pompoase®. In
august 1990 avea loc ,,ziua limbii®, la un an de la de-
cretarea limbii romane drept limbi de stat, cu ludri
de cuvént, program distractiv cu cAntec, dans si port
popular, manifestarea fiind calificatd drept sirbitoa-
rea renasterii poporului si a limbii. La 19 mai 1991
langa cetate s-a desfisurat sirbatoarea consacrati zi-
lei internationale a muzeelor, manifestare numita ,.in
targul Sorocii la care au fost prezentate exponate
de muzee, in timp ce fanfara scolii de cultura si arte,
diverse ansambluri folclorice delectau privirile spec-
tatorilor’®. Tot in 1991 s-a marcat si a doua aniversa-
re a limbii roméne: 1inga cetate de dimineatd cinta
muzica — fanfara colegiului republican al creatiei po-
pulare. Dupi o vece traditie, oamenii veneau la cetate
fiind chemati de sunetele tobei®, printre cei prezenti
numarandu-se localnici, oaspeti ai orasului, oficiali,
deputati, preoti etc.

Cetatea continui si fie din nou, de circa un sfert
de veac, cel mai popular si semnificativ element din
peisajul urban al Sorocii. Este locul in care oridsenii si
oaspetii lor aleg si-si petreaca timpul liber, printr-o
plimbare si savurare a imprejurimilor nistrene. Dar
dincolo de materialitatea lor fizica, astfel de spatii au

3 ,Soroca a implinit 290 de ani. Sirbitoarea orasului nos-

tru,” Calea lui Ilici (26 septembrie 1989), 1
3 Sarbitoare la Cetate®, Realitatea 61 (21 mai 1991): 1.
» Realitatea 106 (3 septem-

v o«

»Sirbitoarea noastri comuni,

brie 1991).

OLIONHIA,

—— v —
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Foto 10. Cetatea Soroca. Pictura in incinta autogarii Soroca
(pictor local, foto Sergiu Musteata, 2013).

si alte sensuri si intelesuri: ele sunt spatii ale repre-
zentirii*® si pot fi reconstruite din prezent in trecut
cu ajutorul memoriei colective si a memoriilor indi-
viduale”. De altfel, natiunile deseori construiesc si
transmit generatiilor noi reprezentiri ale trecutului
in intentia de a da o conotatie pozitivd identitatii si
valorilor culturale ale natiunii®®.

Concluzii

Asezatd in vechea albie a riului Nistru, cetatea
Soroca std de secole de veghe la hotarul de est al
Moldovei. Desi pare noud astizi, dupi o restaurare
recentd, mica cetate din piatrd poatd amprenta tim-
purilor grele pe care le-a triit inca de la inceputurile
existentei sale. Peretii sii ascund, ticuti, victorii si
infringeri, drame si intrigi, legende si istorii transmi-
se din generatie in generatie si care duc faima vechiu-
lui monument de facturi medievali, unic de acest
gen, reflectAnd specificul arhitecturii moldovenesti
de defensiva, pastrat aproape integral, in forma in
care a fost conceputd® de arhitecti si ingineri si ri-
dicatd de mesterii zidari in ani de restriste, marcati
de rizboaie, cAnd domnitorii Tirii Moldovei erau
nevoiti si fortifice in permanentd paza la hotarele de
est, supuse jafurilor organizate de tatari, dar si de alte
neamuri rizboinice. Amplasati pe cursul de mijloc

¢ H. Lefebre, Writings on Cities, Oxford-Cambridge: Black-
well, 1996.

3 M. Halbwachs, La Mémoire collective, Paris: Presses Uni-
versitaires de France, 1950 (rééd. Albin Michel, 1997).

3 Roberta Dessi, ,,Collective Memory, Cultural Transmissi-

on, and Investments, The American Economic Review 1,

vol. 98, (March, 2008): 539.

D. Iov, ,Un oras de graniti: Soroca,” Viafa Basarabiei 6

(1932): 28; Cetatile Moldovei (Chisiniu: Hiperion, 1991),

17.

39
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Foto 11. Cetatea Soroca. Pictura, piata orasului Soroca
(pictor local, foto Sergiu Musteatd, 2014).

al riului Nistru, pozitionatd strategic din punct de
vedere geografic si geopolitic, aflata la riscruce de
interese, drumuri comerciale si civilizatii, si devenitd
punct militar de semnificatie regionald, cetatea So-
roca a trebuit si facd fatd nenumairatelor incerciri,
perindandu-se dintr-o mind in alta, dar rimanind
timp de mai multe veacuri parte integrantd si impor-
tant centru militar in complexul sistem de apirare al
Principatului Moldovei.

Veche de peste 500 ani, cetatea Soroca, plind de
istorie, se inscrie in lista celor mai valoroase monu-
mente istorice si a celor mai vizitate zidiri din Moldo-
va, fiind un semnificativ punct de atractie in orasul
cu acelasi nume si un popas important pentru cei de
strdbat tara in lung si in lat intru cunoasterea locuri-
lor si a trecutului. Martor si loc al multor evenimente
si intAmplari produse in timp, mica cetate de piatrd
de pe malul Nistrului a devenit — gratie rolului sau
jucat in istorie in apararea neamului si al teritoriului
— un valoros loc al memoriei, dar si un simbol atét al
orasului Soroca, cit si al Republicii Moldova.
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Summary

SOROCA FORTRESS AS A PLACE OF MEMORY

The present paper examines the fortress of Soro-
ca in the making, focusing on the manner in which
the fortress that used to be a significant component
of Moldovan Principality’s defensive system has en-
ded up becoming a symbol of both Soroca city and
the Republic of Moldova. The article is composed of
three sections. The first part discusses Soroca For-
tress from an historical retrospective, explaining the
role the fortress played in covering Moldova’s eastern
borders from the very moment of its creation in 1499
till the beginning of the 19 century when it is losing
its importance as a strategic and military center. In
the second part, we discuss the relationship betwe-
en the fortress and the city, analysing the role the

fortress had in the creating of the city and how the
city has developed over the time differentiating itself
with respect to other Bessarabian cities in terms of
culture, education, health system, industry etc. The
final section of the paper emphasizes the place of the
fortress in the public space. Here we argue that Soro-
ca Fortress dominates the post-Soviet Soroca’s urban
space, being connected with all commemorative acti-
vities and ceremonies either of national or local con-
notation that take place in the city. Due to its great
history and great experience in defending nation’s
interests and territory, Soroca fortress became a real
place of memory.



VALENTELE EDUCATIVE ALE CETATII SOROCA

Cetatea Soroca — bastion al diinuirii noastre in
timp si spatiu. Zidurile ei temerare vin si confirme
istoria zbuciumati a acestor pamanturi. Parca crescu-
ta din cremenea dealurilor din imprejurimi, cetatea a
rimas neclintitd in fata timpului, strajuind hotarele
strimosesti de puhoaiele de navalitori. Precum istoria
acestui neam, €a a supravietuit tuturor intemperiilor,
pentru a ramane in picioare peste secole. Turnurile,
meterezele, zidurile coplesitoare, toate respird istorie.
Cum si facem ca ea si devind pentru tAnira generatie
un punct de atractie nu doar prin legendele care dii-
nuie in jurul ei, nu doar prin numele celor care au tre-
cut pe aici, ci si drept loc unde istoria poate fi invatata
altfel, nu neaparat din conspecte si tabele cronologice.

Cetitile medievale, incontestabil, reprezintd
destinatii turistice inepuizabile, ele insi mai pot fi
percepute ca medii adecvate de cercetare, documen-
tare, invatare. Referindu-se la potentialul muzeelor
in educarea tinerei generatii, pedagogul C. Cocos
mentioneazd cd educatia realizata in perimetrul mu-
zeului faciliteazd descoperirea de citre copii a unor
lumi diferite, indepirtate in timp si spatiu, formeaza
perceptii si triiri emotionale fatd de timp i tempora-
litate, ii responsabilizeazi fata de o anumita traditie,
contribuind la conturarea identitdtilor individuale
si colective'. Vorbind despre valentele educative si
didactice ale muzeelor, acelasi autor scrie ca spatiul
muzeal, prin rimasitele autentice din viata de altada-
ta, ofera copiilor o receptivitate mult mai puternica.
Una e sd vorbesti in sala de clasa, spre exemplu, des-
pre ziduri de cetate, turnuri, bastioane si cu totul alta
e ca acestea si fie vizute pe viu. In al doilea rAnd, mu-
zeul asigurd un ghidaj profesionist. Oricat de talentat
ar fi un profesor de istorie, el nu-l va putea substitui
pe specialistul muzeograf, care triieste §i prezinta zi
de zi aceleasi secvente din istoria neamului. In plus,
atmosfera creati in perimetrul unui muzeu nu poate
fi replicata atat de usor in sala de clasa.

1 C. Cucos, Pedagogia muzeali — statut, obiective, valente pra-
ctice, http://www.constantincucos.ro/.

Angela MUSENCO

incepénd cu anii 60-70 ai secolului XX, in lume
s-au conturat doud modele principale de realizare
a activitatilor cu copii in muzeu — american si eu-
ropean. Primul model are la baza conceptul aga-
numitului muzeu interactiv, unde copiii cunosc me-
diul si realitatea sociald prin interactiune i contact
direct. Punctul de plecare pentru dezvoltarea acestui
model s-a datorat recunoasterii teoriei dezvoltarii
cognitive a psihologului elvetian Jean Piaget, con-
form cireia manipularea fizici a obiectelor serveste
drept bazi a formirii inteligentei copilului. Crea-
torul primului muzeu interactiv din Statele Unite
a fost M. Spock, care in 1961, devenind director al
muzeului pentru copii din Boston, a regandit in mod
substantial activititile, creAnd expozitii de obiecte
disponibile pentru perceptie tactili. Muzeul interac-
tiv pentru copii implicé crearea unei situatii speciale,
care poate fi numitd ,,singur cu exponatul® - singur,
dar nu in singuritate. In muzeu se creeazi un mediu
educational pentru care cuvintele-cheie sunt ,eu sin-
gur gindesc, actionez, iau decizii®

Modelul european, in afari de interactivitate,
presupune si ideea de imersiune intr-o anumita rea-
litate istorici, intr-un context cultural. In acest scop
expozitiile sunt concepute astfel incat si aiba nu doar
functie didactici, ci si valoare istoricd si culturala. De

obicei, alaturi de exponatele muzeului sunt expuse lu-

xn

Fig. 1. ,Aparatorii cetatii”, elevii clasei a Vl-a, LT ”I. Creanga”.
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Fig. 2. Cetatea vazuta de elevii clasei a Vll-a, LT ,I. Creanga”.

cririle copiilor realizate in cadrul excursiei, care reflec-
td lumea, pasiunile si interesele lor. Astfel, sunt create
conditiile necesare pentru aparitia sentimentului de
implicare personali a copilului in fenomenul cultural.

Pornind de la aceste modele, in ultimele decenii,
la scard mondiala se inregistreazi o crestere semni-
ficativd a numdrului de muzee care oferd programe
speciale pentru scoli: expozitii itinerante, tururi ghi-
date, ateliere practice, toate acestea mergand dinco-
lo de simpla distractie. In acest context, meriti a fi
mentionat faptul ¢, in 1969, muzeele din SUA au
primit statutul oficial de institutii de invitimant. In
1971, in Italia, la Congresul ,,Muzeul ca experiment
social“ a fost adoptat programul national ,Muzeul si
educatia®. La mijlocul anilor 1980, in scolile din An-
glia au fost introduse programe noi de istorie, care au
pus un accent mai mare pe studiul surselor istorice
in predarea disciplinei. Ca rezultat, au fost reinnoi-
te relatiile scoali-muzeu, a fost introdusa obligatoriu
,O zi in muzeu™.

Din cele expuse constatim ca relatia muzeu-scoala
in unele tiri a devenit subiect de interes public. Co-
laborarea dintre aceste institutii depaseste o simpld

? Myseiinas neparoruxa sa pybesxom, pabora mysees ¢ Aet-
ckoit ayauropueit, Cepust asexrponnsix uspanuit MUSE-

UM PRO, Brimryck 5.0, Mocksa, 1997.

formalitate §i presupune nu numai dorinta de a lucra
impreund si de a inova, dar si capacitatea de a invita
unii de la altii.

Elevii (in cadrul activititilor muzeale):

— dobéandesc abilititi de perceptie culturald si
gandire vizuald;

— capitd noi cunostinte si stimulente pentru
invitare;

— resimt nevoia de autorealizare.

adrele didactice:

— isi sporesc nivelul de pregitire profesionali;

— descoperd oportunititi de utilizare a muzeului
ca parte a mediului educational;

— isi dezvoltd competentele pedagogice prin sta-
pAnirea de noi metode de lucru in muzeu.

Muzeologii:

— dezvolta prin cooperare cu profesorii din scoald
un nou spectru de activititi educationale;

— isi extind competentele didactice;

— ajusteazd programele de educatie muzeald in
baza feedback-ului oferit de elevi;

— 1isi dezvoltd competentele de utilizare a tehno-
logiilor informationale in cadrul activititilor
cu copiii.

Fara indoiald, procesul de apropiere a muzeului si
scolii necesiti si sprijin financiar. In SUA cadrele di-
dactice si personalul muzeului implicati in dezvolta-
rea de programe comune primesc subventii federale si
regionale (burse). Autorititile educationale din SUA
si din tarile europene, in fiecare an, incheie contracte
cu muzeele privind participarea scolilor la programe-
le oferite de muzee. Observim deci cd parteneriatul
scoali-muzeu in multe state ale lumii este facilitat de
structurile guvernamentale.

Spre deosebire de tirile europene si SUA, in R.
Moldova, ca si in tot spatiul postsovietic, au fost
dezvoltate insuficient sistemele de interactiune
scoali-muzeu. Pinid nu demult, aici, muzeele si-au
misurat succesul in lucrul cu elevii dupa numirul de
grupuri care au trecut prin fata vitrinelor de muzeu,
far care a fost impactul real al acestor vizite se pare
cd nu a ingrijorat pe nimeni. Pe de altd parte, nici
cadrele didactice nu au constientizat oportunitatile
pe care le poate oferi muzeul. Curriculumul discipli-
nar la istorie pentru ciclul gimnazial si liceal, foarte
sumar la acest capitol, recomandi profesorilor si an-
treneze elevii in ,activititi de creare si dezvoltare a
muzeului istoriei scolii si a comunitdii“’.

3 Istoria. Curriculum pentru invitimint gimnazial, clasele

V-IX, Chisiniu, 2010.
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Fig. 3. Vizita de documentare in cetate.

Un sondaj cu elevii din doud institutii de
invitimant din orasul Soroca a scos in evidenta fap-
tul ci majoritatea elevilor au vizitat cetatea, dar nu la
initiativa cadrelor didactice. Au mers cu prietenii sau
familia, iar vizita a fost dictatd de curiozitate. Ceea ce
cunosc despre cetate se rezumd la numele lui Stefan
cel Mare, Petru Rares si... Nicolae Bulat, directorul
muzeului din Soroca.

Lucrarile de restaurare in cadrul proiectului ,,Bi-
juterii medievale® vor readuce in curind cetatea in
circuitul turistic si cultural. In aceste circumstante
este necesard reevaluarea misiunii si rolului cetatii

Fig. 4. Proiect de grup ,Strategii de aparare a cetatii Soroca”.

Soroca din perspectiva pedagogici muzeale, ca o al-
ternativd educationali care si vind in completarea
educatiei formale si non-formale. Intrebati, in cadrul
aceluiasi sondaj, in ce activititi le-ar plicea si fie
antrenati in cetate, elevii si-au prioritizat optiunile:
ateliere cu caracter practic, teatraliziri, intilniri cu
personalititi din domeniul stiintific sau cultural, vi-
zionare de filme.

Reiesind din aceasta, am elaborat o lista de
activitati pe care profesorii, in parteneriat cu muzeo-
grafii, le-ar putea realiza in cetate:

Obiective de invatare

Metode, tehnici, strategii

Exemple

Formarea aparatului
conceptual

Introducerea cuvintelor noi
in vocabular, utilizand diver-
se metode.

Tn textele de informare pe care le primesc copiii, noile cuvinte sunt mar-
cate cu diferite culori. Mai apoi, ei sunt invitati sa coreleze termenii noi cu
piesele de muzeu.

De exemplu, in cetate elevii pot invata denumirile de arme medievale:
spadd, secure, sabie, buzdugan, mdciucd etc.

Formarea deprinderi-
lor de invatare inde-
pendenta

Cautarea de indicii

Elevilor li se ofera fise cu diferite imagini de epoca si li se cere sd le identi-
fice in piesele si mulajele expuse; mai apoi se poate discuta despre modul
n care aceste obiecte erau utilizate (in calitate de imagini pot servi diferite
arme de lupte, obiecte de mestesugadrit, articole vestimentare etc.);

Formularea ipotezelor

Compararea obiectelor
cunoscute si mai putin cu-
noscute

Formularea unor ipoteze trebuie sa ofere posibilitatea ca ele sa fie verifica-
ta (de exemplu analiza monedelor gasite in cetate).

Stimularea cunoasterii

Teatralizare

Teatralizarea legendei cetatii, a unor evenimente legate de istoria ei.

Santier arheologic

La dispozitia copiilor mici poate fi amenajat un spatiu cu unelte necesare
unei cercetdri arheologice, in care vor fi ascunse, in nisip, mai multe arte-
facte jucarii, oferind astfel ocazia micilor arheologi sd savureze pldcerea
unor descoperiri.

Joc derol
(se propune algoritmul com-
portamentului personajelor)

Copiilor li se propune sd redea o scend de aparare a cetatii.

Realizarea unor desene

Realizarea unui desen cum isi imagineaza viata in cetate, folosind elemen-
te din obiectele expuse.

Dezvoltarea
competentelor socio-
emotionale

Alcatuirea povestirilor

Imersiune in atmosfera trecutului prin intermediul exponatelor de muzeu.
Copiii vor alcatui istorii in care sa vorbeasca despre bucuriile si problemele
aparatorilor cetatii.
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Pantomima Elevii isi aleg exponatele care le plac, apoi povestesc despre ele prin inter-

mediul pantomimei.

Dezvoltarea abilitétilor
motrice

Atelier interactiv Manuirea armelor medievale, trageri cu arcul, aruncarea sulitei

Stimularea motivatiei
invatarii

Tnvingatorii la rezolvarea unor sarcini individuale (dezlegare de rebusuri,
cuvinte incrucisate) obtin dreptul de a lua interviu de la colegi.

Concursuri, joc de intrebari-
raspunsuri

Formarea competentei
de a planifica

Copii primesc ,Ghidul calatoriei” prin cetate. Utilizand indicatoarele, elevii
isi planifica traseul. Pe parcurs com-pleteaza schema deplasarii cu pozele
exponatelor intalnite.

Tur interactiv

Curriculumul scolar la istorie pentru clasa a VI-a
mi-a permis realizarea unui proiect de grup cu gene-
ricul ,,Cetatea Soroca. Strategii ofensive si de apara-
re®, care a avut drept scop familiarizarea elevilor cu
tipuri de armament medieval, cu tehnici de atac asu-

pra cetitii si modalititi de apirare. In baza acestor
cunostinte, elevii, impartiti in doud grupe, urmea-
z4 sd elaboreze un plan de atac si unul de apirare a
cetitii Soroca. In continuare sunt prezentate etapele
de lucru ale acestui proiect.

2 Obiectivul Actiuni derivate Metode e eses .
K] . . L Responsabili-tati Timp
= etapei din obiectiv de lucru
Identificarea re- * Sunt formate grupe de lucru. Elaborarea fisei de Pe grupe, sub coor- | 1zi
surselor necesare * Sunt stabilite sarcinile pentru fiecare grup. res-ponsabilitati donarea responsa-
Grupul | va selecta si prezenta strategii ofensive | individuale in cadrul | bilului de proiect
P asupra cetatii Soroca; grupului
5 Grupul Il va selecta si prezenta strategii de apa-
& rare a cetatii Soroca.
H * Se propun resursele ce pot fi utilizate:
o - N. Bulat, ,File din istoria judetului Soroca”;
- - Carel Konig, ,Armamentul din dotarea oastei
Moldovei in timpul domniei lui Stefan cel Mare;
- S. Carp, ,Traditii militare”.
* Termenele de realizare
o | Colectarea infor- Elevii se vor documenta cu privire la strategiile Excursie la cetatea Colectiv 1 sapt.
g matiilor necesare ofensive si de aparare a cetatii, specifice epocii Soroca
€ | realizarii sarcinilor | medievale.
£
H
3 Cercetare biblio- Individual
a grafica
N Surse internet
S | Elaborarea proiec- | Efectuarea sarcinilor in grup Actiuni conform Pe grupe si indi- 1 sapt.
E tului Realizarea practica a unor produse: scenarii, sarcinilor vidual
S desene, machete, schite, mulaje, prezentare PPT
5 Redactarea proiectului
s
E
o~
Evaluarea proiec- Sustinerea si argumentarea proiectului Expunerea Echipele sub indru- | 45 min
m tului marea de proiect
g
E
[
< Asigurarea feed-back-ului Evaluarea activitati- | Concluzii
lor realizate,
idei pentru viitor
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Fig. 5. Proiect de grup ,Strategii ofensive asupra cetatii”. Fig.

Vi prezentim si comentariile elevilor clasei a VI-
a, LT ,Ion Creangi®, orasul Soroca, care au realizat
proiectul.

»Acum stiu cd o cetate e cu atit mai puternici, cu
cat are zidurile mai groase. In cadrul proiectului eu
am relatat despre triinicia cetitii Soroca, despre gro-
simea si indltimea zidurilor. Eu stiu ci la constructie
s-a folosit piatrd din imprejurimi, iar mortarul a fost
ficut din nisip, var si animale moarte. in jurul turnu-
lui principal s-au zidit 4 turnuri de luptd, de forma
rotundi, deoarece sunt mai greu de distrus. inélgimea
zidurilor este de 18 m induntru §i 21 m in afard. Gro-
simea peretilor in unele locuri este de 3 m.

Am avut foarte multe emotii cAnd povesteam, ma
temeam ci intr-un moment am si uit gindul, dar to-
tul a fost minunat. As mai vrea si particip la concur-
suri de istorie a romanilor.“ (Aliona Slobodeniuc)

»In cadrul proiectului, grupul nostru a avut sarci-
na si elabordm un plan de cucerire a cetitii Soroca.
Noi am calculat ci, pentru a lua cetatea, avem nevoie
de aproximativ 100 de arcasi, 10 catapulte, 2 berbeci
de lupta. Dnul Bulat, directorul cetitii, ne-a explicat
cd, pentru a cuceri cetatea, ¢ nevoie de cel putin 2000
de osteni, deoarece garnizoana cetitii numira peste
200 de soldati, ajutati de tirani. E nevoie neapirat si
de tunuri, fiindca zidurile sunt foarte trainice.“ (Vla-

da Condrea)

»Lucrand la proiectul «Cetatea Soroca», grupul
nostru a avut o idee fenomenali. Noi am incercat si
ne teleportim in timp si s2 demonstrim cum poate
fi apdrata cetatea Soroca de dusmani. La inceput ne-
am luat nume, eu eram Nichifor Buzdugan, Midalina
— Marin Zdravinul, Daria — Daniil Palosul, Mihae-
la — Mihalcea Voinicul, iar Ecaterina era pércilabul
cetitii. Inainte ca atacatorii si vini, noi am tinut sfat
si parcilabul ne-a dat cite o misiune fieciruia. Eu tre-
buia sa stau de pazi pe turnul principal impreuni cu
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6. Modelul cetatii realizat prin aplicatia Minecraft.

Ioan Siretul. Nu am dovedit bine si le punem pe toate
la cale ci a venit iscoada noastri si a strigat: «Vin, vin,
vin turcii».“ (Nichita Riilean)

»Grupul nostru a trebuit si apere cetatea. Pentru
asta noi am confectionat diferite arme: sibii, arcuri si
sigeti, am mesterit si o arbaletd. De asemenea am pla-
nuit si facem un sant de apirare, in caz ci dugsmanii
vor avea intentia sd sape sub zidurile cetitii. Domnul
Bulat a zis cd intentia noastrd e buni, ci polonezii,
cind au pus stdpanire pe cetate, au sipat un sant, pe
care l-au umplut cu apa dintr-un pardias mic, iar in
apd au ascuns doud randuri de tipoaic.” (Maria-Mi-

dilina Ghervas)

»Aceasta lectie-proiect, de fapt, a ocupat un loc
foarte important in cutiuta cu emotii din inima mea.
In zilele de inaintea prezentirii mi frimintam cum
va fi, cit de tare i va impresiona pe ceilalti colegi pro-
iectul nostru, in care am pus mult suflet. Eu am jucat
rolul de parcilab al cetitii Soroca, care in epoca medi-
evald a fost o trecitoare a rizboaielor. Colegii mei spu-
neau mereu ci e important si cunoastem totul despre
cetate, adica de cine a fost construita, ce lupte s-au dat
in ea. Eu consider ¢ in cetate trebuie si venim, ca si
simtim emotiile si sentimentele apdritorilor ei, fiind-
cd istoria trebuie si ne invete in primul rind dragostea
de tari.“ (Ecaterina Rusnac)

»Noi am mers la lectia de istorie la muzeu, ca si-i
povestim domnului Bulat despre planul nostru cum si
atacam cetatea. Noi am Invitat ce arme si tactici erau
folosite in epoca medievald pentru a cuceri cetatile si
castelele. La inceput erau folosite turnul, berbecul, ca-
tapulta, mai tArziu tunurile. Stefan cel Mare a adus
primele tunuri in Moldova, le-a cistigat in rizboaie-
le cu turcii si polonezii. Dnul Bulat ne-a povestit ci
Stefan cel Mare, la bitilia din Codrii Cosminului, a
luat doud tunuri mari, care erau trase de 40 de cai.

(Diana Sochirci)



Fig. 7. Impartasind impresiile.

,In cetate m-au impresionat foarte multe lucruri si
istorii spuse de domnul Bulat, pe care le-am auzit pen-
tru prima datd. Atunci cAnd colegii mei au inscenat,
soldatii se adresau comandantului lor: ,,Ascult, dom-
nule“. Domnul Bulat ne-a spus ci soldatii de atunci vor-
beau altfel. Ei se adresau hatmanului cetitii cu numele
de pan, jupin. M-am mirat foarte tare, deoarece mi s-a
parut ci ei nu vorbeau in limba noastra.“ (Danu Piun)

»Foarte mult mi-a plicut felul cum am invitat unii
de la altii. Vreau si spun ci toate grupurile au adus
informatii interesante, utile, pe care eu le-am memo-
rizat foarte repede. As vrea si spun cd prin interme-
diul proiectelor noi invitdm nu stiu cum mai usor.”
(Valeria Mitu)

»Proiectul «Cetatea Soroca» mi-a produs impre-
sii foarte bune. Cele mai palpitante au fost povestirile
domnului Nicolae Bulat. El povesteste cu emotii, ca
si cum a participat la aventura de apirare a cetatii. Eu
cred ca cel mai bun grup a fost cel care a prezentat
apdrarea cetitii. (Valeriu Bacalim)

»AplicAnd Minecraft, am realizat pe calculator
modelul tridimensional al cetitii Soroca. Sunt bucuros

Fig. 8. Proiect de nota 10.

cd am putut pune la incercare ideile arhitecturale reali-
zate cu secole in urmi.“ (Cristian Ojog, cl. a VII-a)

Cercetatorul american in problemele educatiei, G.
Ramsey, afirma la inceputul anilor 1970, ci ,scoala
si muzeul sunt institutii care se ascamina intre ele
prin felul de a fi anacronice din punct de vedere cul-
tural si social. In loc si devini parte componenti a
lumii reale, acestea au tendinta de a se izola, deve-
nind autosuficiente™. Tehnologiile informationale
de ultima ora oferd modalitati extraordinare de ru-
pere din acest cerc vicios. Digitalizarea exponatelor,
instituirea unor platforme de e-Learning, crearea
unor muzee virtuale ar facilita accesul, depasind ba-
rierele existente legate de spatiul fizic, contribuind
la dezvoltarea tinerilor in spiritul valorilor societatii
democratice: comunicare, cooperare, diversitate, in-
terculturalitate.

* M. 10. YOxuesuy, A nosedy mebs 6 myseii. Yuebrnoe nocobue
10 mysennon nedazozuxe, Mocksa, 2001.
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Summary

EDUCATIONAL VALUES OF SOROCA FORTRESS

The article treats the need to appreciate the edu-
cational potential of Soroca fortress to educate the
young generation in the spirit of love for the history
of the nation and national traditions. Therefor it is
necessary to create a school - museum partnership.
The author analyses the successful experiences of
different countries in museum education field, that
offers alternative models of learning history: exhibi-
tions, guided tours, practical workshops, archacolo-
gical sites, etc.. Moreover, it cultivates democratic so-
ciety values to pupils: communication, cooperation,
diversity, and interculturalism.

One of the first attempts to make a group pro-
ject have had the pupils from the 6® grade, from the
Theoretical Lyceum ,,Jon Creanga”, which aimed to
familiarize them with different types of medieval
weapons, with the attack techniques of the fortress
and the defense strategies. Based on this knowledge,
pupils, divided into two groups, have developed a
plan of attack and one of defense of Soroca fortress.
Below are the impressions of children participating
in the project.



SOROCA IN HERALDICA

Heraldica urbana si districtuald a Sorocii a fost
cercetatd initial in contextul unor studii mai ample
legate de heraldica si sigilografia teritoriald a Tirii
Moldovei, Guberniei Basarabia, Regatului Romaniei
sau Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti, dar
nu a fost adunati intr-o lucrare speciald pana abia la
sfarsitul secolului al XX-lea. Informatiile istorice cele
mai multe referitoare la subiectul propus au intrat in
teza noastrd de doctorat, care s-a publicat cu titlul
»Heraldica teritoriald a Basarabiei si Transnistriei® in
anul 1998'. La scurt timp, in 1999, a urmat studiul
nostru special ,,Din istoria heraldicii sorocene®, scris
la solicitarea revistei de istorie §i cultura ,,Cugetul®
pentru numarul aniversativ ,Soroca — 500 de ani“%.
Editia a II-a a acestui articol, revizuta si completat3,
dar cu o ilustratie mai putin sugestivi din cauza con-
ditiilor tiparului exclusiv in alb-negru, a fost inclusa
in volumul nostru ,,Introducere in heraldica. Notiuni
generale si intregiri la armorialul teritorial romanesc®,
apirut la Bucuresti in 2008, In ristimpul ce a urmat
nu s-au inregistrat evenimente heraldice semnificative
si descoperiri majore legate de istoricul sau functiona-
rea heraldicii Sorocii, dupd cum nu s-au rezolvat nici
problemele esentiale, asupra cirora am atras atentia cu
diverse ocazii in publicatiile si interventiile noastre in
mass-media. Adunarea unui nou volum de contributii
istorice dedicate Sorocii in 2015 ne-a prilejuit revenirea
la subiectul heraldicii urbane si districtuale a Sorocii si
reevaluarea informatiilor si opiniilor expuse anterior.
In prezentul studiu vom urma structura si logica ar-
ticolului nostru din 2008, intervenind cu completiri,
preciziri sau noi comentarii la locul potrivit.

Silviu Andries-Tabac, Heraldica teritoriali a Basarabiei si
Transnistriei, Chisindu: Museum, 1998, 168 p+4 p. planse
color. In continuare se va cita: Andries-Tabac — 1998.

Silviu Andries-Tabac, Din istoria heraldicii sorocene, in ,,Cu-
gernl, Chisindu, 1999, nr. 3, p. 27-32, copertele 2-4.

3 Silviu Andries-Tabac, Din istoria heraldicii sorocene, in In-
troducere in heraldici. Notiuni generale i intregiri la armo-
rialul teritorial romdanesc, Bucuresti: Editura Universititii
din Bucuresti, 2008, p. 102-116: 26 fig. In continuare se va
cita: Andries-Tabac — 2008.

Silviu ANDRIES-TABAC

1. EPOCA MEDIEVALA

1.1. Stema targului

Desi este posibil ca acel ,pan Albul, parcalab de
Soroca“, mentionat intr-un document fals din 23 no-
iembrie 14704, si fi fost intr-adevir la acea dati in
acea dregatoric’, existenta lui reald nu se poate do-
vedi documentar. Astfel, prima mentiune documen-
tard certd a numelui Sorocii, cu referire la cetate, se
consideri citarea intr-un document extern din 12 iu-
lie 1499 a boierului ,,Coste, parcilab de Soroca®. Cu
toate acestea, orasul Soroca’ pe buni dreptate este
considerat mult mai vechi, dat fiind faptul ci tinutul
omonim al cirui resedinti era, i-a luat numele®.

Etimologia numelui tirgului si cetitii nu s-a sta-
bilit definitiv. In timp au fost emise numeroase pi-
reri asupra acesteia:

1) Soroca vine de la cuvantul slav omonim care

se traduce in romAneste ,,cotofani®, localitatea

* DRH, A, vol. 11, Bucuresti, 1976, nr. X111, p. 440, 443.
Arheograful Ioan Bogdan mentiona ci plastograful do-
cumentelor false de la 1470 ,,a trebuit si cunoasci un do-
cument al lui Stefan din 1470, deoarece lista boierilor este
exactd, abstractie ficind, bineinteles de numele schimonosi-
te intr-adins“ (apud: Ibidem, p. 426).

loan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 11, Bucu-
resti, 1914, p. 425, 435, 441.

In ultimii ani asupra istoricului Sorocii au apirut: lon Chir-
toagi, Soroca, in ,Destin Romdnesc®, 1994, nr. 4, p. 117-128;
Silviu Dimitriu-Chicu, Cetatea Soroca, in Alexandru Husar,
Gheorghe Gonta, Silviu Dimitriu-Chicu, Cezifi de pe Nistru,
Chisiniu, 1998, p. 74-103; Andrei Esanu, Valentina Esanu,
Moldova medievali. Structuri executive, militare si eclezias-
tice: Studii, Chisiniu, 2001, p. 76-108: ,Cetatea si tinutul
Sorocii“; Andrei Esanu, Valentina Esanu, Epoca lui Stefan
cel Mare. Oameni, destine si fapte, Bucuresti, 2004, p. 329-
360: ,,Parcilabii de Soroca (sec. XV — mijlocul sec. XVIII);
Mariana Slapac, Cetdfi medievale din Moldova (mijlocul se-
colului al XIV-lea — mijlocul secolului al XVI-lea, Chisiniu,
2004, p. 89-91, 164-174, 298-302 5. a.

C. C. Giurescu, Tdrguri sau orase si cetiti moldovene din se-
colul al X-lea pina la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti,
1967, p. 275-277.

[N
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ficand parte din categoria asezirilor cu nume
de pisiri (C. C. Giuresct’);

2) Soroca vine de la vechiul cuvint moldovenesc
imprumutat din limba slavd ,soroc” (= pa-
truzeci), care inseamni ,termen fixat pentru
efectuarea unui lucru, pentru savarsirea unei
actiuni®, sensul fiind ,perioada de timp in
care ostenii moldoveni trebuiau si-si faci ser-
viciul militar la cetate” (A. Eremia'®);

3) Soroca vine de la acelasi cuvint, dar acesta nu
se referi la serviciul militar, ci la indatorirea
feudala a taranilor din imprejurimi de a lucra
cateva zile pe an in folosul cetitii (Gh. Cebo-
tarenco'!);

4) Soroca vine de la romanescul Noroaca, Noro-
ca'?, fird explicarea suficientd a semnificatiei
cuvintului de bazi;

5) Soroca poate fi o forma modificatd a unei de-
numiri strivechi (poate Sarghidava, Sergida-
va, Serghus, sugerate de anumite surse istori-
ce si istoriografice), a carei etimologie nu s-a
stabilit, si care a fost adaptatd prin omofonia
cu apelativul slav ,,copoxa“ rispandit in topo-
nimia slavi (A. Eremia'®);

6) Soroca provine din termenul ,,saraki, cu sen-
sul de ,siricime®, amintind despre ,trecutul
intunecat®, toponimul fiind adaptat dupi ape-
lativul rusesc ,soroka“ (V. A. Nikonov, dupi
o etimologie populara din folclorul moldove-
nesc'?);

7) Soroca provine de la un antroponim romanesc
evoluat din baza antroponimici ,,Sor(-a)*, for-
mat de la substantivul ,,sora“ (I. Dron®).

? C. C. Giurescu, op. cit., p. 276.

19 A. L Eremia, Tainele numelor geografice. De ce? De unde?

De cind?, Chisiniu, 1986, p. 80-81.

I. ®. Yeborapenxo, Kpenocms na Anecmpe, Kumnnes,

1989, p. 79.

V. Severin, Noroaca, Noroca sau Soroca, in ,Literatura si

Arta“, 1994, 17 noiembrie, p. 8 (cit. apud A. Eremia).

3 Anatol Eremia, Soroca. Cronici documentari (1499-1999),

in ,,Cugerul®, Chisinau, 1999, nr. 3, p. 8.

B. A. Huxonos, Kpamxuii mononumuueckuii cr06apo,

Mocxkaa, 1966, p. 390. Si in secolul al XIX-lea era popu-

lard aceasta versiune. Pavel Crusevan, de exemplu, arita ci

etimonul ar fi ,saraca®, regionalismul moldovenesc pentru

ysaraca“ (vezi: Beccapabus, pea. I1. A. Kpymesan, Mocksa,

1903, p. 225).

5 Ton Dron, Studii si cercetiri, Chisiniu, 2001, p. 167-171;
Idem, Provenienta numelui topic Soroca, in ,,Natura“, Chi-
sindu, 2002, nr. 11, p. 11.

Fig. 1. Sigiliu orasului Soroca aplicat pe documentul de la
1 martie 1647.

La intrebarea daci Soroca a avut o stemd medie-
vala proprie putem rispunde afirmativ. Drept mirtu-
rie ne std amprenta unui sigiliu ordsenesc din secolul
al XVII-lea, aplicatd pe un document de la 1 martie
1647, act azi pastrat la Arhivele Nationale din Bu-
curesti (fig. 2)'°. Aceasti amprentd unici, publicatd
de mai multe ori, contine in cAmpul sigilar o emble-
mi, care este neclard si indescifrabila (fig. 1). Faptul
ci emblema nu este inclusi in scutul heraldic nu are
importantd pentru secolul din care dateaza si este o
consecintd a degradarii generale a stiintei si artei he-
raldice in aceastd epoc.

Reputatul sigilograf roméin Dimitrie Ciurea, pu-
blicAnd sigiliul numit, a considerat ci sunt reprezen-
tate niste albine”, iar subsemnatul a vizut mai de-
grabd o pasire spre dreapta heraldici, cu aripile des-
ficute si a presupus cd este vorba despre o cotofand,
ficand aluzie la etimologia denumirii tirgului. Nu
este exclus faptul ci destuld lume in evul mediu era
de aceeasi parere cu C. C. Giurescu in ceea ce prives-
te etimologia toponimului, mai ales tinind cont de
utilizarea indelungati a limbii slavone in cancelaria
Tiarii Moldovei®®. Pe de alti parte, reprezentarea unei
cotofene s-ar inscrie perfect in obiceiul heraldic ge-
neral-european de adoptare a unor ,arme griitoare®.
Indiferent daci etimologia este adevirata sau fante-
zistd, imaginarea unei mobile heraldice ce se referd
la numele toponimului s-a folosit din cele mai vechi
timpuri heraldice i se mai foloseste si azi. Este cazul
oraselor Berlin, Miinchen, Paris, Atena, Florenta etc.

Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti (in continu-
are — ANB), Documente istorice, LXXII/48.

D. Ciurea, Organizarea administrativi a statului feudal
Moldova, in ,, Anuarul Institutului de Istorie si Arbeologie”,
Tasi, anul II (1965), planse.

18 Andries-Tabac — 1998, p. 28-29.
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Fig.2. Documentul de la 1 martie 1647 coprinzand amprenta sigiliului targului Soroca (ANB, Documente istorice, LXXI1/48).
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Fig. 3. Sigiliul Divanului Principatului Moldovei, circa 1806-1812.
Desen Simion Odainic.

Desi nu stim sigur ce a reprezentat stema me-
dievald a Sorocii, insidsi existenta acestei steme este
importantd, fiind nu numai o mirturie a unei vieti
municipale organizate in stil occidental, a unei auto-
nomii considerabile a urbei si a unei vechi traditii he-
raldice, ci si 0 adevirati ,,diplom3 de noblete® a Soro-
cii. Unul din canoanele fundamentale ale heraldicii
enunti: cu cit o stemi este mai veche, cu atat aceasta
este mai nobila §i mai valoroasi. Este regretabil fap-
tul ci din cele doar sase steme orisenesti medievale
din spatiul dintre Prut si Nistru descoperite (Cetatea
Albi, Hotin, Lipusna, Orhei, Pestere, Soroca), nu-
mai cea a Sorocii n-a putut fi descifratd pentru a fi
reluata in uz.

1.2. Stema tinutului

Stemele medievale ale vechilor tinuturi moldove-
nesti ne sunt cunoscute din citeva sigilii tarzii, da-
tand de la inceputul secolului al XIX-lea. Este vorba,
in primul rind, de sigiliul Divanului Principatului
Moldovei (fig. 3), utilizat intre 1806 si 1812, dar si
mai trziu, care reprezintd o compozitie avind in cen-
trul cAmpului sigilar stema Moldovei timbrata de o
coroani inchisd, asezatd pe o panoplie de trofee si in-
conjuratd de 21 de medalioane cu stemele tinutale®.

Acest sigiliu, cunoscut mai ales cu numele de ,,Si-
giliul Divanului Cnejiei Moldovei®, dupd cum figu-
reazd emitentul in legenda pecetii, are o importan-
td deosebitd pentru Basarabia, fiind ultima fixare a

¥ Originalul tiparului se pistreazi la Muzeul National de

Istorie a Romaniei din Bucuresti (nr. C-1577) si era expus
inainte de demararea lucririlor de refacere in sala 35 a ex-
pozitiei permanente.

Fig. 4. Stema tinutului Soroca din Sigiliul Divanului Principatului
Moldovei, circa 1806-1812. Desen Simion Odainic.

stemelor tinuturilor din stinga Prutului in heraldica
Principatului Moldovei. Multd vreme cele cinci em-
bleme de origine basarabeand nu au putut fi atribuite
tinuturilor concrete. Cercetarile noastre au demon-
strat (in ceea ce priveste subiectul nostru) ci stema
moldoveneascd a tinutului Soroca este o seceritoa-
re care secerd intr-un lan, spre dreapta heraldici*
(fig. 4).

Demonstratia noastri s-a confirmat si prin des-
coperirea la Arhiva Nationald a Republicii Moldo-
va a amprentei unui sigiliu al tinutului Soroca de la
1803, de fabricatie rudimentara in stilul secolului al
XVIII-lea, care purta un cap de bour (stema tirii)
deasupra unei seceri (dextra) si a unui snop de grau
(senestra)®!. Astfel, amprentd rotundi in tus negru,
cu diametrul de 25 mm, aplicatd pe un document
din 5 martie 1815, are in cAmpul sigilar un cap de
bour, cu coarnele curbate spre exterior, inclinat usor
in bandi, insotit la senestra de un snop legat, usor
inclinat in bard, iar dedesubt de o seceri asezati in
fascie, cu manerul la dextra si virful lamei in sus. In
exergd sigiliului apare legenda in limba roménd, cu

0 Andries-Tabac — 1998, p. 30-32.

2t Ibidem, p. 33; Silviu Andries-Tabac, Sergius Ciocanu,

Cinci sigilii heraldice teritoriale basarabene din primul sfert

al secolului al XIX-lea, in Putna, ctitorii ei si lumea lor, Bu-

curesti: Editura Oscar Print, 2011, p. 231232, 237 (fig. 1).

22 Originalul: Arbiva Nationali a Republicii Moldova (in
continuare — ANRM), F. 205, inv. 1, d. 778, f. 190. Ade-
verintd datd de ispravnicul tinutului Soroca A. Pizani lo-
cuitorilor satului Cremenciug (,Criminciucul®) prin care
certificd dorinta lor de a-l avea dascil la biserica din sat pe
Neculai, fiul lui Vasile Popovici. Alte impresiuni ale acelu-
iasi sigiliu, din acelasi an, vezi ibidem, la f. 115v, 143v.
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Fig. 5. Sigiliul tinutului Soroca, 1803.

litere chirilice: ,* LsuyTt * Cwpwka * 1803 iar pe
margine un cerc liniar (fig. 5).

Un alt sigiliu heraldic referitor la tinutul Soroca
a fost descoperit de arhitectul Sergius Ciocanu. Este
vorba de sigiliul de form3 ovald (28 x 30 mm) al Is-
privniciei de Soroca (circa 1815-1817), de o executare
calitativd, amprenta ciruia a fost aplicatd in tus ne-
gru pe un document din 19 februarie 1817%. Aici,
cAmpul sigilar este despartit pe orizontali de o linie
dreapta care nu atinge marginile, partea de sus pas-
trind circa 2/3 din cAmp, iar cea de jos circa 1/3. In
partea superioard este reprezentatd acvila bicefald a
Imperiului rus, incoronati cu trei coroane, coroana
de sus fiind mai mare si cu crucea iesind in exergi;
acvila poarta pe piept un scut rectangular cu varful
in acoladi cu cifra impératului Alexandru I ,A I
si este inconjuratd din trei parti de legenda in lim-
ba rusi ,JTIEY COPOK MCITPABHM:“ (ITeyars
Copox[ckoro] Mcnipasuuluectsa) = Pecetea Ispriv-
niciei de Soroca). In parte inferioar este reprezentati
o secerd agezatd in bard, cu manerul in jos si varful la-
mei spre senestra, insotita la senestra de un snop gros
legat, in bard. Pe margine un oval liniar (fig. 6)**

Sigiliul moldovenesc din 1803 al tinutului Soroca
(fig. 5) a fost pastrat dupd 1812 pani pe la 1815, cici

» Originalul: ANRM, F. 205, inv. 1, d. 1711, £. 153. Adeve-
rintd datd de ispravnicul tinutului Soroca Panaite Leonard
locuitorilor satului Bobulesti (,Bibilesti®, ,Bibulesti®)
pentru a fi prezentati autorititilor eparhiale, prin care cer-
tifici dorinta lor de a-l avea staroste la biserica din sat pe
Amfilofie, fiul preotului Axintie.

# Silviu Andries-Tabac, Sergius Ciocanu, Cinci sigilii heral-

dice..., p. 232,237 (fig. 2).

Fig. 6. Sigiliul Ispravniciei de Soroca (circa 1815-1817).

inca la 1815 intilnim documente autentificate cu ti-
parul sigilar dat. Sigiliul rusesc al tinutului (fig. 6),
prin urmare s-a fabricat in perioada dintre 1815 si
1817, de cind dateazi documentele depistate recent
autentificate cu acesta. Ambele sigilii, din punct de
vedere emblematic au aceiasi componentd. Primul
element emblematic de identificare este stema tarii:
la 1803 - bourul Moldovei, iar la 1815-1817 — acvila
bicefald a Rusiei. Cel de-al doilea element este mar-
ca tinutului, identici in ambele cazuri: un snop si
o secerd. Acest fapt pledeazd pentru existenta unei
perioade imediate dupa 1812, in care emblematica
heraldicd moldoveneasca a fost pastratd de autorita-
tile rusesti. Intermediarul celor doui sigilii — Sigiliul
Divanului Principatului Moldovei confectionat pe la
1806-1812 (fig. 3) — dupd cum am aritat, prezinti ca
emblemai a tinutului Soroca o seceritoare secerAnd in-
tr-un lan, totul spre dextra, unde secera este in mina
dreapti a seceritoarei, iar snopul este inlocuit de un
lan (fig. 4). Evident, in acest sigiliu mare si solemn,
confectionat probabil in capitala Moldovei, ideea ci
tinutul Soroca din vechime a fost grinarul Tirii Mol-
dovei este intruchipatd mai plastic si mai sugestiv, dar
fondul semantic al emblemei rimane acelasi.

2. EPOCA MODERNA (1812-1917)

2.1. Stema judetului Soroca din 1837

Anexarea Basarabiei de citre Imperiul rus in plan
heraldic s-a manifestat prin abandonarea vechilor
steme orasenesti si districtuale §i prin crearea unor
simboluri noi.
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Fig. 7. Proiectul de stema a judetului Soroca, propus de E. |. Du-
mitriu, Maresalul nobilimii Regiunii Basarabia, la 14 ianuarie 1837.
Reconstituire dupa descriere. Desen Andrei Rahimov.

Totodati, este de mentionat faptul ci in scurt
timp dupd anexare, in cadrul reformelor adminis-
trativ-teritoriale, tinutul Soroca a fost suprimat. Prin
aceasta se explica faptul ci acest district nu s-a in-
vrednicit de o stemi proprie la 2 aprilie 1826, cind
cele sase tinuturi basarabene din acea vreme au pri-
mit blazoane noi aprobate de imparatul rus.

Districtul Soroca, deja ,uezd®, adici judet, va fi
reinfiintat in 1835, fapt care a determinat necesita-
tea credrii unui blazon nou pentru acesta. La 14 ia-
nuarie 1837 Maresalul nobilimii Regiunii Basarabia
E. I. Dumitriu propunea urmitorul proiect de stema
pentru judetul Soroca: ,Ruinele cetitii genoveze an-
tice, mai jos raul Nistru unduindu-se. Deasupra ceta-
tii poate fi imaginati o cotofani in zbor*® (fig. 7).

Proiectul final a fost alcituit de ofiterul de servi-
ciu Semiakin si desenat pe harta cu noua impartire
administrativ-teritoriald a Basarabiei, harta aprobata
(impreuni cu blazoanele de pe ea) de citre imparatul
Rusiei si Senatul guvernator. Stema judetului Soroca
din aceasta hartd, azi pierduta, reprezenta: in cAmp
galben (sic) un turn distrus partial, la poalele ciru-
ia curge un riu; turnul si rdul sub el se reprezinta in
stemd in memoria citadelei antice aflate in orasul So-
roca pe malul raului Nistru** (fig. 8).

E de remarcat faptul ci in Rusia, spre deosebire
de Europa occidentald, nu se incetitenise canonul
conform ciruia stema districtului este diferiti de ste-
ma orasului-resedintd a acestuia, ci functiona regula
generala ca stema orasului-resedinta este aceeasi cu
cea a districtului. Prin urmare, in mod legal pentru
Imperiul rus, stema judetului Soroca era si stema ora-
sului Soroca.

B Tbidem, p. 44-45.
26 JTbidem, p. 45-46.

Fig. 8. Stema judetului (si orasului) Soroca, alcatuita de ofiterul
Semiakin, 1837. Reconstituire dupa descriere. Desen Andrei
Rahimov.

2.2. Proiectul lui Bernhard Koehne

Dupa reformarea Heroldiei ruse in 1848 si infiin-
tarea Sectiei de blazoane pe linga Cancelaria Depar-
tamentului de Heraldica la 10 iunie 1857, imparatul
Nicolai I a cerut si fie revizute toate stemele guber-
niale si locale ale Imperiului Rus in scopul ordonirii
acestora si a aducerii lor in conformitate cu regulile
stiintifice si artistice. In fruntea Sectiei de blazoane a
fost numit Bernhard Koehne, un bun cunoscitor al
numismaticii si heraldicii europene.

Mai intii au fost revizuite stemele guberniale si
regionale, apoi s-a purces si la cele judetene. Astfel,
s-a revizut si stema judetului Soroca. S-a renuntat la
simbolizarea cetatii si a rului Nistru si s-a optat in
favoarea unor ,arme griitoare®, dupi etimologia ,,so-
roca“ — cotofani. In iunie 1872 s-a propus urmitorul
proiect:

In scut de argint patru cotofene negre cu ochii si
limbile rosii, doui si doud. In cartierul liber — stema
Guberniei Basarabia. Scutul este timbrat cu o coroa-
na murala de argint cu 3 turnuri si este inconjurat de
doua spice de aur legate cu lenta ordinului Alexan-
dru Nevski (rosie de moar) (fig. 9)*".

In decorurile exterioare propuse nu era nimic de-
osebit. Ele corespundeau intocmai regulilor elaborate
de Koehne pentru orasele-resedinti de judet din zo-
nele agricole. Din intAmplare, spicele inconjuritoare
in cazul Sorocii aveau si o origine (pe atunci necu-
noscutd) in stema vechiului tinut Soroca.

Proiectul pentru Soroca, ca si majoritatea celor-
lalte proiecte ale lui Koehne, nu s-a realizat. Acestea

¥ Ibidem, p. 48-49; Arhiva Istorici de Stat din Rusia, Sankt
Petersburg (in continuare - RGIA), F. 1343, inv. 15, d. 133,
f.6-7.

- 244 -



Fig. 9. Proiect de stemd pentru orasul (si judetul) Soroca propus
de Bernhard Koehne in 1872.

insa au avut o influenta pozitiva asupra normalizdrii
heraldicii ruse, iar regulile stabilite de Kochne au ra-
mas in vigoare pana la disparitia imperiului.

2.3. Stema orasului Soroca din 1914

Faptul cd stema de la 1837 n-a fost fixatd printr-
un decret imperial cu desen anexat a avut mai multe
urmairi. Mai intii, constatim c3i in uz stema era in-
terpretata si desenata diferit. Dupa sigiliile utilizate
oficial si un desen de epoci, putem defini in mare
cinci tipuri heraldice uzuale, pe care le consemnim
mai jos.

Tipul 1. Un scut albastru (?) de tip francez, in-
circat cu o cetate cu trei turnuri, de argint; in talpa
purpurie (?) o sigeati in fascie cu varful spre dreapta
(Sigiliul Judecitoriei de zemstvi din Soroca, aplicat
pe documente din 1843 si 1848%, fig. 10).

Aceeasi compozitie heraldici se regiseste si intr-o
sursa heraldica descoperitd recent §i semnalata noui
de academicianul Andrei Esanu si sotia sa Valenti-
na Esanu. Este vorba de un manuscris in limba rusi
pastrat azi la Biblioteca Academiei Roméne si inti-
tulat ,,Descrierea statistica a Basarabiei pe anii 1822-
1828“%, care pe o fild dubla de la inceput cuprinde o

8 Arhivele Nationale lasi, Paul Gore, d. 4, f. 50v, 62v.

¥ Biblioteca Academiei Romine, Ms. sl. 626, f. 2v-3. Aducem
si pe aceastd cale multumiri sotilor Andrei si Valentina
Esanu pentru semnalarea binevoitoare a acestei surse.

Fig. 10. Stema Sorocii (model uzual) in unele sigilii pentru ceara
din anii ‘40 ai secolului XIX. Desen Andrei Rahimov.

plansi cu titlul ,,Desenele stemelor Regiunii Basara-
bia si a judetelor ei®. Plansa cuprinde stema Regiunii
Basarabia de la 1826 amplasati la mijloc i inconjura-
ta de opt steme judetene: sase sunt cele ale tinuturilor
de la 1826 si doua ale judetelor infiintate la 1835, ale
caror steme vor fi aprobate de imparat la 1837. Acest
fapt, coroborat cu faptul ci stema judetului Orhei de
la 1835 corespunde intocmai cu cea aprobata la 1837,
iar cea a judetului Soroca este apropiati de compo-
zitia aprobati la 1837 si cunoscutd din blazonare,
putem presupune ci plansa cu steme a fost realizatd
nu mai devreme de 1835, cAnd au fost infiintate cele
doui judete, si chiar nu mai devreme de 1837, cAnd
au fost concepute si aprobate stemele judetelor Orhei
si Soroca. Din noua steme, opt sunt desenate doar in
contur, culorile fiind specificate aldturat prin inscrip-
tii, iar cea de-a noua — cea a Sorocii — in mod plicut
surprinzator, este si coloratd. Descrierea ei heraldica
ar fi: in scut de tip francez, in cAmp de aur, o cetate
de argint cu trei turnuri, risipindu-se si asezati pe o
terasd de acelasi metal, terasa trecind peste marginea
talpii scutului; in talpa scutului, in cAmp de azur, cu
valuri, o sigeatd neagra, asezatd in fascie cu varful
spre dextra (fig. 11).

Constatim in aceastd compozitie faptul incalcarii
regulii smalturilor heraldice de doud ori: cetatea de
argint agezatd in cAmp de aur si sigeata neagri aseza-
ta in cAmp de azur, desi in ultimul caz culoarea nea-
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Fig. 11. Stema judetului Soroca desenata intr-un manuscris de
epocd (nu mai devreme de 1837).

Fig. 12. Sigiliul Dumei orasului Soroca, 1868.

Fig. 13. Sigiliul Upravei orasului Soroca, 1878.

gra se datoreazi poate dimensiunilor reduse ale mo-
bilei heraldice, care in mod normal ar trebui si fie de
metal (aur sau argint). De asemenea, este neobisnuitd
terasa care transgreseaza linia de divizare a cAmpului
heraldic: talpa este o figura care se aplicd peste cAm-
pul de baza si figurile asezate in acesta, incat ea ar fi
trebuit sd acopere terasa si nu invers. Totusi, desenul
acesta ne permite o apropiere mai buni de cunoaste-
rea stemei Sorocii stabilite la 1837.

Tipul 2. O cetate cu trei turnuri (Sigiliul Judecito-
riei districtuale Soroca-Iasi, aplicat pe un document
din 6 martie 1853, si Sigiliul Upravei de zemstva a
volostei (plasei) Visciuti, jud. Soroca®).

Tipul 3. In camp albastru (?) un turn de cetate, de
argint, partial distrus, agezat pe o talpa rotunjiti con-
vex si avind la poale, in talpd, un briu ondulat, din
acelasi metal (Sigiliul Dumei orasului Soroca, aplicat
pe un document din 3 iulie 1868%, fig. 12).

30 ANRM,F. 37, inv. 4, d. 922, f. 45.
31 4NB, Comisia consultativi heraldici, d. 61, f. 54.
2 4ANRM,F. 37, inv. S, d. 2161, f. 85v.

Fig. 14. Sigiliul Upravei de zemstvd a judetului Soroca, inceputul
sec. XX.

Tipul 4. In cAmp albastru (?) un zid de cetate par-
tial distrus, flancat la senestra de un turn, probabil
de argint (sau aur), si asezat pe talpa scutului, usor
ondulati in chip de terasd, de aur (?), si traversatd de
o bari ondulata albastra (?) (Sigiliul Upravei orasu-
lui Soroca, aplicat pe un document din 11 noiembrie
1878, fig, 13).

Tz'pul S. Scut tdiat, sus o cetate, jos in cAmp de
aur (?) un brau ondulat de argint (Sigiliul Upravei
de zemstva a judetului Soroca, aplicat pe documente
din anii 1905-1918%, fig. 14).

Mai apropiate de originalul legal, alcituit cAndva
de Semiakin, se pare ci sunt exemplele 3 si 4 (fig. 12
si 13), realizate dupa acelasi prototip. Probabil ci si
culorile indicate conventional prin hasuri sunt cele
adevirate, chiar dacd hasuririle puteau si apard in
sigiliu doar ca procedeu pur artistic, adicd fard sem-
nificatia lor heraldici. Avem impresia ci in acest
model, totusi, s-a procedat la modificarea smalturi-

3 Ibidem, F. 36, inv. 1,d. 1188, . 7.
3 Ibidem, F. 727, inv. 2, d. 41, f. 75.
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lor heraldice si la divizarea cAmpului, corectindu-se
partial lipsurile tehnice de la 1837.

Cea de-a doua urmare a lipsei decretului imperial
a fost faptul ca autorititile locale, cu trecerea timpu-
lui, au inceput sa creadi cd nu existd o stema aproba-
ta a judetului Soroca. Inexistenta acesteia se explica
la nivel local prin faptul ca judetul si-ar fi schimbat
numele dupa 1829, avindu-se probabil in vedere re-
forma administrativ-teritoriald de la 1835. De fapt,
acelasi lucru se credea si la Sankt Petersburg.

Aceasta situatie a trezit initiativa nobilimii basa-
rabene de a crea o noud stema si a o aproba cu toate
actele in regulid. Adunarea Deputatilor Nobilimii
Basarabiei, in sedinta din 15 ianuarie 1911, a decis
inaintarea unui demers pentru fixarea stemei jude-
tului Soroca*. Proiectul noii steme, din insircinarea
aceleiasi Aduniri a Deputatilor Nobilimii Basarabiei
de legislatura anului 1911, a fost alcatuit cu desen,
descriere si explicatie de cunoscutul heraldist basara-
bean Paul Gore (pe atunci Maresal al nobilimii ju-
detului Orhei, autorul moral de mai tirziu al stemei
Romaniei Mari), o ciorni fiind datatd cu 17 aprilie
1911%.

La 19 aprilie 1911, proiectul heraldic elaborat de
Paul Gore este aprobat de Colegiul unit al Marega-
lilor si Deputatilor Nobilimii, iar la 24 august 1911,
Paul Gore il inainteazi Maresalului gubernial al no-
bilimii Alexandru Krupenski*.

Maresalul Krupenski, pe 13 septembrie 1911, ex-
pediaza Ministrului Justitiei materialele pentru exa-
minare §i prezentare spre inalta confirmare, atrigind
atentia asupra faptului ci ,populatia Basarabiei in
urmitorul an 1912 va sirbitori centenarul unirii Ba-
sarabiei la Imperiul Rus si cd ar fi de dorit si avem sta-
bilite citre aceastd data stemele tuturor judetelor .

La 31 octombrie 1911, Guvernatorul Basarabi-
ei la rAndul siu inainteazi si el actele referitoare la
stema Sorocii Departamentului de probleme gene-
rale al Ministerului Afacerilor Interne, de unde s-a
primit un raspuns cu explicatia ¢ ,in conformitate
cu ordinea stabilitd, judetul isi primeste numele de la
orasul-resedintd de judet, si stema de care se foloseste
judetul este stema acestui oras, iar pentru ci orasul
Soroca nu are stemd, blazonul proiectat de nobilimea

3 Jbidem, F. 88, inv. 2, d. 244, f. 22.

36 Ibidem, F. 9, inv. 1, d. 2479, f. 56.

37 ANB, Paul Gore, d. 20, f. 14.

3 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 244, f. 23v, 22.
¥ Ihidem, f. 23-23v.

basarabeani este destinat a servi si drept stemd orage-
neasci a orasului-resedinti de judet Soroca™’.

La 9 iunie 1912, Guvernatorul Basarabiei trimite
proiectul de stema Upravei orasului Soroca cu pro-
punerea de a-] supune spre examinare Dumei orise-
nesti, dupa care si fie returnat impreuni cu hotara-
rea Dumei®..

Duma orasului Soroca a examinat proiectul de
stemi in sedinta de rind din 21 iunie 1912. Sedin-
ta a fost deschisd la ora sapte seara, de primarul
N. M. Soltuz, in prezenta a 13 consilieri. Chesti-
unea stemei orasului si judetului Soroca era prima
din ordinea de zi. Blazonul a fost acceptat in una-
nimitate si s-a decis prezentarea lui spre aprobare
instantelor competente*. Primarul orasului a ex-
pediat toate materialele guvernatorului in ziua de
28 iunie 1912%,

Dupi aprobarea de catre Duma oriseneasca si
de citre Adunarea Deputatilor Nobilimii Basarabi-
ei, proiectul a fost trimis la Sankt Petersburg pentru
examinare si inaltd aprobare. Ministerul Afacerilor
Interne a inaintat dosarul catre Senatul guvernator
la 8 august 1912. Dupa cercetarile din Sectia de bla-
zoane, auditia din Senat din noiembrie 1912 si alte
proceduri obligatorii, noua stema a Sorocii, aproape
fara schimbiri, a primit inalta confirmare in ziua de
18 martie 1914 la Tarskoe Selo**. In ziua de S iunie
1914, Senatul guvernator a decis facerea publici a
blazonul inalt confirmat®. Stema a fost publicati in
jurnalul actelor oficiale la 15 iulie 1914.

Blazonul reprezenta: ,In scut rosu cu talpd ondu-
lata de argint, o cetate de aur cu rosturi negre, tim-
brati de o cruce de argint cu patru brate. In cartierul
liber stema Guberniei Basarabia. Scutul timbrat de o
coroani crenelata cu trei turnuri de argint i incon-
jurat de doui spice de aur unite cu lenta Ordinului
Alexandru Nevski“® (fig. 15 si 16).

Deosebirile variantei-proiect fatdi de blazonul
aprobat nu erau semnificative. Briul ondulat din
talpa scutului (simbolizind Nistrul) a fost inlocuit
cu o talpa ondulata si scutul a fost decorat conform

0 Tbidem, F. 9, inv. 1, d. 2479, f. 56.

W Thidem.

2 Tbidem, f. S1.

B Ibidem, f. 50.

# RGIA, F. 1343, inv. 15, d. 135.

© Cobpanue ysaxonenuii u pacnopycenuti npasumescmea
usdasaemoe npu Ilpasumervcmsyrwmen Cename, 1914,
Ne 174, 15 uroast, oraeacuue I, Ne 1989, p. 2865-2866.

¥ JThidem.
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Fig. 15. Stema orasului Soroca, 18 martie 1914, dupa publicatia oficiala.

regulilor stabilite de B. Kochne pentru orasele-rese-
dinti de judet din zonele agricole (stema guberniald
in cAmpul liber, coroana murali de argint cu trei tur-
nuri, spicele de aur si lenta rogie de moar a Ordinului
Alexandru Nevski).

Paul Gore explica acest blazon: ,,Campul rosu al
scutului arati singele varsat pentru patrie de apiri-
torii Sorocii, care au luptat eroic impotriva turcilor,
tatarilor si polonezilor. Imaginea cetitii inseamna
glorioasa cetate Soroca. Braul ondulat de argint (in
proiectul aprobat - talpa ondulati — n. n.) reprezin-
ta riul Nistru, pe malul ciruia se afla orasul. Crucea
de argint de deasupra este semnul ci cetatea a fost
crestindY’.

Orasul Soroca a fost ultima localitate din Basara-

bia, care a primit o stema aprobati de imparatul rus.

Fig. 16. Stema orasului Soroca, 18 martie 1914, versiune color . )
reconstituita. 7 RGIA, F. 1343, inv. 15, d. 135, f. 12.
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2.4. Pseudomarca cu pestii

In anul 1898, la Bucuresti, la Institutul de Arte
Grafice ,,Carol Gobl a vazut lumina tiparului lu-
crarea lui Zamfir Arbore ,,Basarabia in secolul XIX",
operd premiata si tiparitd de Academia Romani®.
Parte integrantd a acestei lucrari era i o plansi color
atagatd, purtand titlul ,Mircile districtelor Basarabi-
ei, datatd 1899 si realizata la acelasi Institut. Plansa
are in mijloc stema Basarabiei, model 1826, de un
desen particular, care este atribuita gresit de autori si
judetului Chisinau, care avea o stemd proprie. Stema
provinciali este inconjuratd de sapte steme judetene:
Orhei (gresita); Hotin; Ismail (incompleti si partial
fantezistd); Ackerman (de un desen particular); So-
roca (fantezistd); Bilti; Bender (cu unele neconcor-
dante). Analiza plansei ne indeamni spre concluzia
ci realizatorii ei nu erau familiarizati cu heraldica de
epoca a Basarabiei. Ei au folosit ca sursd doar decre-
tul imparatului rus de la 2 aprilie 1826, ce cuprindea
descrierile stemelor Regiunii Basarabia si a celor sase
tinuturi de atunci ale ei, dar fird a cunoaste desenele
lor, care s-au publicat ulterior, separat de decret. In-
sasi stema provinciala a fost redata gresit, cici aceasta
fusese deja inlocuiti cu alta noud, aprobati de impa-
rat la 5 iulie 1878. Dat fiind ci la 1898 in Basarabia
erau deja opt judete, realizatorii plangei au atribuit
stema provinciala si judetului Chisindu, iar pentru
Soroca au alcituit o stemi ad-hoc, fapt care ne inta-
reste in convingerea cd acestia nu erau familiarizati
cu heraldica basarabeani.

Din aceasti scriere, stema fantezisti a Sorocii a
fost preluatd in unele lucriri ulterioare, consideran-
du-se ci ar fi fost una reali. La reeditarea lucririi
lui Arbore in 2001, plansa a fost reluata fira co-
mentarii si plasatd pe forzatul de la inceputul vo-
lumului®.

Marca fantezista reprezinta: pe azur, doi pesti de
argint in fascie, unul sub altul, cel de jos contur-
nat, prinsi de capetele aceleiasi sfori, negre (fig. 17).
Aceastd compozitie, sugerand litera latind S (de la
Soroca, evident), isi are originile in arta miniatu-
rilor de carte medievale, unde se folosea ca literi
initiala.

4 Zamfir C. Arbore, Basarabia in secolul XIX, Bucuresti: In-
stitutul de Arte Grafice ,,Carol Gobl®, 1898.

Zamfir C. Arbore, Basarabia in secolul XIX, text ingrijit,
studiu introductiv, note, comentarii, indice de Ion si Tatia-
na Varta, Chisindu: Novitas, 2001.

49

Soroca

Fig. 17. Stema fantezista atribuitd gresit judetului Soroca in lucra-
rea lui Zamfir Arbore ,Basarabia in secolul XIX” (Bucuresti, 1898).

3. EPOCA CONTEMPORANA

3.1. Perioada interbelici. 1918-1940

Unirea tuturor provinciilor romanesti aflate tem-
porar sub dominatie striind cu Vechiul Regat si cre-
area Romaniei Mari a pus problema unificirii legis-
latiilor, administririi, economici etc. Era oportuna si
o revizuire a heraldicii romanesti, incepind cu stema
tarii si terminind cu blazoanele locale.

Inci in 1918 Paul Gore gindea asupra noilor ste-
me basarabene. Pentru Soroca marele heraldist pre-
supunea sa pastreze vechea compozitie a stemei de
la 1914, varianta proiectului inaintat de autoritatile
locale, adica cu brau ondulat in locul tilpii ondula-
te si fird elementele impuse de regulile elaborate de
B. Kochne. Pentru culoarea scutului vedea doui po-
sibilitati: rosu sau negru®® (fig. 15-17).

Dar meritul de ordonare si standardizare a steme-
lor regatului i-a revenit Comisiei Consultative He-
raldice, create la 23 iulie 1921 pe langd Ministerul de
Interne, comisie din care a ficut parte pAna la moar-
tea sa la 8 decembrie 1927 si Paul Gore.

Comisia Consultativi Heraldicd s-a ocupai mai
intai de stemele judetene. Pentru Basarabia s-au luat
ca baza vechile steme de sub stipanirea ruseasci,
adaptate insd exigentelor nationale, eliminindu-se
decorurile exterioare i inlocuindu-se scuturile de
asa-numitul tip francez cu cele de asa-numitul tip
antic sau triunghiular, familiar celei mai vechi heral-
dici romAnesti.

50 Andries-Tabac — 1998, p. 101.
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Fig. 18, 19, 20. Proiecte de stema pentru Soroca alcatuite de Paul Gore, 1918. (18 si 19 — redesenari dupa ciorne originale ale lui P. Gore
de Andrei Rahimov; 20 - fotocopie alb-negru dupa un original color de P. Gore).

Stema judetului Soroca, printre cele 71 de ste-
me judetene, a fost aprobati prin Decretul regal din
1 august 1928 si reprezenta: ,,Scut rosu cu o cetate, de
argint, cu trei turnuri, cel din mijloc dreptunghiular,
cele laterale rotunde, toate avind sus ferestrui de me-
tereze; Turnul din mijloc are o poarta boltita in arc
frant si deasupra ei o fereastra dreptunghiulara, iar
turnurile laterale cite doui ferestre dreptunghiulare
suprapuse. Cetatea este agezata pe o terasa, de argint,
bitutd de valuri de argint. Reprezinti vechea cetate
Soroca, ce apira vadul Nistrului®' (fig. 21).

Din punct de vedere componistic, stema judetu-
lui Soroca a rimas aproape identici cu cea de la 1914.
S-au exclus elementele regulamentare impuse de
B. Kochne (ca si la proiectele concepute de P. Gore,
de altfel). A dispirut crucea de argint de deasupra ce-
tatii, care simboliza faptul ci fortireata a fost cresti-
ni. Cetatea insisi a fost degradata de la aur la argint.
Din punct de vedere grafic, imaginea cetitii era mai
aproape de original decit in stema ruseasci.

Dupi aprobarea stemelor judetene, Comisia Con-
sultativi Heraldica a purces la ordonarea stemelor
ordsenesti, cici in Regatul Romaniei functiona ca-
nonul heraldic european, care deosebeste stemele
districtelor de stemele oraselor de resedinta. Astfel,
stema de la 1914, comuna pentru orasul si judetul
Soroca, dati fiind continuitatea ei in stema judeteani
adoptatd la 1928, nu mai putea fi utilizatd si pentru
oras, fiind necesard compunerea unui nou blazon.

Stema orasului Soroca a fost aprobati la 11 august
1930, cu descrierea oficiald: ,,Scut rosu despicat. In
primul cartier o cetate crenelatd de argint cu un turn
central, cu poarta inchisi si ferestrele negre. In carti-

' Monitorul Oficial, 1928, nr. 222, 6 octombrie, p. 8281.

Fig. 21. Stema judetului Soroca, 1 august 1928.

erul al doilea — un cap negru de titar in profil spre
dreapta, infipt intr-o lance de argint. Scutul timbrat
cu o coroani murali de argint, cu cinci turnuri. Sim-
bolizeaza vechea cetate Soroca si vesnicele lupte im-
potriva titarilor** (fig. 22).

Noua stema era prea putin reusitd, atdit compo-
nistic, cat si grafic. Mobilele nu erau bine alese, erau
rau ordonate si neproportionale una fati de alta. Din
necesitatea determinati de problemele componistice,
cetatea fusese executatd departe de original. Un alt
defect a fost colorarea cAmpurilor heraldice. De obi-
cei, in arta heraldica se evitd plasarea alaturi a doua
cAmpuri din aceeasi categorie de smalturi si cu atit
mai mult a cAmpurilor de aceeasi culoare. Capul de
tatar infipt in lance nu era foarte motivat istoric, dat
fiind ca luptele de la Soroca s-au dat si impotriva
polonezilor, si a cazacilor si a altor etnii. In acelasi
timp, aceastd mobila apropiata heraldicii medievale,

32 Monitorul Oficial, 1930, nr. 186, 21 august, p. 7091.
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Fig. 22. Stema orasului Soroca, 11 august 1930.

era anacronica in secolul XX, incilca esteticul, mo-
rala crestind si umanisti in general. In aceastd ordine
de idei, amintim si faptul ci titarii au fost una din
componentele etnice care a fost absorbitd de singele
de azi al poporului romén.

3.2. Perioada sovietici

In primii ani de putere sovieticd, in Basarabia
preocupirile heraldice nu-si puteau gisi loc. Heral-
dica era consideratid drept una dintre stiintele legate
de elita sociald din epocile apuse, o stiinta striina si
daunitoare spiritului omului sovietic. Abia din anii
‘60 ai secolului trecut au inceput si apard noi steme
oragenesti in URSS, iar in RSS Moldoveneasca ste-
mele teritoriale au patruns si mai tirziu.

Astfel, in 1986, revista ,,Moldova“ in doui nume-
re publica 23 de proiecte de steme pentru localitatile
RSSM, propuse de Constantin Bogatov — un pasi-
onat al heraldicii, bine cunoscut printre colectiona-
rii-faleristi din URSS si viitor membru-fondator al
Comisiei Nationale de Heraldicd a Republicii Mol-
dova®. Aceste proiecte purtau amprenta timpului,
axindu-se pe utilizarea diferitor culturi agricole si
simboluri industriale si pedalind pe culorile rosu
si verde ale drapelului Moldovei Sovietice. In acest
amalgam de emblematici socialistd departe de heral-
dica clasica, blazonul propus pentru Soroca iesea in
evidentd prin apelul la stemele istorice ale orasului:
in compozitie apirea cetatea si pseudomarca cu pestii
de la Zamfir Arbore, care in epoci incd se conside-

>3 C. Bogatov, Emblemele asezirilor noastre, in ,,Moldova®,

Chisiniu, 1986, nr. 5, p. 35; nr. 7, p. 35.

Fig. 23. Proiectul heraldistului Constantin Bogatov pentru stema
orasului Soroca, 1986.

ra credibila. Proiectul reprezenta: intr-un scut de tip
francez, in cAmp verde, o bard ondulata albastri si o
cetate de argint brosind; cetatea este supraincircati
cu un ecuson, incircat in cAmp albastru cu doi pesti
de aur in fascie, unul sub altul, cel de sus conturnat,
prinsi de capetele aceleiasi sfori, de asemenea de aur,
si insotitd in partea de jos de o emblema sugerind
Asociatia ,,Selhoztehnica®* in formula: o roati din-
tatd neagra iesind din varful scutului, supraincarcata
cu un disc rosu, de asemenea iesind din varful scutu-
lui, supraincircat la rindul lui cu capitul unei chei
pentru piulite negre, incadrind intre brate o turts,
de asemenea neagrd (fig. 23)*. Proiectul nu a fost
luat in consideratie de autoritatea locali.

Peste un an insi, la 22 octombrie 1987, Comite-
tul executiv al Sovietului orisenesc Soroca’® a decis
organizarea unui concurs deschis pentru elaborarea
stemei orasului. S-au instituit trei premii in valoare
de 300, 200 si 100 ruble si s-a aprobat un juriu in
urmatoarea componentd: Leonid P. Grigorasenco,
redactor principal al Colegiului de expertizi ar-
tistici al Ministerului Culturii al RSSM; Anato-
lie I. Chisner, presedintele executivului orasenesc;
Ivan C. Spitari, seful Sectiei propaganda si agitatie
a Comitetului raional al PCM; Iurie Gh. Croitoru,

% Asociatia pentru vinzarea tehnicii agricole, pieselor de re-

zervi, ingrigimintelor minerale si a altor mijloace tehni-
co-materiale, organizarea reparatiilor si folosirea masinilor
in colhozuri si sovhozuri, infiintati in 1961. Din 1978 s-a
reorganizat in Comitetul de stat pentru asigurarea tehnici
de productie a agriculturii.

> C. Bogatov, op. cit., nr. 7, p. 35, fig. [11].

56 Proces-verbal nr. 12, hotirarea nr. 12/11.
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Fig. 24-27. Proiectele de stema pentru orasul Soroca invingatoare la concursul din 1987-1988: 24. Proiectul V. V. Patrasco, premiul I;
25. Proiectul S. G. Crudu, premiul II; 26. Proiectul L. G. Cutescu, premiu de incurajare; 27. Proiectul S. V. Domascanu, premiu de incurajare.

arhitect-sef al orasului, responsabil principal pentru
organizarea concursului; Gheorghe F. Bucitaru, se-
ful sectiei orasenesti de culturd; Alexandru A. Copa-
cinschi, inginer-designer. Prin decizia Executivului
din 26 noiembrie 1987, comisia a fost completatd
cu incd doud persoane: Vladimir P. Bocacev, arhitect
principal al planului general de dezvoltare a orasului
Soroca, si Boris A. Haldeev, arhitect la Fondul plas-
tic al RSSM. Data limita de prezentare a proiectelor
pentru concurs a fost fixatd pentru ziua de 15 ianu-
arie 1988.

La 26 ianuarie 1988 juriul face totalurile concur-
sului si intocmeste un proces-verbal®®, care va fi apro-
bat de citre Executiv la 28 ianuarie®. Premiul I a fost
decernat lui Vladimir V. Patrasco, pictor-designer la
Palatul orisenesc de culturd, acestuia propunandu-
i-se sa prezinte cAteva variante cu diferite combina-
tii coloristice (fig. 24). Premiul II a fost acordat lui
Alexei C. Crudu, profesor la scoala de arte plastice
pentru copii (fig. 25), iar in loc de premiul I1I, in va-
loare de 100 de ruble, s-au instituit doud premii de
incurajare a cite 50 de ruble, care au fost acordate lui
Liviu G. Gutescu (fig. 26), arhitect principal la Co-
mitetul executiv ordsenesc, si studentului Simion V.
Domasgcanu de la Institutul de Arte din Chisindu
(fig. 27). Au primit diplome de onoare participan-
tii la concurs V. I. Sclifos, A. I. Lungu, V. V. Pasca-
lenco, D. E. Kiselnikov, V. G. Prisacari, V. I. Lozan,
V. G. Socrovisciuc, G. S. Babusca. Totodati, unele
proiecte, cu acordul autorilor, au fost propuse ca mo-
dele pentru confectionarea insignelor de piept. Timp

7 Proces-verbal nr. 13, hotirarea nr. 13/49.

5% Proces-verbal nr. 1, hotarirea nr. 1/11.

*  Andries-Tabac — 1998, p. 129.

de doua zile toate lucririle au fost expuse in Palatul
culturii din localitate®.

Varianta finald, aprobata in aceeasi sedinti a exe-
cutivului din 28 ianuarie 1988, reprezintd, conform
descrierii documentare, urmitorul blazon: scut fran-
cez despicat; in prima partitiune, pe fondul unui zid
crenelat de cetate, care simbolizeazi cetatea Soroca,
s-au reprezentat in partea inferioard trei brie ondu-
late, colorate de sus in jos alb-albastru, albastru-des-
chis si albastru-inchis, ca simbol al Nistrului (aceasti
compozitie reprezenta trecutul orasului); in partitiu-
nea a doua, pe fondul unei file albe de hartie, in con-
tinuarea braelor din primul cartier e figurat viluros
steagul RSSM, rosu, verde, rosu (aceasti compozitie
reprezenta prezentul orasului); brosind peste des-
picat s-a pus roza vanturilor, de culoare cafenie, ca
simbol al turismului si ca element de legiturid intre
trecut si prezent; in partea inferioard a scutului s-a
plasat o inscriptie cu denumirea orasului; contururi-
le sunt cafenii (fig. 28)°".

Aceastd stema este cunoscutd si dintr-o insigna de
piept emisa in acesti ani (fig. 29).

4. HERALDICA SOROCEANA
iN REPUBLICA MOLDOVA
INDEPENDENTA

Heraldica districtuald, municipald, urbana si ru-
rala cu greu patrunde in Republica Moldova. Pani la
crearea Comisiei Nationale de Heraldici in decem-
brie 1995 procesul era practic mort. Criza economi-
cd, sociald si culturali care a pus stipinire lungd pe
aceastd tard nu favoriza manifestirile imateriale. Ac-

€0 [Todsedenss umozn, in ,Ilymo Havuua®, Copoxa, 1988,

30 staBaps, p. 4.
¢ Andrieg-Tabac — 1998, p. 129-130.
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Fig. 28. Stema orasului Soroca, 28 ianuarie 1988. Autor V. V. Pa-
trasco.

tivitatea multiformd a Comisiei Nationale de Heral-
dicd a fost primul impuls in cauza promovirii heral-
dicii teritoriale la est de Prut. Diversele aniversiri ale
unitatilor administrativ-teritoriale, dorinta de autoa-
firmare i autodefinire a unor localitati, primari sau
presedinti de consilii locale, scrierea istoriei oraselor
si satelor au constituit alti factori de impulsionare.

In cazul orasului Soroca, desi a existat o incercare
heraldicd in 1996, problema simbolurilor a ajuns in
mod real la ordinea zilei abia in 1999, cAnd s-a sir-
bitorit semimileniul primei atestiri sigure a cetitii
Soroca. Pe de o parte autorititile municipale au pur-
ces la examinarea situatiei heraldice, iar pe de alta
subsemnatul a pregatit si publicat studiul deja citat
,Din istoria heraldicii sorocene®, in care era urmiriti
evolutia armeriilor istorice districtuale si urbane si
se ficeau propuneri pentru stema orasului si stema
judetului.

4.1. Stema si drapelul judetului Soroca

In anii 1999-2003, in Republica Moldova a func-
tionat diviziunea administrativ-teritoriald in judete,
vechile raioane fiind lichidate. Problema simbolicii
judetene a fost pusd, monitorizata si rezolvata teore-
tic de citre Comisia Nationald de Heraldici®.

Proiectul pentru stema judetului Soroca, elabo-
rat de autor si desenat de arhitecta Mariana Slapac,
a fost publicat initial in revista ,,Cugetul®, cu ocazia
aparitiei studiului nostru mentionat mai sus asupra

¢ Asupra problemei simbolicii judetelor Republicii Moldova,

vezi studiul nostru Stemele si drapelele judetelor Republicii
Moldova, in ,, Arta-2002°, Institutul Scudiul Artelor, Chi-
siniu, 2002, p. 97-102, reluat si in volumul Silviu Andries-
Tabac, Introducere in heraldici. Notiuni generale si intre-
giri la armorialul teritorial romdnesc, Bucuresti: Editura
Universitdtii din Bucuresti, 2008, p. 138-150: 20 fig.

Fig. 29. Insigna de epoca cu stema orasului Soroca din 1988.

heraldicii sorocene. Am considerat atunci ¢i, odata
cu aflarea stemei istorice a tinutului Soroca, era na-
turald reluarea acesteia, adiugindu-i-se un simbol al
cetatii omonime, care a determinat in mare parte
ocupatiile economice si militare ale populatiei tinu-
tului si care a figurat in stemele judetene in epocile
moderni si contemporani.

In prima variantd, vedeam urmdtoarea compozi-
tie: in cAmp rosu, intr-un lan de griu de aur, o se-
ceritoare in straie nationale si cu o secerd de argint
in mina dreaptd, secerAnd spre dreapta; cap bastilat
de argint; scutul timbrat de o coroani domneasci de
aur pe post de coroani judeteand. Dupi consultatiile
avute cu arhitecta Mariana Slapac, din considerente
artistice, am renuntat la lanul de griu, incovoierea
seceritoarei si orientarea compozitiei spre dreapta
heraldicd, asa cum era in stema tinutului din 1806-
1812, simplificAnd desenul. Proiectul publicat si ac-
ceptat de Comisia Nationald de Heraldici in sedinta
din 2 noiembrie 1999 reprezenta: pe rosu, o secera-
toare in straie nationale, tinind in méina dreaptid o
secerd de argint, iar in cea stinga un snop de grau de
aur; cap bastilat de argint; scutul timbrat de o coroa-
ni judeteani (fig. 30).

Explicatia oficiali care s-a dat acestui proiect a fost
urmdtoarea: reprezintd vechea stema heraldizata a ti-
nutului medieval Soroca, tinut care a fost odinioard
granarul T4rii Moldovei; capul bastilat de argint face
aluzie la cetatea Soroca si este firul de legatura ce ce-
lelalte steme, mai tArzii, de care s-a folosit acest judet
in epocile moderna §i contemporani.

Autoritatile judetene nu au agreat, insd, acest pro-
iect si in anul urmator, Consiliul Judetean Soroca, in
sedinta 29 decembrie 1999 (Decizia nr. 6/5), a votat
de-facto reluarea stemei judetului Soroca de la 1 au-
gust 1928. Decizia Consiliului Judetean a fost dez-
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Fig. 30. Proiectul de stemad pentru judetul Soroca, acceptat de
Comisia Nationald de Heraldica, 1999. Autor: Silviu Andries-Tabac.
Prima versiune, desenatd de Mariana Slapac.

bitutid la sedinta Comisiei Nationale de Heraldici
din 2 august 2000. Comisia a insistat pe revigorarea
stemei vechi a tinutului dinainte de 1812, mai ales
cd stema judeteand de la 1928 era o replicd a stemei
orisenesti de la 1914. Autoritatile judetene nu au
raspuns oficial la avizul Comisiei si au continuat si
utilizeze stema de la 1928%.

Drapelul judetului Soroca a fost conceput, de
asemenea, de citre Comisia de Heraldica. Proiectul,
aprobat in sedinta Comisiei din 19 februarie 2001,
reprezenta o panzi dreptunghiulari (1:2), tiata cre-
nelat, alb si rosu (fig. 31).

Problema simbolurilor oficiale ale judetului Soro-
ca nu a fost rezolvatd pAna la momentul desfiintirii
judetelor din Republica Moldova.

4.2. Stema si drapelul raionului Soroca

Divizarea administrativ-teritoriald in raioane a
fost reintrodusd in Republica Moldova in 2003.

Consiliul raional Soroca a dezbitut problema ste-
mei raionului in sedinta din 26 februarie 2004 si a
propus spre expertizare Comisiei Nationale de He-
raldici doui solutii (Decizia nr. 7/5). Prima solutie
se rezuma la uzurparea stemei judetului Soroca de
la 1928. Cea de-a doua solutie, elaborati de Nicolae
Gatlan in calitate de autor si pictor, era o alterare a
aceleiagi steme prin adiugarea imaginii monumentu-
lui ,,Lumanarea recunostintei“ din orasul-resedinti
de raion.

% Vezi de exemplu: Vasile Trofaild, Judetul Soroca. Monogra-

fie ilustratd, Chisinau, 2002, p. 5 si foaia de straji.

Fig. 31. Proiectul de drapel pentru judetul Soroca, acceptat de
Comisia Nationala de Heraldica, 2001.

Problema drapelului raional a fost discutatd in
sedinta Consiliului raional din 20 mai 2004, unde
a fost agreat proiectul propus de Sergiu Cérji: o pan-
z3 dreptunghiulard (2:3), albastrd, avand in mijloc o
cruce cu capetele in ancord, galbend, si sus la hampa
stema judetului Soroca de la 1928 (Decizia nr. 9/2).
Crucea propusi si culoarea albastrd a pAnzei nu aveau
vreo explicatie.

Comisia Nationali de Heraldica a respins cele
doud propuneri heraldice §i una vexilologicd in se-
dinta din 24 septembrie 2004. In continuare autori-
tatile raionale au decis angajarea specialistilor in do-
meniul heraldicii. Subsemnatul, in calitate de autor,
si Mariana Slapac, in calitate de pictor, au propus un
proiect de stema si cAteva variante de drapel dintre
care consilierii raionali au ales unul. Proiectele pro-
puse au fost aprobate de Consiliul raional Soroca in
sedinta din 29 decembrie 2004 (Decizia nr. 14/2) si
de citre Comisia Nationald de Heraldica in sedinta
din 28 ianuarie 2005 (proces-verbal nr. 83-III).

Stema raionului Soroca reprezintd: pe rosu, un
snop de grau in pal, de aur; cap bastilat de argint;
scutul timbrat de o coroani raionala (fig. 32). Sno-
pul de griu a fost preluat din stema tinutului Soroca
dinainte de 1812, iar capul bastilat de argint simbo-
liza cetatea Soroca — o emblema de referintd pentru
intreaga heraldici soroceani.

Drapelul raionului Soroca, elaborat in baza stemei,
reprezintd o pinza dreptunghiulard (2:3), tripartitd
in fascie, rosu-galben-rosu, avind treimea verticald de

la hampa albi si crenelati (fig. 33).
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Fig. 32. Stema raionului Soroca, 2004. Autor Silviu Andries-Tabac.
Pictor Mariana Slapac.

Prima publicare color oficiald din partea Comisiei
Nationale de Heraldici a stemei si drapelului raionu-
lui Soroca s-a ficut in 2010, in volumul ,,Simbolurile
Nationale ale Republicii Moldova®*. La 23 decem-
brie 2014, prin decizia Comisiei Nationale de Heral-
dicd nr. 304-IV.01 stema si drapelul raionului Soroca
au fost incluse in Armorialul General al Republicii
Moldova si apoi publicate in ,Monitorul Oficial al
Republicii Moldova“.

De pe pagina oficiala a Consiliului raional Soroca
aflim si despre existenta unui imn al raionului, pe
versuri de Viorica Nagacevschi si muzici de Valeriu
Ceban, intitulat ,Imnul raionului Soroca“. Acesta,
insd, nu a fost incd avizat de Comisia Nationali de
Heraldici, astfel nefiind inregistrat in Armorialul
General al Republicii Moldova®®.

4.3. Simbolurile oragului Soroca
4.3.1. Insemnele utilizate de autorititile locale

Dupid cum am mai remarcat, problema simbo-
lurilor oficiale ale orasului Soroca nu este rezolvata
pani in prezent. Autorititile urbane folosesc neregu-
lamentar stema de la 1930, care li se pare mai nobili,

¢ Silviu Andries-Tabac, Armorialul teritorial, in Simbolurile

nationale ale Republicii Moldova, coordonator si redactor
stiintific Silviu Andries-Tabac, Chisiniu, 2010, p. 579.
&, Monitorul Oficial al Republicii Moldova®, Chisindu, 2015,
nr. 52-57, 6 martie, art. 447.
http://www.soroca.org.md/index.php?option=com_cont
ent&view=category&layout=blog&id=111&Itemid=791,
accesat 16 septembrie 2015.

66

Fig. 33. Drapelul raionului Soroca, 2004. Autor Silviu Andries-Ta-
bac. Pictor Mariana Slapac.

dar care nu poate fi acceptata de citre Comisia Na-
tionald de Heraldica. S-a creat i un drapel ad-hoc,
completamente deplasat din punct de vedere vexilo-
logic.

Din putinele surse de care dispunem datoritd
documentelor acumulate la Comisia Nationald de
Heraldicd, stim cd la 16 mai 1996 primiria orasului
Soroca a adoptat decizia nr. 5/4 ,,Cu privire la apro-
barea stemei or. Soroca“. Nu cunoagstem, insd conti-
nutul ei, cum arita aceastd stema si dacd in baza ei a
fost elaborat si aprobat si un drapel.

Aceastd decizie a fost abrogatd peste trei ani, prin
decizia primiriei nr. 1/2 din 20 ianuarie 1999 ,,Cu
privire la stema orasului Soroca®, prin care se abolea
stema din 1996 (pct. 2) si se revenea la cea din 1930.
Iata motivatia acestui act:

»Examinind propunerile comitetului organizato-
ric pentru infiptuirea misurilor dedicate jubileului
de 500 ani de la prima mentionare documentara a
or. Soroca despre revenire la stema orasului adop-
tatd in anul 1930 (,Monitorul oficial®, nr. 186 din
21.08.1930) si reiesind din faptul ci stema actuald nu
e dotatd cu insemne adecvate traditiei si istoriei de
veacuri, Primiria orasului DECIDE:

1. A [se] reveni la stema orasului, adoptati in anul
1930 [...]“

Punctul 3 al aceleiasi decizii stipula: ,, Dreptul de
a folosi imaginea stemei Sorocii de citre unitigi[le]
economice, organizatii se acordi [se coordoneazi, de
fapt — n. n.] cu primiria orasului®.

La decizie a fost atasata blazonarea de la 1930. Ul-
terior, aceasta a fost ugor redactata, inclusiv sintagma
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»Uun cap negru de titar” a fost inlocuitd cu sintagma
»un cap negru de dusman®, dupd cum am putut con-
stata din informatia plasata pe site-ul oficial al pri-
mirii, accesat de noi la 30 iunie 2008%". De aseme-
nea, in descriere, directia spre dreapta heraldici (care
este de fapt stinga normald) a capului ,,de dusman®
a fost corectata gresit din punct de vedere heraldic
in ,spre stinga“, desi in desen ea a rimas spre dreap-
ta. Aceasta ,corectare” denota inci o dati faptul ca
autorititile locale nu erau familiarizate cu normele
elementare ale stiintei si artei heraldice si nici nu-si
aplecau urechea la specialisti.

In aceeasi zi de 20 ianuarie 1999, primdria ora-
sului Soroca a mai adoptat o decizie atingitoare de
simbolurile urbane, nr. 1/3 ,,Cu privire la propune-
rile comitetului organizatoric pentru pregatirea si
desfasurarea manifestirilor dedicate jubileului de
500 ani ai] or. Soroca®, al cirei punct 3 stipula: ,,Se
aprobi drapelul orasului (eschizul [sic!] se anexeazi)“.
Descrierea insemnului vexilar, gasitd pe acelasi site
oficial, este: ,Pe un fon[d] alb-albastru in centru e
imprimata stema orasului Soroca. In partea de jos —
valurile Nistrului in culori alb si albastru inchis®

Coroborind aceasta descriere cu anumite imagini
avute la dispozitie, incercim o descriere vexilologica
mai potrivitd: drapelul reprezintd o pAnzi rectangu-
lard (circa 3:5) alb-albastri, stribituti in partea in-
ferioard de un briu ondulat ingust tricolor, alb - al-
bastru — albastru-inchis, si inciarcatd la mijloc ridicat
cu stema orasului Soroca. Nu vom insista asupra de-
fectelor acestui insemn din punct de vedere stiintific
si estetic, dat fiind faptul ci ele se observa cu ochiul
liber si de nespecialisti.

In sfarsi site-ul oficial al orasului sugereazi ci
urbea ar avea si un imn, calificat drept ,,Cantecul
orasului®, pe versuri de Petru Popa si pe muzici de
Valeriu Ciobanu, ,adoptat prin dispozitia primaru-

lui nr. 03-5/79 din 13 septembrie 1999

4.3.2. Sesizarea din 2011 a Coalitiei Nediscri-

minare referitoare la stema orasului Soroca

La 17 august 2011, Coalitia Nediscriminare a
adresat Guvernului Republicii Moldova un demers
cu numirul CND 024-11, semnat de coordonatoa-
rea de proiect Iulia Marcinschi, in care se manifesta
nedumerirea si ingrijorarea in legitura cu utilizarea
in stema orasului Soroca a figurii capului de tétar in-
fipt in sulitd. Printre argumentele care merita sa fie

67

http://www.primsoroca.md/pagini-0-9-0.html.

retinute ale autorilor demersului citim urmatoarele:
»[...] Dat fiind faptul ci atit invazia titar, cit si de-
capitarea ca pedeapsd sau infiptul in sulitd nu mai
tin de actualitate si nu mai sunt practicabile nici in
cele mai silbatice zone ale lumii, nu ni se pare a fi
plauzibila utilizarea acesteia. O stemd se doreste a fi
ceva reprezentativ, imbietor, 0o amintire plécuté sau
o primi impresie despre localitatea si oamenii care o
populeazi. Astfel, ce poate spune azi un cap de om
infipt in sulitd despre Soroca moderni, oras de mar-
gine intr-un stat civilizat, democratic, cu pretentii
europene? Consideram drept inadmisibila si ilegala
afisarea in vazul lumii a unei imagini ce inglobeaza
cea mai singeroasa si abominabild parte a trecutului
localititii. Mai mult decit atit, mesajul promovat
este unul discriminator, care inciti la urd, violenta si
marginalizare a unor fiinte umane doar pentru ci au
un anumit aspect exterior sau apartin unei etnii. [...]
In acest context, orice locuitor sau oaspete al Sorocii,
de origine tatireascd, ar trebui sd se simta vinovat si
amenintat de aceastd stemd. Vizati si amenintati, in
egal:i mdsurd, ar putea sd se simta si putinii cazaci,
care traditional poarta astfel de mustiti si coafuri,
putinii hipioti sau tineri moderni marginalizati pen-
tru comportamentul si aspectul exterior, precum si
minoritatea considerabili de etnie rom3, care adesea
este discriminatd pentru culoarea pielii fiind decla-
rati dusmani ai majorititii populatiei. Drept urma-
re, consecintele interpretdrii gresite a acelui simbol
arhaic, invechit pot fi inimaginabile®. In concluzie,
Coaligia Nediscriminare cerea »interventia in regim
de urgenta a factorilor de decizie locali, regionali si
nationali in vederea anulirii si scoaterii din circulatie
a acestui simbol anacronic®.

Demersul parvenit prin intermediul Cancelariei
de Stat i Comisiei Nationale de Heraldici, a fost
discutat in sedinta comisiei din 31 octombrie 2011
(proces-verbal nr. 83-IV), adoptindu-se urmitorul
aviz, semnat de presedintele CNH, Mariana Slapac,
si adus la cunostinta tuturor celor implicati in aceas-
ta chestiune:

,Examinind demersul doamnei Iulia Marcinschi,
coordonator de proiect in cadrul Coalitiei Nediscri-
minare, nr. CND 024-11 din 17 august 2011, remis
Comisiei Nationale de Heraldici de citre Cancelaria
de Stat a Republicii Moldova, prin adresa nr. 1308-
573 din 25 august 2011, Comisia Nationala de He-
raldica de pe langi Presedintele Republicii Moldova
constata:
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1. Stema in uz a orasului Soroca postati pe pa-
gina oficiald de Internet a Primiriei orasului
Soroca si expusi in diverse locuri publice are
urmitoarea blazonare: scut rosu despicat; in
primul cartier o cetate crenelatd de argint cu
un turn central, cu poarta inchisa si ferestrele
negre; in cartierul al doilea — un cap negru de
tatar in profil spre dreapta, infipt intr-o lance
de argint; scutul timbrat cu o coroand murald
de argint cu cinci turnuri.

2. Stema in cauzi reprezinta stema orasului So-
roca, alcituitd de citre Comisia Consultativi
Heraldici a Ministerului de Interne al Re-
gatului Roméniei §i aprobata prin Decretul
Regal din 11 august 1930, conform ciruia
»simbolizeaza vechea cetate Soroca si vesnice-
le lupte impotriva titarilor®.

3. Stemade la 1930 a fost reaprobata prin decizia
Primiriei orasului Soroca nr. 1/2 din 20 ia-
nuarie 1999, fird avizul prealabil al Comisiei
Nationale de Heraldici, fapt care incalci le-
gislatia in vigoare.

4. Stema de la 1930 nu are o traditie mai veche
de acest an in ceea ce priveste figura heraldici
a capului de tatar infipt in sulitd, care a fost
inventatd ad-hoc. Nefiind o emblemi medi-
evali consacrati, aceasta lezeazi demnitatea
unor grupuri etnice prezente si in teritoriul
Republicii Moldova, incét utilizarea ei este
nejustificatd si nedorita.

5. Stema de la 1930 contine si greseli tehnice (in-
cilcarea regulii smalturilor heraldice), artisti-
ce si semantice. Este inferioard stemei de la
1914 - cea mai veche stemd cunoscuta si des-
cifratd a localititii. Aceasta a fost conceputi
de autorititile urbane de atunci cu participa-
rea ilustrului heraldist basarabean Paul Gore,
este conformi normelor heraldice, nu lezeazi
demnitatea Republicii Moldova si a cetateni-
lor ei si este consideratdi de CNH drept singu-
ra demni de a fi reluatd in uz, dupa ajustirile
la normele actuale.

6. Primiria orasului Soroca a fost atentionati de
mai multe ori si pe diverse cii de citre mem-
brii CNH asupra ilegalititii stemei si drape-
lului urbei adoptate in 1999, dar nu a luat in
seamd aceste observatii.

In concluzie, Comisia Nationald de Heraldici de
pe langa Presedintele Republicii Moldova recomanda
Primiriei orasului Soroca si revina asupra deciziilor

sale din 20 ianuarie 1999 referitoare la simbolurile
origenesti si si reia procedura legali de adoptare a
stemei, drapelului si imnului urbei

La 16 noiembrie 2011, primarul orasului Soroca,
Elena Bodnarenco, prin scrisoarea nr. 02/1-12/756,
ingtiinta Comisia Nationali de Heraldici ci ,la
moment sunt in lucru materialele referitoare la sim-
bolurile orasului Soroca in conformitate cu Regula-
mentul Comisiei Nationale de Heraldica, care pre-
vede completarea Chestionarului heraldic pentru
elaborarea simbolurilor teritoriale®. In sedinta CNH
din 30 noiembrie 2011 comisia a luat act de aceasti
informatie, membrii CNH declarAndu-si satisfactia
privind intentiile autorititilor orasului Soroca (pro-
ces-verbal nr. 91-1V).

Cu toate acestea, autoritigile sorocene au insistat
pe pozitia lor. La 30 mai 2012, Consiliul orisenesc
Soroca adopti decizia nr. 15/21 ,,Cu privire la exa-
minarea adresirii Coalitiei Nediscriminare privind
stema orasului Soroca®, semnata de presedintele se-
dintei Sergiu Dragan si secretara consiliului Larisa
Despa, in care se stipula:

,In baza a mai multor adresiri din partea Coaliti-
ei Nediscriminare, Comisiei Nationale de Heraldicd
privind stema in uz a orasului Soroca, notei infor-
mative prezentate de directorul Muzeului de Isto-
rie si Etnografie Soroca dl Nicolae Bulat, in temeiul
art. 14 (2) s) al Legi privind administratia publici lo-
cali nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, Consiliul
orasenesc DECIDE:

1. Se mentine stema orasului Soroca aprobati si

publicata in ,Monitorul Oficial“ nr. 186 din
21 august 1930 si reconfirmata ulterior de ci-
tre Consiliul orisenesc Soroca in anul 1999
(decizia Clonsiliului] o[risenesc] nr. 1/2 din
20.01.199[9]).

2. Prezenta decizie va fi expediatd Cancelariei de
Stat a R[epublicii] M[oldova)], Comisiei Natio-
nale de Heraldici, Coalitiei Nediscriminare.

CNH a luat act de aceastd decizie in sedinta din
15 iunie 2012 si a hotiarat ca autorititile orasului
Soroca si fie atentionate din nou despre necesitatea
respectarii prevederilor art. 5 al Legii cu privire la
simbolurile publice nr. 86 din 21 iulie 2011, articol
in care este previzutd procedura de adoptare a sim-
bolurilor teritoriale (proces-verbal nr. 126-IV). Au-
torititile locale nu au reactionat insa.

In schimb, sesizarea si diversele reactii la aceasta
au fost pe larg reflectate in mijloacele de informare
in masa, ambele tabere recrutind partizani convinsi.
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Fig. 34. Proiect de stemd pentru orasul-resedinta de judet Soro-
ca, 1999. Autor Silviu Andries-Tabac. Pictor Mariana Slapac.

Sustinatorii capului de tatar, in pledoariile obiective
si pertinente in parte, pedalau pe ,vechimea“ mobi-
lei heraldice, originalitatea ei §i pe similitudinea cu
numeroase blazoane medievale, inclusiv purtind ca-
pete de oameni decapitati, intr-o formuli sau alta®.
Daci aceastd marcd ar fi fost intr-adevir medievala
si nu nascociti pe loc gol la 1930, ne-am fi numa-
rat cu siguranta si noi, dupa cum si intreaga Comisie
Nationala de Heraldicd, printre partizanii si apara-
torii ei inflicirati, indiferent de perceperea din zilele
noastre.

4.3.3. Proiectul din 1999 al autorului pentru

stema orasului Soroca

Mentionam aici §i proiectul de stemd municipa-
I al autorului acestor rinduri, propus in 1999, cu
ocazia publicatiei studiului nostru heraldic in revista
»Cugetul®, si elaborat in conformitate cu istoria he-
raldicii sorocene si cerintele Comisiei Nationale de
Heraldica.

In conditiile cAnd nu se putea relua stema medi-
evald, am propus reluarea stemei de la 1914, care, in
fond, este componistic aproape identici cu cea de la
1837, cu proiectele lui Paul Gore si cu stema de la

% A se vedea, de exemplu, comentariul ,,Stema Sorocii vs sti-

matii ,nediscriminati“ de pe blogul studentului cu numele
codificat ,Mischescu® postat la 24 noiembrie 2011 (http://
mischescu.blogspot.md/2011/11/stema-sorocii-vs-stimatii.
html, accesat din nou 16 septembrie 2015).

1930. Am inlaturat elementele obligatorii pentru ste-
mele din Imperiul rus: decorurile exterioare ale scu-
tului, stema din cartierul liber, scutul de tip francez
etc. Am optat pentru un briu ondulat in locul tal-
pii ondulate, deoarece ni se pare mai potrivit pentru
simbolizarea unui ru, talpa putind semnifica §i ma-
rea. De-facto, am sustinut vechiul proiect al Dumei
orasenesti Soroca, inchipuit pe hirtie de catre Paul
Gore. In ceea ce priveste sprijinitorii, obligatorii in
Republica Moldova pentru orasele de nivelul Sorocii,
am propus doi tenanti: in dextra, spre inima tirii —
seceritoarea din stema 'ginutului Soroca, iar in sene-
stra, spre hotarul de risirit — un ostas moldovean cu
o lance in méni, astfel pastrindu-se si aceasta mobila
din steme mai vechi. Am presupus si o panglica pen-
tru devizd, deviza riminand a fi gisitd de orisenii
insisi.

Astfel, proiectul nostru, intr-un prim desen al
Marianei Slapac realizat de urgentd pentru ilustratia
la articolul din revista ,,Cugetul, reprezinta: in cAmp
rosu o cetate de aur, cu trei turnuri, avind deasupra
o cruce cu bratele egale, de argint, si la poale un brau
ondulat, de acelasi metal; scutul timbrat de o coroa-
nd murali de aur cu cinci turnuri; tenanti: la dextra o
secerdtoare in straie nationale, avind in ména dreap-
ta un snop de griu si o secera, iar la senestra un ostas
moldovean in straie militare, avind in ména stingd o
lance. Deviza pe o panglici albi (fig. 34).

Acest proiect este pasibil inca de anumite imbu-
natatiri heraldice si artistice in vederea armonizirii
lui, mai ales stilistice. Cu toate aceste, ne exprimam
speranta ca intr-o buni zi el va atinge coarda inimii
autorititilor decizionale ale orasului de la Nistru si
va deveni un bun fundament pentru revenirea sim-
bolicii urbane a Sorocii pe fagasul legal. Ar fi pe de o
parte un act de reparatie a memoriei ilustrilor nostri
inaintasi de la 1912-1914, dar si un prilej de renun-
tare la niste simboluri arbitrare si cu mesaj inteles de
unii concetiteni de-ai nostri ca discriminatoriu.

Chigsindu, 16 septembrie 2015.
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Summary

SOROCA IN HERALDRY

The civic and district achievements of Soroca be-
long to the oldest heraldry of Moldavia. However,
these are attested only through late sources: for the
borough — 1647, for the district (tinut) — 1803. The
evolution of Soroca’s coats of arms until our days is
illustrated with sphragistic, written and illustrated
sources. In this context, the author is doing a criti-

cal analysis of the evolution and involution of the lo-
cal heraldic vision. Regarding the unsolved heraldic
problems, he maintains the position of the National
Committee for Heraldry appointed by the President
of the Republic of Moldova, offering suggestions for
appropriately solving these issues.



ORASUL SOROCA IN COLECTIA STAMPE
SIFOTOGRAFII A ARHIVELOR DIN IASI

Semnalim un volum de fotografii cu imagini ale
orasului Soroca existent la Arhivele Nationale din
Tasi. Fotografiile au fost reunite de citre Primiria So-
roca in urma lucririlor edilitare, realizate in oras, in
anii 1938-1939. Sunt 25 de fotografii cu instantanee
din locurile supuse efortului de sistematizare. Din
picate, lipsesc fotografiile de la pagina 3, precum si
cele doui fotografii cu Cetatea Stefan cel Mare de la
pagina 11. Sunt imagini din parcul orasului, vederi
cu strada Carol, strada Ferdinand, strada Printesa
Marioara, strada General Poetas sau din piata orasu-

ALBUNY
cv vederi dln or Sorocy arn fucreiri-

!
- de ediilofe evecvlole in Corsy/ e /9384939
elora JDroeciaje a se execula in ex curen
39-1940 s/ cele prlores)y 3/ specifjce.

Citalin BOTOSINEANU

lui. Sunt surprinse eforturile administratiei romine
de a conferi o noui infitisare orasului Soroca. Vo-
lumul are cota 391 in cadrul Colectiei, fotografiile
sunt alb-negru si sunt dispuse pe pagind in functie
de formatul acestora.

De asemenea, la cota 2933 a Colectiei, prezentim
o carte postald cu imaginea cetatii, din 1927. Cartea
postald nu are mentiunile emitentului sau ale desti-
natarului, dar din text rezultd ci a fost expediata de

la Soroca.
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De asemenea, o alti carte postald, de acestd dati cu
imaginea cladirii Liceului de Fete, expediata in 1926,
se afld in aceasi colectie la cota 2972. Ca urmare a
unui Congres Agricol, din picate nefiind mentionata
si locatia, s-au pistrat instantanee din vizita ficutd la
cetate, cota fotografiilor fiind 1415. Ultima fotogra-

fie prezentatd, inventariati la nr. 6512, a fost integra-
ta Colectiei din fondul Constantin Constantinescu,
profesor la Conservatorul din Iasi. In urma unei ci-
litorii facuti de familia acestuia in Basarabia, in anul
1939, este surprins momentul vizitei la ministirea de
maici de pe malul Nistrului, alaturi de maica Zina.



DESPRE CETATEA SOROCA. OPINII CRITICE

Nu vreau si incep in modul clasic, repovestind
despre ceea ce a insemnat cetatea pentru Moldova is-
torici, nici ceea ce Insemni ea acum, pentru Moldo-
va Injumdtatiti. A trebuit sa o vid personal ca si pot
redacta aceste observatii. Si iati-le mai jos.

* k%

M-as opri succint asupra unei probleme de termi-
nologie, care se leaga de abordarea generala a cetatii.
Ce a fost, de fapt, Soroca? O ,fortireatd mica“ (Ale-
xandru Lapedatu), ,cetate” ori ,castel“ (sotii losipes-
cu, lecturdnd variantele slavone, Tamara Nesterov)
fort” (Mariana Slapac si altii), o ,citadeld” (Sergiu
Musteatd, Ion Tentiuc, Ion Ursu)? Si mai ciudat,
John Bell, folosise denumirea de ,turn® vechi, apa-
rat de altele. In viziunea sa, nici nu gresea prea tare.
Obisnuit, din tara lui, s vada donjoane masive, com-
parabile ca dimensiuni, §i I-a imaginat astfel pe cel
de la Nistru. Iar Tamara Nesterov a si definit tipul
drept ,donjon dezvoltat®, a carui familie descinde
tot dintr-o cetate aproximativ contemporani celei
italice mai des pusa alituri (secolul al XIII-lea), de
la Coucy ori Concressault (Franta). Sigur, daci ar fi
fost claditd in Franta, Soroca ar fi avut dreptul si le
stea alaturi si sd se denumeasci la fel.

Din cele expuse, transpare aceeasi debusoladi care
insoteste viziunea generali a monumentelor medie-
vale fortificate’. Este vesnica tendintd de a accentua
forma, concretetea zidariilor, in defavoarea functiei.
Pentru ci este clar ci a folosi ,fortireati ori ,fort"
este egal cu a ne limita nejustificat numai la destinul
strict militar al Sorocii, ceea ce nu este deloc cazul.
Lucrul se demonstreazi din insisi arhitectura ei, care
contine elemente de confort (paraclis, instalatii de in-
cilzire si sanitare), cat si din asocierea ei la un oco/, la

Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arbitecturale in re-
staurarea corvectd a cetdtii Soroca, in vol. Cetatea Soroca - Isto-
rie, memorie si traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 133.
Desi, cel putin in privinta unor concepte se putea bine ur-
miri ceea ce a realizat D. Floares, Fortificatiile Tirii Mol-
dovei din secolele XIV-XVT. Iasi, 2005, p. 36-55, dar, si mai
departe, pentru alte componente.

Adrian Andrei RUSU

un tirg si la o vama terestra si fluviala. Soroca a fost
si este o cezate in raport cu restul obiectivelor similare
si un castel in raport cu ansamblul care o inconjura
odinioard, la care voi reveni mai jos. Nu ne putem
baza pe vreo departajare robind analiza pe termenii
succesivi de desemnare, cum procedeaza Sergiu si Ra-
luca Iosipescu, pentru a dubla o cetate (numiri ,,cas-
tel“), de o alta fortificatie de paimant, inci de la 1512.
intémplitor, in acelasi timpuri, regatul Ungariei si
Transilvania vecind erau pline de mentiuni de castele
(explicit castellum, castelli) construite din lemn?®.

JOCUL CU TIPOLOGIA

Planimetria cetitii, supusd astizi unor trasiri de
linii pe plansetd, poate provoca uimire si speculatii
matematice pe misuri. Este foarte greu de crezut ci
mesterul care a ridicat-o a procedat la fel, si nu cu
mult mai simplu, dar foarte practic. Daci trasarea
a fost facila, iniltarea propriu-zisi a fost mult mai
complicatd, trebuind a fi confruntatd permanent
unui aspru control al pastrarii liniilor curbe. Acolo
era cea mai grea misiune de indeplinit.

Absurdul tipologiei excesiv formale poate fi dus la
extrem. Cum s-a vizut, pentru fortirile de compara-
re nu au contat nici departirile, nici cronologiile di-
ferite. Pe langa Castel del Monte* (care ,prevesteste
Renagterea® din primele decenii ale secolului al XI-
II-lea!), Mariana Slapac a mai adaos bune (Queenbo-
rough) si mai putin bune (Walmer si Deal) analogii
englezesti. Analogia de la Caprarola (Italia) a fost si
ea invocatd, si imediat descalificat®’; extrem de usor
de altfel, pentru ci si acolo avem un poligon, nu un
cerc ori micar o elipsa. Jata cAteva exemple de cetiti
care sunt la fel de depirtate de Soroca, ca si cetatea

3 Koppény T., 4 kozépkori Magyaroszdg kastélyiai. Budapest,
1999, p. 44-45.

* Citat si de citre S. Iosipescu, Raluca losipescu, Cetatea Soro-
ca in lumina primelor cercetiri romanesti si a sapaturilor ar-
heologice din anii 1928-1930, in vol. Cetatea Soroca - Istorie,
memorie si traditii seculare. Chisiniu, 2015, p. 19.

> Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arhitecturale, p. 133.
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lui Frederic al II-lea din Italia, dar au formele genera-
le mult mai apropiate. Mai pot fi regisite la Rothesay
(Scotia)® (fig. 1), Wasserschlof8 Dieck (Germania) si
Bellver (Mallorca, Spania)®. Stangicia unor asemenea
recursuri de falsd rudenie a fost sanctionat®’. Cetatile
medievale nu erau castre romane, nu au fost produse
de serie si nici nu s-au copiat mereu aidoma. Asema-
narea dintre ele poate fi deci si pur intimplitoare.
S3 terminim intii cu aseminarea cu Castel del
Monte (Italia), care a fost citat cel mai frecvent. Mo-
numentul 1n cauzi, mai vechi cu vreo doui veacuri,
isi bazeaza planimetria numai §i numai pe forme
unghiulare (octogoane), care pot fi doar inscrise in
ceruri, fdrd a fi cercuri. La rAndul sdu, pentagonul nu
trebuie numaidecit imaginat la interiorul Sorocii'’,
pur si simplu pentru ci o trasare se face mult mai
usor cu cercul, folosindu-se un tarus si o sfoard egala
cu raza doritei cetdti ori a vreunui turn la fel de ro-
tund la bazi. Este deci absolut inutil si batem mone-
di pe aceasti figurd geometrici (pentagonali ori ste-
lacd") care este prezentd acum doar in mintea unor
arhitecti. Cercul cetitii, dimpreuna cu cifra 5, are o
explicatie mult mai practici decét orice judecare cu
sugestii mistice'?. In realitate a contat mereu ratiunea
acoperirii unghiurilor de tragere, eliminind, pe cit
posibil, pe cele zise ,moarte, unde proiectilele api-
ratorilor nu puteau ajunge, inlesnind dusmanilor tot
felul de manevre de apropiere ori distrugere. Daca si
astizi am incerca verificarea acestei determinante, am
putea mult mai usor regindi nu doar cetatea in sine,
ci si imprejurimile ei apropiate, acum complet dispa-
rute si metamorfozate. Pentru ci ele au fost mereu
complementare. Cum am afirmat, vor iesi la iveala
si toate pirtile ei vulnerabile de care, niste asediatori
experimentati au stiut sd profite intotdeauna.

¢ B. Ebhardt, Der Webrbau Europas in Mittelalter. Berlin, p.
239.
7 Ibidem, p. 123.
8 Burgen und feste Plitze. Der Webrbau von Einfiibrung der
Feuerwaffen. Chateaux-forts et place fortes. Larchitecture mi-
litaire avant l'introduction des armes a fen. Tibingen, 1971,
p- 42.
Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arhitecturale, p. 132-
133.
Mariana Slapac, Cetdti medievale din Moldova. Mijlocul se-
colului al XIV-lea - mijlocul secolului al XVI-lea. Chisiniu,
2004, p. 165-166.
Regret, dar o ,,stea” cu cercuri (,circular-stelar®, la D. Floa-
res, Fortificatiile Tirii Moldovei, p. 139), in loc de colturi,
nu s-a mai vazut.
Cum sugereazi Mariana Slapac, Cetdfi medievale din Mol-

dova, p. 165.

Rothesay

Fig. 1. Planul cetatii Rothesay (Scotia) (dupd B. Ebhardt)

Forma generali este recunoscutd in istoria arhitec-
turii militare: circulari (,Zirkularsystem®, ,sistéme
circulaire®, ,circular system®) ori inelari®. Desi, mai
rare, planimetriile circulare, cu sau fird un anume
numar de turnuri asociate, ocupd circa 2% din ceta-
tile medievale ale Germaniei, cifri din care cele mai
multe sunt legate de asociere cu ape apropiate'. Aces-
te forme sunt cenzurate drastic de terenul de insta-
lare, care permite ori nu ridicarea lor in forme ,per-
fecte®. Pentru ci este limpede, nici la Suceava, nici
la Neamtu, nici pe vreun bot stincos ori o terasd
inaltd, nu se putea construi decat tinAndu-se seama
de configuratia solului. Iar adaosul de turnuri, care
in adevir, sunt deja bastioane in toatd regula, o face
si 0 ,cetate in sistem bastionar®. Incadrati corect in
vremuri europene, apartine ,epocii timpurii premo-
derne*. Intreaga viata a locului a fost deci, mai putin
»medieval®, cAt mai curind apartinitor premoderni-
tatii. Un concept pe care istoriografia romaneasci,
prea mult robitd ,modurilor de productie” si clise-
elor ,,materialismului istoric® nu a reusit incd si-l
asimileze.

De ce ar trebui si vorbim numaidecat despre
probabilitatea unor antecedente italiene® ori prin
mesteri italieni? Ideea face parte dintr-o mitologie

> Festungen. Der Webrbau nach Einfiibrung der Feuerwafen.
Forteresses. Larchitecture militaire apres [introduction des
armes 4 feu. Fortresses. Military architecture after the intro-
duction of firearms. Tiibingen, 1979 (Glossarium artis, 7),
p- 12, 20. Observatii la tipologia generala si la D. Floares,
Fortificatiile Tirii Moldovei, p. 92-93.

" K.-W. Krahe, Burgen des Deutschen Mittelalters. Ein
Grundpriss-Lexikon. Wiirzburg, 2000, p. 21.

5 T. O. Gheorghiu, Arhitectura medievali de apirare din Ro-
mdnia. Bucuresti, 1985, p. 97.
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generald, care priveste toate cetitile Moldovei'. Pe
plan mai larg, aceeasi falsa traditie istoricd, originatd
in istoriografia romantismului, leagi aproape toate
cetitile din Roméania, de daci sau de romani. Este
cazul si nu mai facem recurs la ele.

Doar in cazul ei special, s-a afirmat ci ar fi ,,de tip
renascentist®. Doar ci tipul, daci ar fi totalmente
corect, nu este numaidecAt si automat italian. Ra-
res a chemat, in 1543, un mester sas de la Bistrita,
sa lucreze tintit, la cetatea Sorocii. Pe la 1540, chiar
si mesterii turci erau semnalati construind la cetatea
Tighinei”. In ce stil particular construiseri turcii?
Daci vom reusi sd rispundem corect, vom delimita si
mai ,specific” ceea ce dispunem la Soroca.

Este imposibil de ocolit comparatii cu cetati cu plan
patrulater, dotate tot cu cinci turnuri. Conceptiile stra-
tegico-tactice de inaltare au fost intru-totul similare
acelora de la Soroca. Au fost construite asa pentru ca
era cea mai rationald formuli de a acoperi flancurile/
laturile. Spre exemplu, pe langd numeroase altele, Dr-
zewica, Fredropol—Kormanice, Krasiczyn si Le$nica
(ultimele cu turnuri rotunde de colt) etc. (Polonia) .

Cum am scris, trasarea cetitii a fost ficutd cu
foarte multa libertate acordatd mesterului de lucrare,
pe un teren care nu era deloc liber. Toate (sau aproa-
pe toate) elementele arhitectonice mai vechi au fost
anihilate de santierul cetatii de piatra. In afara curti-
nei principale, mesterul a ridicat turnurile de flanca-
re in deplin acord de stil cu restul arbitecturii militare
a Moldovei. Acelea sunt prezente, cu exact acelasi
profil al pantelor de ricoseu la baze, si la Suceava si la
Neamt. Si cetatea Romanului s-a inzestrat la fel cu o
garniturd intreagd turnuri rotunde de flancare. Din
aceastd perspectiva, Soroca nu mai salti atit de niu-
citor de singuratica printre cetitile Moldovei.

INCEPUTURILE SI PRIMII
CONSTRUCTORI AI CETATII

O oarecare ezitare se observa in a scrie despre felul
in care cetatea ar fi apdrut. Nu se poate eluda chesti-

Rememoratid de Mariana Slapac, Cetiti medievale din Mol-

dova, p. 89-90.

Nici Soroca nu ,,a scipat” de asemenea povesti. Vezi Maria-

na Slapac, Cetdti medievale din Moldova, p. 89.

18 Ibidem, p. 164 si urm.

Y Vezi V. Josanu, Evolutia sistemului de fortificatii din Tara
Moldovei (sec. XIV-XV), in vol. Cetatea Soroca - Istorie, me-
morie si traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 100.

2 Vezi L. Kajzer, S. Kotodzieski, J. Salm, Leksykon zamkéw w

Polsce. Warszawa, 2001, p. 160, 170, 246, 267.

unea importantei strategice a locului, care trebuie sa
fi fost remarcati devreme, laolalti cu cea economica.
In momentul in care, Nicolae Torga includea cetati-
le de la Nistru printre ,cetatile/castelele occidentale
din Roménia“*, deschidea larga dezbatere critica a
paternititii mesterilor si ctitorilor ei. Avea si nu avea
dreptate, pentru ci, in secolul constructiei Sorocii,
arhitectura militard nu mai era deloc una legata de
arii culturale bine delimitate, ci devenise extrem de
unitard. Pentru cine nu ne crede, I-am indemna si
contemple si astizi ruinele fortificatiei turcesti de la
Rumeli Hisar, ridicatd deja la mijloc de secol XIV.

Trebuia sa fi fost demult glosat cd ar parea si chiar
este exagerat si atribuim mereu constructiile majo-
re doar unor voievozi prefera‘gi. Daca Petru I, punea
toate pietrele de temelie, Alexandru cel Bun se pare
ci ,nu vrusese” si intireasci nici o cetate. La fel, au
stat destul de pasivi, Bogdan al III-lea si Stefinita.
Alexandru Lipusneanu a ficut doar biserici? Cu alte
cuvinte, avem preconceptii de atribuire. Ar fi frus-
trant si nu se lege locul de vreun nume, chiar daca el
s-a pierdut ori a fost relativ anonim.

Dilema de ctitorire este impartita la Soroca intre
Stefan cel Mare si Petru Rares. Nu pretind ci as pu-
tea-o eu rezolva, insi ag putea mdcar sa ordonez ipo-
tezele si si le mai judec odati. In timp ce implicarea
primului voievod este in siajul nesfarsit al asezarii
traditionale a tuturor ,lucrurilor bune ori mairete®,
pe seama sa, pAna la a mai poleii aura sa de nou sfant
al bisericii ortodoxe din RomAnia, cel de-al doilea
detine preciziri mai serioase. De la pornirea cronica-
reasci, Alexandru Lapedatu a avut probabil o geniala
intuitie, scriind ci a fost o ,,reconstruc'gie“ in vremea
lui Rareg”. Documentul care implica chemarea unui
mester bistritean, ca si lucreze la cetate, poate fi in-
terpretat in fel si chip. De pilda, nu ca cetatea nu ar
fi fost inci terminata, ci ci mai avea nevoie de unele
adausuri ori detalii de functionare, inclusiv ispravi-
rea capelei/paraclisului, care trebuia si aiba loc doar
dupa ce structurile principale de apirare fusesera re-
zolvate. Scriu aceasta contrazicAnd pe cei care-si mai
inchipuie ci un locas crestin, destinat cultului orto-
dox, nu ar fi fost posibil si fie ridicat de un megter ca-
tolic, din orasele Transilvaniei ori Poloniei. La forta
financiara a domnitorului, ar fi greu de imaginat ca
un contract de constructie nu a fost perfectat pentru

2 Les chiteaux occidenteaux en Romanie, in BCMI, XXI,
1929, p. 53.

22 Cetatea Sorocii - notitd istoricd descriptivd, in BCMI, VI,
1914, p. 86-87.
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intreaga cetate, ci pe bucégi. Doar imprejurdri excep-
tionale puteau fractura un asemenea angajament.
Cum vom vedea insd mai jos, modificarea schelelor
de constructie, pare a trdda o asemenea cezuri.

Recent, Vitalie Josanu mai mentine o foarte ispi-
titoare ipoteza legatd de un program de constructie
simultan, derulat de Rares la Soroca, si turci la Ti-
ghina®, pe care, cu putin inainte, Mariana Slapac o
combituse destul de justificat**. Oricum, nu de acolo
ar reiesi data precisd de intrare in functie.

Realitatea este mai simpla. Arheologii au gisit ur-
mele unei alte cetiti decht celei care se vede la supra-
fata, astazi. Sapaturile din ,,Cazemata nr. 5° (1968)
si, mai recente, din turnul de sud, au aritat clar ci a
existat acolo o linie de fortificatie care este in deplina
contradictie cu elevatiile din piatri. In aceasti situa-
tie, deja se poate scrie despre #rei faze majore, respectiv
despre impirtiri de ctitorire. Ridicirile incepute, de
obicei sunt continuate si de catre urmasi. Nu se poate
lisa vulnerabild o cetate neterminata timp de cteva
decenii. Daci Stefan a inceput-o si nu a ispravit-o, si-
gur au poruncit la ea si urmasii sii. Precum se stie,
Stefan cel Mare ne-a mai lasat o cetate neterminatd
ori neridicata in piatri: cetatea veche a Romanului.
Acolo a fost o eroare, pe care tot el a corectat-o, de-
plasand pozitia topografici. De asemenea, existd date
nebuloase privitoare la alte cetiti de la Nistru (Orhei
si Tighina) care, desi au parcilabi atestati, structurile
lor arhitectonice care si corespunda domniei lui Ste-
fan cel Mare, nu ies suficient la iveald.

Deplin firesc ca si putem accepta principial cd
harnicul gospodar de tard nu si-a putut implini pro-
gramul ambitios de inconjurare a hotarelor Moldovei
cu cetiti temeinice. Singura sansa adevirata pentru
cronologie de fazd primard o mai poate da arheolo-
gia. Nu din aduniri de monede razletite, ci dintre
cele aflate in contexte irefutabile. Dar, chiar si asa,
monedele scoase pana in prezent, ne transmit totusi
un lucru important, care trebuie remarcat: incep sd
apard la Soroca concentrat, dupi anul 1500, consta-
tare ce pare a-l exclude din istoria constructiei toc-
mai pe Stefan cel Mare, acordindu-le urmasilor sai
direcgi, poate, o reparatie istorica necesara. Oricum,

V. Josanu, Evolutia sistemului de fortificatii din Tara Mol-
dovei (sec. XIV-XV), in vol. Cetatea Soroca - Istorie, memo-
rie si traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 101.

2 Cetdti medievale din Moldova, p. 173.

»  Ana Boldureanu, Adelaida Chirosca, Descoperiri monetare
din cetatea Soroca, in vol. Cetatea Soroca - Istorie, memorie
si traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 69-70.

atrag atentia cd povestea ocolului cetatii, mentionata
prima dati la 1517%, dar cu trimitere la vremuri mai
vechi, poate fi luatd si drept comstituire a sa, nu ne-
apdrat de refacerea sa. Unitatea administrativa care,
in alte parti, se numea ,domeniul cetdtii“ se contura
deplin abia dupa ce cetatea fusese construita si isi in-
tra pe rol.

Cercetarea arheologicd din turnul I este, in opinia
mea, 0 panti escarpatd a unui fost val de pimant. Li-
nia sa este aproximativ paraleld cu linia de curgere a
Nistrului. Pare a fi, pAnd acum, singurul lucru deplin
concludent pentru prima cetate de la Soroca”.

Comentarii se pot face pertinent doar la adresa
constructiilor vizibile. Insi, bine se stie, toate cetd-
tile care au rezistat sute de ani nu s-au conservat in
starea lor initiald. Nici Soroca nu a fost. Cel putin
in legitura cu centura interioara de cazemate, lucru-
rile sunt unanim acceptate: ele au fost ultimele con-
structii care au aparut in timp, foarte larg, din a doua
jumatate a secolului al XVI-lea ori, mai probabil, in
secolul al XVII-lea.

Ultima cetate a Sorocii pare a fi cea bastionard
tarzie, in variante ce preced si urmeaza stilul Vauban.
Rezolvarea sa a fost exterioard monumentului astizi
vizibil. As riméne foarte prudent in legitura cu pla-
nurile descoperite de citre Mariana Slapac’®, pentru
cd o parte au putut fi doar proiecte, nu realititi ale
terenului. Confirmarea sau, dimpotriva, infirmarea
lor, va fi asiguratd de rapoarte rusesti de lucru efec-
tiv (incd ascunse prin arhive), ori doar determiniri
arheologice. Din acest motiv, cred ci ar trebui si nu
avansim prea mult cu speculatiile relative la acea faza
tardivi.

Cum, impotriva intregii logici de abordare a re-
stauririlor, un studiu detaliat de arhitecturi nu a fost

 nu avem cum si ne referim la succesiuni

intreprins®
ori etape citibile pe zidurile din piatra. Si lucrul era
destul de simplu, daci se comparau mereu raporta-
rile de imbiniri de ziduri, diferentele eventuale de

mortare. Nu pot sa-mi dau seama cAt de tirzie ar pu-

¢ Discutie purtati la Sergiu Musteatd, Ion Tentiuc, Ion

Ursu, Cetatea Soroca in lumina mentiunilor documentare
st a descoperirilor arbeologice recente, in vol. Cetatea Soroca
- Istorie, memorie si traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 37.
D. Floares i citeazd pe toti autorii care s-au referit la o
asemenea eventualitate, fird si aiba in spate decit presupu-
neri, intuitii ori imitarea unor predecesori. Vezi Fortificati-
ile Tirii Moldovei, p. 127-128.

2 Cetdtile bastionare de la Soroca, p. 126-128.

¥ Foarte corect observat de citre Tamara Nesterov in mai
multe locuri, ca si in vol. de fata.
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tea fi o recuperare documentari in viitor. Este insi
clar ci pripeala justificata de termenii de predare ai
contractului de finantare, au condus la numeroase
estetizari® care nu au ficut decit si ascundi detalii
pretioase, tocmai relative la straturile de istorie acu-
mulate in arhitectura cetitii. Din acest motiv nu as
fi partizanul unei defalciri pe etape a istoriei cetatii
din piatra®.

Nicolae Iorga a dat dovadd de multd nedreptate
atunci cand a socotit-o greoaie si pripitd, doar adi-
post expeditiv incropit, pentru ,pindari“ de titari®.
Simpla sa comparatie cu Hotinul era insuficienta.
Ca orice constructie similari, Soroca avea propria ei
justificare, care pornise, in cazul dat, de la materialul
de bazi pentru clidirea ei, aflat la indeména. Acestea
s-au combinat mereu cu vointa si capacitatea ctitori-
lor-domni de a dispune de bani potriviti, orizont ge-
ografic de momire a mesterilor de calitate si ,antre-
prenori® locali (boieri de buni-seam3) care si aduci
tarani zilieri, si-i aseze eficient la lucru, sa-i pliteasca
si sd-i hrineasca in timpul lucrarilor.

DETALII SI ANEXE DE CONSTRUCTIE

Cum scrisesem deja un pic mai sus, desi gata ori
aproape gata, ,la cheie®, noua Soroci a fost masiv vi-
duvitd de o cercetare castelologica®* complexi. Ulti-
ma oard, Tamara Nesterov a insistat aplicat asupra
componentelor neglijate ori chiar foarte prost finali-
zate®. Tot domnia sa a reluat i afirmat o alt opinie,
concluzivi, a unui istoric (Gheorghe Postic), ci reali-
zarea restauratorilor aduce a ,,butaforie”. Continui si
circule iluzia ca cetatea ar dispune doar de ,,0 prima
etapa“ de lucru restaurator, in necunoasterea faptu-
lui ca proiectele europene nu se mai finanteazi pen-
tru acelasi obiectiv de mai multe ori si in succesiune
anuali. Oricum, varianta informativi se dovedeste o

% Cum simt nevoia naturali a o face colectivul Sergiu Mus-

teatd, lon Tentiuc, lon Ursu, Cetatea Soroca in lumina
mengiunilor documentare si a descoperirilor arheologice
recente, in vol. Cetatea Soroca - Istorie, memorie si traditii
seculare. Chisiniu, 2015, p. 64.

Neamul roménesc in Basarabia. Bucuresti, 1995, p. 67. Re-
luat §i de Sergiu Mustati, Ion Tentiuc, Ion Ursu, Cetatea
Soroca in lumina mentiunilor documentare si a descoperiri-
lor arheologice recente, in vol. Cetatea Soroca - Istorie, me-
morie si traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 39.

32 Definirea conceptului, cu trimitere la istoriografiile euro-
pene similare, la A. A. Rusu, Castelarea carpatici. Cluj-Na-
poca, 2005, p. 68.

33 Importanta detaliilor arhitecturale, p. 130 si urm.

foarte buni scuzi la ceea ce a fost facut schiop ori a
rimas inexplicabil de neficut in cetate.

Dupi cum vede toatd lumea, cetatea priveste spre
apa Nistrului. Situatia impunea micar o mici discu-
tie legatd de fostul ei acces. Pentru ci, poarta si po-
dul ei ridicator nu didusera direct in apa! Mai mult
decat atat, urmele unui picior pentru podul ridicitor,
descoperit arheologic, arati clar ci pe acolo fusese un
sant. Cum cetatea se aproviziona nu de peste riu, ci
din partea tocmai opusd, unde se afla intreaga tard a
Moldovei, ar fi elementar si ne imaginim ci un drum
ocolea spiral cetatea din acea directie, expunindu-si
flancurile la focul din cetate, in cazul in care ar fi
fost parcurs de neprieteni. Iar acel drum nu se putea
amenaja pe acolo pe unde se revarsa afluentul Nis-
trului, Racovitul, ci in partea opusi.

Daci existi un sant, vecinitatea Nistrului face
aproape imposibild o referintd posibild la aducerea
apei in acesta; o lucrare nu usoard, insd mult mai fa-
cila decat cea a constructiei propriu-zise a zidurilor
si turnurilor. Dupa cite se pare, lucririle polonezi-
lor, de la finele secolului al XVII-lea au fost incisive
la nivelul ad4ncimii sale. Inseamni ci trebuie si ne
gandim la colmatare, dar i la solutii de manevrarea
apei in santuri, pentru a permite sdpari noi. Suprai-
niltarea nivelului interior de cilcare, fatd de exteri-
oare, efectuatd tot atunci, indica un regim hidrologic
abundent, astazi deplin pierdut. Panta dinspre nord-
nord-est a jucat un rol nefast in topografia cetitii,
miturind nu doar vechile ei amenajiri exterioare, ci
si toate depunerile arheologice usoare. Neinteleasa
nici acum in rosturile de amenajare cele mai noi, va
aduce consecinte dintre cele mai neasteptate pentru
viitorul monumentului.

Din picate, lipsa unor investigatii arheologice
generale din zona periferica a lisat complet in afara
nu doar problematica amintitd, ci si multe altele, le-
gate de rezolvarea drenirii apei (care curge spre Nis-
tru, lovindu-se fira opreliste in zidurile cetitii) ori a
insasi locului #drgului Soroca, care trebuie si fi stat
prin preajma cetitii, poate protejat fiind de o palisa-
di simpli. In cursul asediului din 1692 se scrie ris-
picat despre valuri care aparau suplimentar cetatea.
Cercetarile fizico-chimice efectuate pe terenul vecin
cetatii au indicat frimAntarea terenului, dar nu pot
explica originea acestora: unele pot apartine preisto-
riei, altele unor diguri protectoare, altele poate sunt
chiar ale tirgului la care m-am referit. Situatia trebu-
ie sd fi fost similari cu toate cetitile medievale, unde
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Fig. 2. Asize de egalizare (1) si urme de schele de constructie (2) (foto A. A. Rusu)

dualitatea cetate-tirg a fost obligatorie**. Si se citeste
clar in relatarea lui John Bell, din anul 1737, ci ,,ora-
sul este aparat de un turn“, care, evident, nu putea
fi la distanta, altfel si-ar fi pierdut orice relevanti in
apdrare. Fiind loc de vami, tirgul era o amenajare fi-
reascd. Intrim intr-o schemd de care a beneficiat si
Suceava, inainte de a i se da grupirii locative de langa
curtea domneasca, acum, de citre cercetarea istoricd,
mai multd importantd decit aceleia de langa cetate.
Asocierea topografica a intrat si in teoria arhitecturii,
prin intermediul germanului Daniel Speklin, in Ar-
chitectura von Vestungen (1589) si italianului Gabriel-
lo Busca, in a sa Della architettura militare (1601)%,
In plus, se stie ci la asediul din 1692, turcii au in-
cercat sd ageze mine la baza zidurilor. Asemenea lucrari

3% Si D. Floares se referi la ea, ca inceputi imediat dupi anul

1000. Vezi Fortificatiile Tirii Moldovei, p. 103-104.

3 Caldtori strdini despre Térile Romane. IX. Bucuresti, 1997,
p. 193.

3¢ Ambele extrase de combinatii le-a folosit U. Schiitte, Das
Schloss als Webranlage. Befestigte SchlofSbauten der friihen
Neuzeit im alten Reich. Darmstadt, 1994, p. 207, fig. 140-
141.

lasd mereu urme. Regisirea lor nu ar fi ficut decit si
mareasca atractivitatea turistica a cetatii. Detectia prin
rezistivitate electrica din anul 2013 a descoperit ceva
»anomalii“ interesante ca aspect, dar firi o confirma-
re arheologicd, am putea specula arid pe seama lor.
Paramentele cetitii lasd incd de citit un detaliu,
pe care, in mod surprinzitor, nici un arhitect nu pare
si- fi observat. Este vorba despre asizele de egalizare,
realizate in timpul constructiei, nu mereu egale cu
nivele scheldriei de constructie. Primele se disting prin
linia continua de zidirie lasate, la o grosime de circa
0,80 - 1,20 m, celelalte se delimiteazd prin amprenta
sirului de barne incastrate si apoi cu capetele libere
retezate (fig. 2). La o citire superficiali am regisit mai
mult de cinci nivele de scheli. Insi, in mod ciudat, ele
nu coboard pani la baza zidurilor, ca si cAnd cetatea
ar fi fost initial inceputa cu o scheli independenta, iar
apoli supraindltatd cu ajutorul unor schele ancorate
direct in zidirie. Modalitatea marcheazi doud santi-
ere de constructie, total diferite la cetate? Chestiunea
este fascinantd. In plus, din giurile de scheld, ar fi
fost imposibil si nu se poatad recupera mirturii de la

-271-



capetele vechilor barne de schela. Supuse unor ana-
lize dendro-cronologice, am fi dispus astizi de unele
dintre cele mai bune datdri pentru partea superioard
a zidurilor cetitii.

Pe o fotografie din anul 1945, a fatadei monu-
mentului, intre nisa cu emblema heraldici si culmea
arcului de poartd se distinge un sir de goluri pétrate
care provin, in mod sigur, de la vechi barne dispa-
rute. Sigur a existat acolo o intreagi instalatie din
lemn, poate sprijinita in consoli ceva mai jos, doar de
mai putine goluri de la alte barne. Sa fi fost o streasi-
nd protectoare? Oricum, nu vom mai sti-o niciodati,
pentru ca ,restaurarea” recenti a socotit cu cale ci
trebuie sd elimine toate urmele, dupa o logici cu to-
tul particulard pentru niste profesionisti adevarati.

Spre interiorul de curtind, turnul actual a mai
avut o alta constructie, destul de inaltd pentru a per-
mite intrarea prin portalul paraclisului (care acum
este »in aer”). Logic ar fi fost ca acolo s fi existat 724-
car un balcon (logie), sprijinit 7dcar pe console din
lemn. Dar, restaurarea recenti s-a ingrijit, din nou, ca
orice urma si fie stearsa, de dragul unei estetici indo-
ielnice. Soliditatea fundatiilor, din fata turnului de
intrare, pastrate doar la nivelul solului, ingiduie pre-
zumtia unui alt turn ori micar a unei clidiri inalte.
Tot acolo s-ar justifica si utilizarea unei sciri in spi-
rald, a cirei fragmente precare se pastreaza stingere
prin cetate, aliturate la zidurile inci functionale (fig.
3), adresand intrebari mute la fosta lor utilitate si la
nepriceperea restauratorilor de a le afla locuri mai
potrivite de expunere. In plus, intrarea paraclisului
contine singurele elemente stilistice bogate care mai
amintesc de un gotic tarziu. Aceasta in contradictie
cu profilatura ancadramentelor de la intririle de la
etajele unor turnuri, la care ma voi referi mai jos.

Tratarea portii de intrare este una dintre cele mai
evidente dovezi de abordare superficiald a refaceri-
lor. Se stia despre prezenta unor ,capcane subterane®
(»trou de loup ouvert", Ib. francezi = guri de lup, dar
in Ib. germana, ,Fallgrube® = groapi de cadere, este
mult mai pe-nteles) inca din secolul al XVIII-lea?.
Cu toate acestea, ele nu au fost nici golite, nici rele-
vate in vreun detaliu, cel putin grafic si de asezat pe
un panou de muzeu, micar si numai la nivelul conce-
put in cazul restaurdrii cetdtii Neamgului. Ratiunile
arhitectului si restauratorului sunt de o transparenta
de cristal: pur §i simplu nu au dorit si-si complice
transporturile de materiale in interiorul cetatii.

% Mariana Slapac, Cetiti medievale din Moldova, p. 166-167.

Fig. 3. Treapta de scara stinghera, din cetate (foto A. A. Rusu)

Legat de paraclis®®, Tamara Nesterov s-ar putea si
nu aibi intru-totul dreptate atunci presupune o in-
terventie ulterioard la nivelele sale superioare. Eleva-
tia putea fi exagerata de la inceput, pani la solutia cu-
noscuta de ,,capeld dubla®, inzestrata poate chiar cu o
tribunid/empora, pe vest®”. Aici trebuie revazute, in
mod obligatoriu, cel putin analogiile de la Suceava si
Cetatea Alba. Depunerile la nivel de cilcare au exis-
tat, poate nu la grosimea de 1,50 m, dar erau strict
necesare si au fost semnalate la toate constructiile de
la nivele superioare, inclusiv cu paturi de lut bine ta-
sat. Este insa cu totul neasteptat ca peretii sai si nu
mai conserve absolut nici un fel de urme de picturi,
care trebuie sa fi existat obligatoriu, in mai-mult-de-
cat-secolul in care ea a fost utilizati. Este insi foarte
corect ci bolta a fost una sprijinitd pe console (zise
si ,plinte, de catre arhitecta careia ii dim, din nou,
dreptate). O functie ulterioard, ,de cazare nu poate
fi admisa in vremurile ocupatiei polone, pentru cia
si ei, credinciosi fiind, aveau nevoie in cetate, de un
spatiu sacral, pentru care nu exista nici un fel de ra-
tiune radicala in a face un altul §i a nu-l folosi pe cel
gata facut.

Ma vor referi la calitatea si forma golurilor pre-
zente 1n cetate. Cum se stie, ele sunt cele mai potri-
vite elemente de datare. Observatiile Tamarei Ne-
sterov, legate de rezolvarea restauririi portii*’, sunt

% Nu pot intelege cum de cel de la Soroca a fost scapat de D.

Floares in analiza pe care a ficut-o tuturor componentelor
identice din cetitile Moldovei (Fortificatiile Tirii Moldo-
vei, p. 254-256).

Pentru capelele medievale din cetiti, a se vedea U. Stevens,
Burgkapellen. Andacht, Represintation und Webrbaftikeit
im Mittelalter. Darmstadt, 2003, p. 125-200.

Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arhitecturale, p.
136-140.

39

40
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Fig. 4. Arc de portal la intrarea in turnurile laterale
(foto A. A. Rusu)

juste. Poarta a fost ,simplificatd“ de o asa manierd
incat nimeni nu mai poate pricepe cum a functionat
ea corect. In plus, ca sa adauge tichie de margaritar,
chelului, batantii au fost inveliti in tabla de cupru,
dar fird sd se giseascd nici un mecanism potrivit de
inchidere, decat primitivul lant cu lacit trecut prin
inelele de manevrare.

Cht priveste elevatia turnului de poart, ea a fost
inzestratd cu o abundenti de goluri (usi si ferestre)
de care nu a avut parte niciodatd. Usa paraclisului
(capelei) infitiseazi si astizi, celor care au ochi buni,
o profilaturd cu un sir de trei baghete foarte mutila-
te. A suferit amarnic boltirea, in arc frint, in timp
ce limita pragului se lasi bine deductibild, pentru ca
megsterii secolului XXI, i-au coborit incisiv nivelul.
In mod paradoxal, pentru acest ancadrament nu s-a
descoperit nici o analogie in intreaga arhitectura mi-
litard si doar una singura (Ridauti) din cea religioa-
s a Moldovei, ori a vecinatitilor ei. InsistAndu-se,
rezultatele ar fi fost probabil usor mai nuantate. Fa-
cutd din aceeasi piatra locald, cu care intreaga cetate
s-a zidit, dezviluie din plin apartenenta sa la goticul
tarziu. Cronologia de la biserica este, natural, un
termen post quem (circa 1480) care ne este, oricum,
foarte util.

Desi semnalate numai in cercetarile arheologi-
ce vechi, si nevazute in publicatii, fragmentele de
ochiuri de geam de la Soroca, nu au fost neapirat
si automat ,de vitralii’". Desigur doar in sensul ci
puteau fi i in forme foarte simple, din culoarea na-
turald a pastei de sticld ori abia peste acelea tratate si
cu vopsele in compozitii. Nu trebuie nicidecum soco-
tite drept atribute de cult special (bizantin ori cato-
lic). Ele s-au utilizat constant, din secolul al XV-lea,

# Tbidem, p. 146.

i

Fig. 5. Semineu de bucatarie (foto A. A. Rusu)

la toate tipurile de monumente, fie biserici, fie spatii
civile. Si se stie ci au ficut obiect de comert transil-
van peste Carpati®®. Insa faptul ca existasera, este, in
opinia mea, indiciul sigur ca peretii au fost acoperiti
cu fresce. Iar o cetate cu un paraclis dotat cu ochiuri
din sticld nu a fost, in nici un moment, un simplu
adapost pentru pandari de tatari.

In mod cu totul surprinzator, profilatura usii pa-
raclisului nu este ,singurul element artistic pastrat
al arhitecturii cetdtii“?®. Mirturisesc cd singura ex-
plicatie pentru ignorarea completi a celorlalte, reale
si in contrazicere cu unicitatea, nu poate fi pusa de-
cit pe o oarecare dificultate de a ajunge la ele. Toate
turnurile perimetrale au fost inzestrate cu ancadra-
mente de usi din piatr, profilate, cu inchideri semi-
circulare, in care se disting, pornite de la cite o taie-
turd oblici (fig. 4), cite o bagheti si o terminatie cu
muchie tesitd. Pe unii montanti se disting si urmele
vechii feronerii de montare a tabliilor si a zivoarelor
de inchidere. Apartin toate goticului tardiv.

Doui detalii de amenajare au rimas, de aseme-
nea, in afara oricirei atentii de studiu. Intai ar fi vor-
ba despre doui clare nise largi, inzestrate cu hornuri
in grosimea peretilor (fig. 5). Nu trebuie si le mai
ciutim cosurile care odinioard stripungeau acope-
risurile, pentru nu existd nicaieri ori, mult mai co-
rect, nimeni nu le-a ciutat, darmite s le repuna in
evidenti. Intrebarea ar fi legati de functia corects a
acestor instalatii. Ele par a fi ,seminec®, adica sisteme

# Vezi referiri la solicitiri din timpul lui Radu cel Mare si Pi-

trascu cel Bun, in prima jumitate a sec. XVI, la A. A. Rusu,
Sticliria medievali din Transilvania. Repere generale si do-
cumente arheologice, in vol. Investigiri ale culturii materiale
medievale din Transilvania. Cluj-Napoca, 2008, p. 126.

# Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arbitecturale, p.

143.
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Fig. 6. Locas de latrind din interiorul turnului (foto A. A. Rusu)

alternative de incilzire fatd de sobe, inzestrate, ca si
astdzi, in interioarele mai sofisticate, cu largi spatii
in care focul arde vesel si vizibil. Tocmai pentru ca
existd prea multe cahle la Soroca, indraznesc s afirm
ci ele nu au fost totusi seminee, ci instalatii de buci-
tdrie. Faptul ci existd doud, nu este nici un impedi-
ment: comandantul/parcilabul, dispunea mereu de
o culinirie separatd de cea a ostenilor. Subliniez ca
nu sunt atit de multe astfel de constructii, incit si
fie bagatelizate. Pentru moment, fac trimitere doar la
amenajiri foarte aseminitoare de la cetatea Zebrak
(Cehia)*.

Urmeazi si ma refer la un alt detaliu tehnic care,
binuiesc, nu a fost ocolit doar din considerente de
falsa pudoare, ci, pur si simplu, pentru ci nu a atras
atentia si nu s-a reflectat vreodati in scrisul despre ce-
tate. Este vorba despre latrinele cetitii. Zidurile arata
prezenta a cel putin doud, inzestrate cu cabinete bine
individualizate si banchete solitare (fig. 6). La baza
turnului de nord-est, o spirtura de zidarie a relevat

“ T. Durdik, Wustravoni encyklopedie ceskych hradii. Praha,
2000, p. 31, obr. 16.

Fig. 7. Scurgerea de latrind descoperitd la o degradare de zid, la
picior de turn (foto A. A. Rusu)

canalul de scurgere al unei latrine (fig. 7). In acest caz
nu mai avem a ne feri in a ageza instalatiile in clasa
deja conturati, a latrinelor cu canalizare in grosimea
zidurilor®. As adiuga ci, desi sunt convins ci au exis-
tat, dotiri comparabile cu cele de la Soroca, nu mai
cunosc altele, de o forma similari, in toati RomAnia.
Ca si rimanem doar la Moldova, ,,Turnul Tezaur“ de
la Putna a dispus de o latrind diferitd, cu canalizare
exterioard, probabil cu jgheaburi din lemn, dispirute
din vechime. In afara ei, insi, sunt exemple europene
adunate deja de la sfarsitul secolului al XIII-lea. De
prisos si mai adaug ci toate canalele de scurgere au
avut legaturi cu santurile de aparare si cu felul lor de
a fi umplute cu apa ori doar simplu intretinute.
Corect, la anumite forme alungite de tragere este
sa le denumim ,,fante® ori ambrazuri. Este limpede ca
»arbaletiere®, inguste si prelungi nu au fost instalate,
poate cu exceptia uneia singure, pe fatada turnului

® Vezi J. Kamphuis, Latrinen auf Burgen - eine reine Funki-
onalitit oder funkcioneller Luxus? in vol. Aborte im Mit-
telalter und Friihen Neuzeit. Bauforschung, Archiologie,
Kulturgeschichte. Hg. O. Wagener. Petersberg, 2014, p.
101-102.
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Fig. 8. Tipuri de ferestre de tragere (dupa O. Piper)

de intrare. Un argument suplimentar care ar putea
pleda pentru datarea sa mai timpurie, fatd de celelal-
te turnuri, rotunde.

Ferestrele turnurilor au fost denumite i
»mortiere“®, Termenul se referd, in dictionarele de
specialitate, si la un #ip de tun, care are particulari-
tatea de a avea teava scurtd i groasd, si a trage pro-
iectile explozibile, cu bolta. Lisind deoparte sinoni-
mele, pentru a fi util, un asemenea orificiu nu poate
functiona doar cu o simpli gauri circulard, ci si cu
o prelungire de fanta verticala, care permitea vizarea
si tintirea. Tocmai din acest motiv sunt cunoscute
sub numele de ferestre de tragere in forma de ,gauri
de cheie intoarsi“. Observate dinspre interior, oferd
din nou surpriza unghiurilor de tragere total nepo-
trivite pentru apararea zonei perimetrale, apropiate
de picioarelor temeliilor. Manevrabilitatea gurilor de
foc din aceste licasuri a avut mai curind efecte de
speriat, decit de lovire eficienta. Lipsind la Soroca li-
nia de vizare, avem tot dreptul sa stim in cumpini:
daci au fost, intr-adevir, ferestre de tragere ori doar
numai ferestre/rasuflitoare; dacd asa au aritat de la
inceput sau au fost inlocuite intr-o perioada nepreci-
zabila. Ca si ne dea dreptate, repertoriul formelor de
ferestre de tragere, constituit de vreme indelungati?,

nu include si contururile de goluri de la Soroca. Toc-

#  Sergiu Musteata, Ion Tentiuc, Ion Ursu, Cetatea Soroca in

lumina mentiunilor documentare si a descoperirilor arbe-
ologice recente, in vol. Cetatea Soroca - Istorie, memorie si
traditii seculare. Chisindu, 2015, p. 33; Tamara Nesterov,
Importanta detaliilor arhitecturale, p. 133-134.

O. Piper, Burgenkunde. Banwesen und Geschichte der Bur-
gen zundchst innerbalb des deutschen Sprahgebieres. Ed.

mai din acest motiv il reproducem si aici (fig. 8). O
singulard exceptie, semnalati la poarta cetitii Land-
stuhl a fost inconjurati de o meritatd prudentd, in
timp ce alt exemplu, de la Veldenstein (Germania) a
fost descoperit alternat cu perforatii rombice si altele
pitrate, cu colturi tiiate, cu marcat rost decorativ®®.

Solutiile de restaurare pentru cele mai multe din-
tre deschideri au abuzar de folosirea cirimizilor, care
nu au fost niciodati atit de multe. Tamara Nesterov
a discutat iniltimea exagerati a merloanelor®, eu pot
adiuga faptul ci, la rndul lor, crenelurile au fost
astfel rezolvate incét nici o tragere, cu indiferent ce
tip de proiectil sau lichid nu mai este utila catre baza
zidurilor. M3 indoiesc i s-au rezolvat corect, iar o
scuzd pentru ferirea vizitatorilor de a se folosi de ele,
mi s-ar parea puerila.

Acoperisurile actuale au fost, pe buni dreptate,
»atacate” tot de citre Tamara Nesterov®’. Crenelurile
si merloanele sunt, in mod indubitabil, foarte exage-
rate de restaurari. Comparate cu cele de la Neamtu,
care acum stau stinghere prin curtea interioara a ce-
tatii, ca un fel de sculpturi moderne, greu de priceput
pentru orice vizitator, rezultd ca la Soroca nu au exis-
tat merloane stripunse de ferestre de tragere. Faptul
depirteazi santierele de constructie de la cele doud
fortificatii.

a 3-a. Miinchen, 1912 (reprint din 1967, Frankfurt am
Main), p. 341 (fig. 290), 342 (fig. 291).
® Ibidem, p. 343, fig. 293; 345-346, fig. 306.

# Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arbitecturale, p.

146.
Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arhitecturale, p.

147-148.
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Fig. 9. Noul planseu de beton aparut in cetate (foto A. A. Rusu)

As continua prin a afirma ca arheologii trebuiau
sa raspundi intrebarii dacd acoperisurile au fost re-
zolvate cu olane ori cu sindrile sau dranite. Pot com-
pleta observatiile arhitectei scriind cd lemnul masiv
si scump a fost combinat adesea nefericit (stejar, cu
brad), nu este suficient de uscat, iar folosirea vizibil
izbitoare, a suruburilor metalice, a initiat deja grave
crapiri care vor evolua destul de rapid in timp.

Din contri, fostelor accese interioare din cetate
li s-a rezervat o soarti bastardi. In afara unei terase
monumentale, de ,,tip“ Neamtu ori Suceava, nimeni
nu poate pricepe exact cum se circula citre turnuri.
Cu atit mai mult cu cit doar unele dintre ele s-au
invrednicit de accesibilitate, restul rimanind la ni-
velul unor hauri cilindrice, tocmai bune de adapos-
tit lilieci ori legende crosetate de maestrul Nicolae
Bulat. In restaurarea actuali au fost reficute plan-
seele (podelele) unor turnuri. Realizarea lor este
in contradictie cu toate amenajirile vechi, tridate
de licasurile de barne, si atat de barbari, lipsitd de
orice finisaje (fig. 9), incit di impresia unor sciri
de blocuri de pe care tocmai s-au smuls neglijentele
cofraje ale betoanelor.

»Cazematele®' rimén in atentie atit timp cat
pentru ele nu se aduc analogii potrivite. In principiu,
ele corespund unei etape de artilerie performanta.
Initiativa poloneza are temei deplin daci ne gindim
la faptul ¢ dupa 1550, moldovenii nu au putut con-
strui nimic la cetatile lor®?, dimpotrivé, atenti supra-
vegheati de otomani, le-au lasat fie neglijate, fie in

' A rimas cu totul tainic planul oferit de D. Floares, pentru

o intreagi retea de zidirii, zisi si ea tot din cetatea noastra
(Fortificatiile Térii Moldovei, p. 132, fig. 20, jos).

2 Observatie formulati si de catre T. O. Gheorghiu, Arhirec-
tura medievali de apirare din Romdnia. Bucuresti, 1985, p.

236.

stare de nefolosire. Pistrarea unei distante apreciabi-
le dintre elevatia lor si accesele in turnuri, nu cred
cd ar fi un argument suficient pentru o datare mai
timpurie> decat faza a doua, de piatra. Intr-o prima
faza, si inaintea lor, in incintd puteau functiona si
multe constructii din lemn, cu rosturi partial simi-
lare acelora preluate de citre constructiile din piatra.
Pe de altd parte, pot usor accepta ipoteza utilizérii
picioarelor de zidirie, zise ,contraforturi®, pentru
un drum de acces aflat peste cazemate si cu legaturi
citre nivelele superioare. Polonii au stat la Soroca in-
tre anii 1686-1699. Dupa cum a descoperit Mariana
Slapac, responsabilul lucrarilor a fost un englez, pe
nume Archibald Andrew Glower din Glayden, fird
sa excluda si aportul unui alt inginer, francez de asta
data (Philippe Le Masson = ,,zidarul“ Dupont)**.
De ce are Soroca doud fintini? Ambele sunt ci-
utiatoare de sursi, nu cisterne. Cele doui nu sunt
sincrone, ar fi observatia cea mai simpli. A doua a
apdrut in timpul stapénirii si lucrarilor polonilor, la
finele secolului al XVII-lea®. Ca o simpli chestiune
de logicd, mi se pare ci cea cu profil patrat ar putea
fi cea dintai sipata, pentru ca ridicarea ulterioard a
»cazematelor” i-a obturat o parte din accesibilitate™.
M3 pot contrazice insi cisternele de la Suceava (ne-
justificat ingropati de ultimele restauriri)” si cea de
la Neamtu, care, ambele au profil circular, dar par sa
fi dispus de bolti de inchidere. Golirea lor ar fi dat si

datirile corecte.

MATERIALE ARHEOLOGICE

In afara materialului arheologic nou, pe care l-am
vizut pe santier, in cursul anului 2015, si al celui re-
zultat din sdpiturile ceva mai vechi ale aceluiasi co-
lectiv — care nu sunt incéd publicate si vor avea intre-
gul meu sprijin pentru interpretarea lor, nu am decat
si ma refer la ceea ce a fost ,,recuperat” din sipaturile
interbelice. Acum pentru prima oara relevat de catre
sotii losipescu®®. Pentru ci forma lor de restituire mi

Opinia Tamarei Nesterov, Importanta detaliilor arhitectu-
rale, p. 148.

Cetdtile bastionare de la Soroca, p. 122. Am efectuat corec-
tia onomasticd care se impunea.

Mariana Slapac, Cetdtile bastionare de la Soroca, p. 122.
Vezi si observatiile Tamarei Nesterov, Importanta detalii-
lor arbitecturale, p. 149.

Discutatd recent in A. A. Rusu, Mdnuirea apei in cetatea
Sucevei, in Suceava, XLI, 2014, p. 114-117.

8 Cetatea Soroca, p. 17-19 (text), 21-32 (ilustratie).
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se pare din cale-afard de limitata si neprofesionista, o
sd le reiau cu ciAteva comentarii.

Putem admite impreuni ca toti care au scormonit
prin cetate, pind dincolo de mijlocul secolului XX,
nici micar nu stiau la ce sa se astepte; nu doar in pri-
vinta componentelor de arhitecturd, dar nici macar
in capitolul descoperiri marunte. Mai grav este ci,
dintre cele din urmai, au selectat doar ceea ce li se
parea ci ar fi important ori le-au identificat imediat.
Orice obiect mai complicat, destructurat, risca sa fie,
pur si simplu, azvarlit de cei care ar fi trebuit si-l con-
serve. Voi incepe prin a scrie cd ceea ce este prezent in
imaginea publicati in revista ,Boabe de grau“ (1930)
nu se regiseste deplin in reluarea actuald. Astfel in-
cit avem dreptul si ne intrebim daci o parte dintre
materiale s-au pierdut din cine stie ce defectiuni ale
fostilor custozi ai Muzeului Militar Central (Bucu-
resti) ori, doar acum, s-a operat o selectie subiectivi,
dupi vointa autorilor mentionati.

O sa rastorn felul de prezentare al materialelor
arheologice, conform valorii lor reale, din epoca. A
continua cu punerea pe prim plan a ceramicii mi se
pare nu numai anormal, ci si complet nedrept avind
in vedere ierarhia valorici pe care si astizi o avem sta-
bilita pentru obiectele de care ne folosim.

Inelele nu au fost nici macar verificate in privinta
consistentei metalice (argint? bronz?). Nu le putem
accepta nici datarea, pentru cd nu aveau ce cauta ine-
le vechi de doui-trei secole, intr-o cetate construiti
mai tarziu decat ar data ele insele.

Laloc de cinste, in repertoriul imaginilor, figurea-
z3 doui brice de ras (expediate simplu drept ,,lame®).
Pani de curind au fost apreciate doar ca simple cuti-
te ori cutite de pielarie””. Un studiu recent, ne ingi-
duie 53 le asociem cu multe alte descoperiri, care, in
general, apartin secolului al XVI-lea®.

Sunt intr-adevir i alte ,lame® care provin de la
cutite cu plasele, nu cu spin. In plus, existd un cutit
doar cu plasele din os, nu dintre cele mai ingrijit lu-
crate, si o lama rupta.

Cataramele sunt de doud marimi si forme. Una
dreptunghiulard poate fi de la o curea simpli, in
schimb a doua, mai mici, are contururi elegante,
potrivite si la inciltdminte ori harnasamente. Nu
pot intelege de ce nasturii trebuie si fi fost, numai-

*” Vezi Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul

medieval Baia in secolele XIV-XVII. 11. Iasi, 1984, p. 90, 88,
fig. 31/1.

V. Mizgan, Brice medievale descoperite in Romdnia, in Ar-
heologia medievali, 4, 2002, p. 181-188.

60

decat de la ,gaitane®. Pot insd remarca ci este vorba
despre o serie foarte tarzie, care corespunde secolelor
XVIII-XIX.

Ceea ce a fost dat drept ,varf de coif“ nu are nici
o siguranta ci ar fi provenit de acolo. O descriere mai
aplicatd ne putea lamuri daci, eventual, nu putea fi si
un calcai de lance ori varful unui par de cort.

Categoria ghiulelelor (,piatra, fier si fonti“) se
putea detalia mult mai fericit. De ce anume ar fi
unele din secolul al XIV-lea (nici nu ni se spune care
anume), este o taind. Pe baza riglei asociate vedem ci
au existat calibre de 5, 6,5, 7,5 (sigur metal), 8 si 9
cm diametru. Ca si in cetatea de la Suceava® ori de la
Barlad®?, ghiulele rimén cu blestemul de a nu fi de-
scrise, ca si cAnd ar reprezenta mult mai putin decit o
pipa. In vitrina cu materiale fotografiate in 1930, pe
raftul de jos se disting cel mai bine tocmai ghiulele.
Existd doud grupe de proiectile ,mici®, la mijloc, al-
tele de dimensiuni ,,medii® iar in linia din spate, sase
piese de format mare. Au disparut acelea din muzeu?
De ce este important? Piesele mari ar putea fi com-
parate cu ferestrele de tragere din cetate, asa incit
sd putem afla daci puteau trece (se puteau trage) pe
acolo, ori fuseserid doar incasate, la vreun asediu. Le
stim si din alte sipituri®, se pot vedea in expozitii
de muzeu, implantate pe ziduri de cetiti ori sunt in-
edite. Ghiulele din fier au apérut in primele decenii
ale secolului al XVI-lea. In 1529, de pilda, se stia cd
aveau si fie aduse in Transilvania tunuri cu ghiulele
de fier, capturate de la Habsburgi®®. Din simpla com-
paratie ci un repertoriu de ghiulele din Brasov, cu
piese de piatri (cu diametre de 16,5, 18, 21, 31 cm),
dar si din fier, pline si goale®, am putea trage con-

K. A. Rostorfer, Cetatea Sucevii descrisi pe temeiul propri-
ilor cercetdri ficute intre 1895 5i 1904. Bucuresti, 1913, pl.
IX, fird numir.

¢ M. D. Matei, L. N. Chitescu, Cetatea de pimdint de la Bar-
lad. Monografie arheologica. Targoviste, 2002, p. 135.

& Alba lulia: A. A. Rusu, Alba Iulia Intre fondarea eparbiei si
capitala principatului Transilvaniei. Ghimbav, 2009, p. 20;
Sibiu, langa biserica minoritilor: P. Munteanu-Besliu, in
Arbeologia Medievali. 11, 1998; Oradea: Ceratea Oradea.
Monografie arheologicd, p. 84, 155; Drobeta-Turnu Seve-
rin (,sute de ghiulele®. Cf. http://www.mehedinteanul.ro/
actualitate/2949-cetatea-medieval-a-severinului-inesat-de-
varfuri-de-arbalete-i-ghiulele-de-tunuri din 3 iunie 2011).

¢4 1. Pataki, Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al

XVI-lea. Studiu si documente. Bucuresti, 1973, p. XXX,

260.

Minerva Nistor, Productia si negoful cu feronerie, arme de

Jfoc, clopote si mojare ale Brasovului in secolele XV-XVIII, in

Cumidava, Brasov, 13/2, 1983, p. 74.
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cluzia ci tunurile utilizate la Soroca au avut calibru
modest. In Moldova existi deja tunuri arheologice,
la Orhei®® si Roman. Dar ele nu sunt, nici unul, din
secolul al XIV-lea. De ce ar fi tunurile Sorocii din
acelasi veac?

O eroare de interpretare oferitd acum, tardiv, la
adresa materialelor arheologice revazute ori numai
selectiv restituite, ar fi legatd de atribuirea i datarea
ceramicii smiltuite. Ea se naste dintr-o non-concor-
danti: daci acea ceramici ar fi bizantina, si databila
in secolele XIII-X V¥, ce anume cauti ea intr-o cetate
care a apdrut abia in jurul anului 15002 Cum cetatea
a aparut sigur atunci, la fel de sigur este ci ceramica
nu se poate asa data. Nici alte materiale nu sprijina
datarea ceramicii. Iar mai departe, ar trebui scris ca
nici bizantind nu putea fi, pur si simplu pentru ca
Bizantul cazuse la 1453. Atunci sd vina de la Man-
gop ori Trapezunt? Ori poate de la Caffa genovezi,
inainte de a cidea si ea? In fapt, ceea ce istoriografia
noastrd arheologica pare ci ignord de decenii bune
este faptul ci aceeasi ceramicd era deja produsi pe
arii geografice largi; in primul rind italiene. Dar
chiar si turcii se apucaserd sa organizeze in continu-
are produc;ia el. Drept urmare, acea ceramica poate
fi, cel mult de traditie bizantind, dar, in adevir, de cu
totul altd facturi. Fvident, datati concordant cu via-
ta cetdtii; deci, cel mai devreme din a doua jumatate
a secolului al XV-lea.

In fata unei farfurii, chiar si cei doi autori men-
tionati au venit cu presupunerea unui produs pen-
insular. Pare deja mai mult decit normal, pentru ¢,
bizantinii nici nu au avut ,farfurii®, ci doar ,,boluri®.
Un alt fragment apartine tot de o farfurie. Datarea
nu coboari sub secolul al XV1-lea.

Intre obiectele de ceramici, un fragment a fost
clasat eronat, in rindul ,opaitelor”. Nu este decat o
toarta tubular, de la o cratita pe picioare. Analogiile
sunt atit de numeroase, incAt nu meriti aici invocate.
Desi apirut deja din secolul al XV-lea, vasul a avut o
extensiune maximi in secolele XVI-XVII. Mai de-
parte, privitor la ceramica comuni, ar fi deplin ne-
cesar a se renunta la atributul ei de ,,moldoveneasci®.
Atat doar ca a fost descoperita in Moldova, in rest

¢ Gh. Postica, Complexul monumental de piatri din secolul

XV descoperit in citadela Orheiului Vechi, in Revista Arbeo-
logicd, S.N., 1, 2005, p. 380-382. Nu stim ce le-ar da drep-
tul acestor piese in a fi socotite ,,poloneze*.

¢ Cum cred ferm, ultima oar4, Sergiu si Raluca losipescu, op.

cit., p. 17.

particularitatile ei sunt comune pe o arie monstruos
de larga, pana la mii de kilometri citre vest.

Imi mentin rezerva si legat de piesa identificati sub
numele de ,,fusaiold cu o decoratie prin impunsaturi®
Se poate avea in vedere si roata unui car de jucirie ori
ritual, din perioada preistorici. Materiale de acest fel
existd in zond, si este de stiut cd recoltatorii din peri-
oada interbelicd nu aveau cum si faci diferenta.

Pipele, dacd au stantiri de fabricatie, puteau fi
micar catalogate daci ar fi turcesti ori nu. Cu atit
mai mult cu cat deja posedim o literaturd roméneas-
cd pentru ele®®.

Cahlele apartin, in cel mai fericit caz, ambiantei
din jurul anului 1500. Desi unele par a fi mai vechi,
pe baza analogiilor datate in alte parti ale Moldovei,
ar fi greu de crezut — iarasi! ci am avea cahle de la
1475, intr-o cetate construiti doar un sfert de veac
mai tArziu. Mult mai concludente au fost citeva frag-
mente scoase la iveald din cercetirile ultimilor ani,
care se leaga bine de seria cu figuri tenante ale stemei
Moldovei, dintr-o soba cireia trebuie sa-i fi apartinut
si leul rampant, luptitor impotriva unei mici ginga-
nii inzestrati cu o lance. In cazul dat, asistim poate
la o corectie de datare a acelor piese: nu pot fi deja
produse inaintea luptei de la Baia (1467).

Cu ele mai existd insd o problema: nu s-au des-
coperit nicidieri licasuri de sobe in cetate. Din nou,
dilema: s-au vizut bine zidurile interioare? Am dis-
cutat de ce nu sunt adeptul acceptarii unor licasuri
de seminee cu rol de incilzire. Prezenta lor ficea/
face necesard o discutie privitoare la concordanta
lor cu sobele de cahle si datarea lor. In general, stim
cd toatd aria noastrd geograficd a preferat sobele, nu
semineiele. Cele din urma erau raspindite in vestul
continentului, dar Renasterea a adus in atentie si
aceasti alternativi de incilzire, care va rimine mai
curind o exceptie decorativa, decit un element serios
de arhitectura interioard. Starea de ruini (pe langi
cercetarea deficitard de arhitecturd) nu ne-a ingadu-
it si vedem daci asemenea amenajiri au existat si in
alte cetiti moldovene.

CATEVA CONCLUZII

Presupun ca o primad cetate a apirut la Soroca
doar in ultimii ani ai domniei lui Stefan cel Mare.
Decizia de transformare a sa intr-o cetate de piatra a
venit mai tardiv, poate chiar inaintea domniei lui Pe-

% Ana Maria Gruia, The gift of vice. Pipes and the habit of
smoching early modern Transylvania. Cluj-Napoca, 2013.
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tru Rares. In orice caz, domnitorul din urms i-a dat
contururile esentiale, lasind loc unor adausuri, ope-
rate pAna in preziua iesirii complete din uz a cetitii.

Arhitectura si dotatiile speciale (ancadramente
profilate, sciri spirale, paraclis, bucitirii, latrine) in-
dica fird nici un dubiu ci la Soroca nu s-a vroit ni-
ciodata constructia vreunei cetiti improvizate, ci cu
elemente de confort dintre cele mai ,,moderne®. Pis-

trindu-si elevatiile intr-o proportie incomparabil mai
buni decit marile cetiti interioare (Suceava, Neam-
tu si Roman), Soroca indici standardele pe care ace-
leasi cetiti trebuie si le fi posedat in egaldi masura.
Informatiile sale sunt complementare, si mirturisesc
din plin capacitatea elitei moldovene de a tinde la
receptarea elementelor de civilizatie europeana con-
temporana.

Summary

CRITICAL OPINIONS ON THE FORTIFICATION OF SOROCA

The author first discusses the terminology of this
kind of fortified monument. He then dwells on its
general typology, much too insistently discussed from
a purely formal perspective. The similarities may be
simple coincidences, but the entire general outlook of
the architectural components fits very well the con-
text of that era. Soroca had three successive fortificati-
ons: one with a small archaceologically recovered part,
the second which is still visible today, and the third
that includes outer designs that may have remained
in the stage of projects. The constructive details have
remained largely hidden or absconded by the rushed
restoration process completed last year. The author
discusses the monument’s trenches, its topographic
relation to the homonymous market town, the traces

of scaffolding and construction layers, the details of
the entrance gates, the chapel, the openings and their
frames, the large facilities of the kitchen, the latrines,
the circular windows, generally interpreted as just
firing openings, the inner buildings, and the wells.
Then he opens anew the discussion of the archaeolo-
gical materials recovered during the interwar period,
providing new identities, chronology, and analogies.

The main conclusion is that architecture and its
special components (profiled door and window fra-
mes, spiral staircases, chapel, kitchens, latrines) indi-
cate beyond doubts that Soroca was never built as an
improvised fortification, but that it acquiredthe most
»modern” elements of military architecture and in-
ner comfort.
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